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BESIKTAS MEYDANI iLE SAN MARCO
MEYDANININ KAMUSAL MEKAN
KALITELERININ KARSILASTIRMALI
ANALIZI

Buse Acik ETIKE *,
Miiyesser Ebru ERDONMEZ DINCER?

1. GIRIS

Acik kamusal alanlar bir kentin kullanicilarinin kimlik-
lerini ve kiiltiirlerini en dogal halleriyle yansitan mekanlar-
dir. Diinyanin teknolojik olarak ilerlemesi ile elde edilen
kiiresellesme ve demografik cesitlilikler kamusal alanlarin
da sosyal niteliklerinin degismesine, ¢esitli etnik ve sosyal
problemlerin ortaya ¢ikmasina ve kent kimliklerinin 6nem
kazanmasina neden olmustur (Evans vd., 2018). Bu sebep-
le kent planlama ve mimarlik disinda sosyoloji, psikoloji,
kriminoloji, turizm, siyaset bilimi gibi alanlarin da konusu
olan kamusal alanlar kullanicilarin kentten beklentileri ve
ihtiyaclarini belirleme konusunda énemli bir gosterge ol-
mustur.

Bu calismada Besiktas ve San Marco Meydanlari-
nin kentsel bosluktaki evrimlerinin sonuglar1 tartisilarak,
kullanicilarin davraniglar1 ve mekani kullanim bigimleri
hakkinda bilgi verilmistir. Benzer ilk izlenimlere sahip bu
kentsel bosluklarin i¢inde yer alan aktiviteler ve etkinlik-
ler kullanicilarin mekanlar1 kullanim sikliklarini ve amag-
larim1 6nemli boyutlarda degistirirken mekanda kaliteli
vakit gecirme siiresini de etkilemektedir. PPS kurulusunun
belirledigi kriterler lizerinden yapilan degerlendirme so-
nucunda San Marco Meydani’nin sosyallik, kullanim /ak-

1 Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi, Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi,
Mimarlik Boliimii, Adana- Tiirkiye, buseacik@atu.edu.tr

2 Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii, Istan-
bul- Tiirkiye
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tivite ve konfor / imaj yonlerinden Besiktas Meydani’nin
oniinde oldugu; ulasim ve erisebilirlik yonlerinden ise Be-
siktas Meydani’nin daha basarili oldugu tespit edilmistir.

2. Literatiir Taramasi

2.1. Kamusal Alan

Kamusal alan (public space) kavrami, halk (people) an-
lamina gelen kamunun (public) (TDK, 2018) kendi iginde
ekonomik ve sosyal ayrim gézetmeden (demokratik ilke-
lerle) toplumsal konulari tartigtig1 bir mekani (space) tem-
sil etmektedir (Ozbek, 2004). Bu mekan olgusu, fiziksel
veya kuramsal olarak giintimiizde ¢esitli disiplinlerce tarti-
silmakta, genel olarak aidiyet, kontrol, erisim ve kullanim
ozelliklerine gore tamimlamalar yapilmaktadir (Mehta,
2014). Madanipour (1996) kamusal alani, tiim insanlarin
kullanimina agik olan ve kamu yararina saglanan, kontrol
edilen ve kamu (halk) aktorlerinin kontrolii altinda bulu-
nan aktivitelere erisiminin saglandigi alanlar olarak tanim-
lamistir. Arendt (1998) ise kamusal alan olgusunu, karsitt
olan 6zel alan ile beraber degerlendirerek kisaca gosterilen
(kisinin kendisinin ve digerlerinin gordiigi, duydugu) ile
gizlenen (mahremiyet) arasindaki ayrimi anlatarak ortaya
koymustur.

Habermas (2004), kamusal alan1 tarihsel siiregte po-
litik, sosyal, edebi ve hukuki olarak tiim ydnleriyle tar-
tismistir. Kamusal alan kavramini 18. yy’a, burjuvazinin
yiikselisine dayandirarak, bu donemden 6nce kamu adina
s0z sahibi olan otoriter iktidarin, kamusal alanin gerektir-
digi “iletisimsel eylemi” (Olgun, 2017) yapisindan dolay1
saglayamayacagini ifade etmistir. Habermas’a gore kamu-
sal alan, sosyal siif farki gozetilmeden ve herhangi bir
baskr altinda kalinmadan kamu yararina iliskin ortak ko-
nularin gesitli eylemlerle ¢oziimlendirilmesidir.
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Schmidt ve Nemeth (2010)’e gore, kamusal alanin bir
amag i¢in arag olarak kullanilmasi yerine kendisine nor-
matif bir amag olarak degerlendirilmesi, gliniimiiz diinya-
sinda yeni bir olgudur. Ancak, tartigmalarin kamusal ¢ev-
renin (public sphere) kuramsal ¢ergevesinde yiiriitiilmesi,
kamusal alanin fiziksel alan gereksinimi gercekligini goz
ard1 etmektedir. Elestirmenler, kamusal alanin sadece
kamusal ¢evrenin gelisim alan1 oldugu siirece anlam ka-
zanmasini savunurken, tersine, kamusal alanin bir kisinin
haklarmin duyulmasi i¢in “kamusal alanin kullanimim
veya aktif olarak olusumunu” gerektirir. Bunun yaninda,
Schmidt ve Nemeth, kamusal alanin sehirlerdeki fiziksel
yansimalarinin, ihtiyaglarinin ve tasarim Onceliklerinin
degistigini vurgular.

Krier (1979), i¢ ve dis mekanin fonksiyonel olarak
benzer kurallara dayanmasi disinda form olarak da ben-
zerliklerinin oldugunu savunmustur. i¢ mekan; dis cevre
kosullarindan korunmanin bir yolu olarak mahremiye-
ti temsil ederken, dis mekan harekete sinirlandirilmamis
acik mekanlar1 tamimlamaktadir. Dis mekanlar1 da kendi
icerisinde kamusal, yari-kamusal, ve 6zel alan olarak ayir-
mistir. Calismasinda; meydan ve sokak olmak iizere iki tip
kamusal alan ve bunlarin formalarindan bahseder. Mey-
dani, insanoglunun kamusal mekan kullaniminin ilk yolu
olarak tarif etmekte, bir grup binanin ¢evreledigi boslukta
olusturulan kontrollii ve giivenlikli mekan olarak tanim-
lamaktadir. Sokak ise, merkezi bir noktanin c¢evresinde
yayilan insa edilmis binalarin iiretimi ile olusmaktadir.
Binalarin dagilma cergevesinin olusturulmasini ve birey-
sel mekanlara erisimi saglayan alanlardir. Mimari olarak
yalnizca gecis olarak algilanan sokak kavrami meydandan
daha belirgin fonksiyonel temele sahiptir.
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Tiirk¢ede ise kamu kelimesinin etimolojik olarak “ka-
mag®” kelimesinden tiireyerek, topluluk ve topluca an-
lamlaria gelmektedir. (Orhun Yazitlari, 735). Gilinlimiize
kamu seklinde evrilerek ulagan sozciik, glincel Tiirkge soz-
likkte ise anlamini ¢ogunlukla koruyarak “halk”, “biitiin”
ve “devlet organi” anlamlar1 tasimaktadir (TDK, 2018).
Kamusal alan ise Kentsel Planlama S6zliiglinde toplumun
her kesiminin kullaniminin miimkiin oldugu mekanlar ola-
rak tanimlanmistir (Ercan, 2012). Dogan Hasol (2014) ise
Mimarlik Sozliigiinde kamusal alani, felsefi ve sosyolojik
kavramlardan soyutlayarak “parklar, meydanlar, sokaklar
gibi halka acik alan” ve “kamuya ait binalarda kamu isle-
rinin yapildig1 yer” olarak tanimlamustir.

Schulz, bir toplumsal mekan olarak kamusal alanlarin
3 islevi tizerinde durmustur; (1) kamusal alanlar ortak ya-
sam alan1 olusturarak dogal cevrenin etkisiyle toplumsal
aktivitelerin olusumunu saglamali, (2) mekan1 meydana
getiren olusumlar ortak bir kimlik temsil etmeli ve (3)
kentin islevselligi {izerinde organizasyonel bir fonksiyonu
olmalidir (Erdénmez ve Aki, 2005).

2.2. Bir Kamusal Alan Olarak Meydanlar

Meydan kelimesi; toplumun bir araya geldigi, ¢esitli
fiziksel unsurlarla sinirlarinin belirlendigi, diiz, acik, ge-
nis alanlar olarak tanimlanmaktadir (Hasol, 2014). Mey-
danlar, fiziksel kontrol ve giivenlik olgularmin yan sira
kentin sik dokusunda doluluk bosluk iligkisi ile de goze
carpmaktadir (Biiyiikcivelek, 2012). Schulz meydan alan-
larinin, kentin imgesel olarak en gii¢lii noktalarindan biri
oldugunu ifade etmistir (Inceoglu ve Aytug, 2009).

3 Oz Tiirkge pek ¢ok kelime Orhun Yazitlarinda sesli harfler olmadan yazil-
mustir. Kamag kelimesi de bu nedenle Orhun yazitlarinda KMG olarak
gecmektedir. https://tr.wikisource.org/wiki/Orhun_Yaz%C4%B1tlar%-
C4%B1_(Bilge_Ka%C4%9Fan)#G%C3%BCneydo%C4%9Fu_Y%C3%-
BCz%C3%BC
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2.3. Meydanin Islevleri

Kostof, meydanlarin tarihsel siirecte bes islevini 6n
plana gikarmaktadir. Ilk islev meydanlarin, iginde bulun-
duklart kentlerde yer alan ulagim aginin bir sentez noktasi-
n1 olusturmasidir. Meydanlarin bir diger islevi ise ticari ve
yonetsel unsurlarin temsili olusturulmus mekanlar i¢inde
veya etrafinda bir merkezi temsil etmesidir. Meydanlarin
temel iglevlerinden bir tanesi olan oyunlar; kent bdlgeleri
arasinda rekabet yaratma, eglence olusturma ve torensel-
lik 6zellikleri ekleme gibi bir araya toplama fonksiyonunu
icinde barindirir. Kent meydanlari, karma islevli, organik
veya tasarlanmis sekilde kullanicilara hizmet edebilir. Bu
durumda konut mekanlar1 da kent meydaninin bir pargasi
haline gelerek multi fonksiyonlu bir kesigim noktasi olus-
turabilir (Biiyiikcivelek, 2012; Erzurumlu vd, 2018).

Meydanlarin islevleri cesitli calismalarda kaynaklar ta-
ranarak 6zetlenmistir. Kili¢ (2001) meydanlarin islevlerini
tarihi 6zellikli meydanlar, transit noktalarinin olusturdugu
meydanlar, iskele meydanlari, anitlar ve gevreleri, kiigiik
0lcekli meydanlar ve 6zel plazalar seklinde gruplandirarak
meydanlarin birden fazla fonksiyona sahip olabilecegini
belirtmistir. Her islevin birbirini desteklemesi veya bir-
birinin amacina uygun tasarlanmasi, mekanin siirekliligi-
nin saglanmasinda dnemli rol oynamaktadir. Dizdaroglu
(2005) ise meydanlarin; (1) kent mobilyalariyla diizenlen-
mis alanda cesitli aktiviteler amaciyla yayalarin toplan-
mast ve dagilmasii saglamak, (2) aktivite cesitliligi ile
kentin bir boliimiine canlilik kazandirmak, (3) dogal ve
yapili ¢evre arasinda koprii kurmak, (4) fiziksel ve gorsel
siireklilik ile yonlendirici etki yaratmak, (5) kent iginde
islevsel bolgeler arasinda tampon gorevi listlenmek ve (6)
peyzaj alani olusturarak giiven duygusunu per¢inlemek,
saglik ve konfor kosullarimi iyilestirmek gibi islevleri bu-
lunmaktadir.
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2.4. Formlarina Gore Meydan Cesitleri

Meydanlarin formlarma gore smiflandirilmasi konu-
sunda pek ¢ok goriis vardir. Krier (1979), incelemeleri
sonucunda kamusal mekanlar1 (meydan ve sokak) 3 te-
mel sekle indirgemistir. Geri kalan kamusal alanlarin bu
tic seklin modifikasyonu sonucunda olustugunu ve birbir-
leriyle etkilesime gectigini savunmustur. Kare, iicgen ve
¢emberden olusan temel sekiller, a¢1 verme, pargalama,
eklemleme, birlesme, bindirme ve biikiilme yontemleri ile
cogaltilabilmektedir (Sekil 1a). Bu modiilasyon yontemi
geometrik olarak diizenli ve diizensiz mekansal bigimler
ortaya ¢ikarir (Sekil 1b).

=1 S G113 S Y |
: =T :
. "‘-:-(./::I e -I ‘:v."";_ 1 | "\ FI T
RN e (B fat by =R | [
e ol |¢ | jm g
aa
. D | 3 Nt
S
e 5 : ,;L
(a) )
Sekil 1a. Temel sekillerin modiilasyonla mekan olusturmasi (Krier,
1979)

Sekil 1b. Temel mekansal sekillerin varyasyonlart (Krier, 1979)

Zucker (1966) ise meydanlari; kapali, baskin, merkezi,
gruplandirilmis ve serbest bigimli (sekilsiz) olarak smif-
landirmistir (Sertkaya ve Colak, 2011) (Sekil 2).
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Kapali Baskin Merkezi  Gruplandirilmis  Serbest
Meydan Meydan Meydan Meydan Bigimli
Meydan
(Sekilsiz)

Yy
F, L o S - !
Place des  Piazza San Piazza di SS The Imperial ;¢ Square
Vosges Marco  Giovanni e Fora

Paolo

Sekil 2. Zucker 'in meydan gruplandirmasinda ornekler (Kangur ve
Traks, 2011)

2.5. Kent Mekanlarinda Kalite Kavrami
Parametreleri

Kent mekanlarinda kalite kavrami pek ¢ok sehir plan-
cis1 ve mimar tarafindan g¢esitli parametrelere dayali olarak
aciklanmus, ac¢ik kamusal alanlarin kullanicr ile iligkileri so-
mut fiziksel ve sosyal veriler ile belirlenmeye caligilmistir.

Jan Gehl (1974), Kamusal alanlarda kalite 6lgiimlen-
mesi amaciyla koruma, konfor ve memnuniyet olmak tize-
re ii¢ ayn kriter belirlemis, bunlar1 toplam 12 alt baglikta
incelemistir (Sekil 3).

Koruma . Trafige kars1 koruma
. Siddet ve suga kars1 koruma

. Kotii algisal deneyime karst koruma

. Sabit kalma imkanlar1

. Oturma imkanlar1

. Gérme imkanlart
8. Konusma ve duyma imkanlari
9. Aktivite imkanlar1

1
2
3
Konfor 4. Yiirime imkanlari
5
6
7

Memnuniyet 10. Olgek
11. iklimin pozitif yoniinden yararlanma iman1
12. Estetik kalite/ pozitif algi deneyimi

Sekil 3. Jan Gehl’in kalite parametreleri ve igerikleri
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Zamanifard vd. (2018), literatiirde yer almig ve test
edilmis c¢esitli kaynaklar1 birlestirerek calismasinda dort
ana kriter belirleyip uygulamistir. Deneysel kalite (expe-
rimental qualities, EQ) olarak da adlandirdigi bu faktorler;
konfor, kapsayicilik, ¢esitlilik / canlilik ve imaj / sevile-
bilirlik olarak siralanabilir. Carmona (2014) ¢aligmasinda
kentsel mekanlar1 form, erisebilirlik, imaj, aktivite, sos-
yallik, konfor, sahiplik ve denetim isaretlerinden olusan
ortak kriter setine gore ayrigtirarak mekanlarin form, islev
ve sorumluluk / haklar bagliklar1 altinda tipolojilerini orta-
ya ¢ikarmistir. Mehta (2014), agik kamusal alanlarin kalite
6lciimlenmesinde 5 ana faktor ile bunlarin alt bagliklarini,
cesitli aragtirma yontemleriyle eslestirerek belirlemis ve
calismasinda uygulamistir. PSI (Public Space Index) ola-
rak adlandirilan bu yontemde alanin kapsayicilik, anlaml
aktiviteler, konfor, giivenlik ve memnuniyet boyutlar1 ele
almmistir. Aym1 degerlendirme modeli ¢esitli arastirma-
cilar tarafindan gelistirilerek kullanilmigtir (Evans vd.,
2018).

PPS (Project for Public Spaces), insanlarin giiglii top-
luluklar insa eden kamusal alanlar yaratmalarina ve siir-
diirmelerine yardim etmeye adanmis kar amaci giitmeyen
bir organizasyondur. PPS biinyesinde gilinlimiize kadar ya-
pilmis olan arastirmalar birlestirilerek, tek ortak sonug ¢i1-
karilmis ve kriterlere baglanmistir. Bu kriterler; sosyallik,
kullanim / aktiviteler, erigebilirlik / baglantilar ve konfor /
imajdan olugmaktadir (Resim 4).

Bu ¢aligma kapsaminda PPS’in olusturdugu paramet-
reler, Besiktas Meydani ile San Marco Meydani’nin karsi-
lagtirmal1 kalite dlglimlenmesinde temel arastirma kriter-
leri olarak kullanilmaistir.
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Resim 4. PPS kamusal mekanlarda kalite parametreleri (PPS ten
uyarlanmigtir: (URL 1)

3. Metot

Besiktas ve San Marco meydanlarinin kalitesinin karsi-
lagtirmali 6l¢iimlenmesinde PPS isimli kurulusun koydu-
gu 4 ana faktorlii parametreler baz alinmigtir. Degerlendi-
rilecek veriler ise gdzlem, literatiir taramasi, fotograflama
ve siire¢ kayitlart yontemleri kullanilarak elde edilmistir.

4. Alan Calismasi

4.1. Konum

Caligsma kapsaminda, birer kiy1 meydani olarak Besik-
tas (Tiirkiye) ve San Marco (italya) meydanlar1 incelen-
mistir. Besiktag Meydani (veya parcali meydanlar biitiinii),
Istanbul’un tarihi sur sinirlar1 disinda, gesitli islevli birden
fazla kentsel boslugun bir araya gelmesiyle olugsmustur.
Bu alanlar, Barbaros Bulvari basta olmak iizere yollar ile
birbirinden ayrilmis, her bir bolge kenar elemanlar kulla-
nilarak sinirlandirilmislardir. Bu kenar elemanlari; yapilar,
duraklar, ticari mekanlar ve kiy1 seridinden olusmaktadir.
San Marco Meydani ise “Piazza” olarak anilan en biiyiik
kentsel boslugun ve San Marco Bazilikasinin kuzey ve
giineyinde Piazza ile baglantili Piazetta (kiiglik piazza, kii-
¢lik meydan) olarak bilinen iki kii¢iik meydanin bir araya
gelmesiyle olusmustur. Ulasimin yaya veya deniz tasima-
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ciligr araciligi ile saglandig1 alanda meydanin sinirlarini
belirleyen unsurlar tarihi yapilar ve kiy1 serididir. Politik,
dini ve ticari yapilarin varlig1 meydani kentin en aktif kul-
lanilan alanlarindan biri haline getirmistir.

S Aok Eimiisd Alaniss

Karmimiu an Fasydal Blasiyr Karumia fan Kirmael Alanie®

(4] ]

Resim 5. Besiktas Meydani (a) ve San Marco Meydani (b) konumlar:

4.2. Tarihge

Begiktas Meydani’nin isminin kaynagi hakkinda 2
farkli teori kabul gormektedir. 11k teoriye gore ismini, ta-
rihi bir karakter olan denizci Barbaros Hayrettin Pasa’nin
kiyida gemilerini bagladigi bes adet tagin “Bestag” olarak
anilmasi ve zamanla halk agzinda “Besiktas” kelimesine
doniismesinden aldigi diisiiniilmektedir. Bir diger teori ise
isminin Osmanli dncesinde bdlgede yer alan bir kilisenin
icindeki Hz. Isa’ya ait tas besikten geldigi yoniindedir. Ce-
sitli kaynaklar (Dionisios 3.yy ve Antoniy, 13.yy eserlerin-
de bahsettikleri bolgenin Besiktas oldugu diistiniilmekte-
dir) antik dénemde bu boélgenin gemilerin demirledigi bir
koy (Dolmabahge) oldugunu ve gesitli koylerin varligini
yazmaktadir (Metin, 2010). Bizans déoneminde ise Daph-
ne adiyla bilinen Begiktas semti, alana inga edilmig Ayios
Mamas kilisesinin seklinin sigma (}’) isaretini andirma-
sindan dolay1 ¢ifte vav olarak da bilinmektedir. Buondel-
monti tarafindan 15.yyda ¢izilen haritada yer alan gifte
stitunun kiliseye ait olabilecegi, depremde yikilan siitun-
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larin ise Barbaros Hayrettin Pasa tiirbesinde kullanildig:
disiiniilmektedir (Gokyay, 2009). Osmanli déneminde ise
Kaptan-1 Deryalarin kullandig1 koy doldurulmus, karvan
duragi, eyalet askerlerinin gecis noktast ve deve gecis
giizergahi olarak kullanilmistir. Osmanli Hanedaniin bu
bolgeyi yazlik saray olarak kullanmasi ile Besiktas saray1
insa edilmeye baslanmig, Osmanli’nin aristokrat aileleri
bu bolgeye tasinmaya baglamistir. 19.yyda Dolmabahge
saray1 insa edilmis fakat bogazdaki yalilar bakimsizlik ve
yangin sebepleriyle yikilmigtir. Cumhuriyet donemiyle
beraber, sehir planlama unsurlar 6n plana ¢ikmaya basla-
mis, sehir plancist H. Prost’a nazim plani ¢izdirilerek imar
hareketi baslatilmistir. Bu donemde Barbaros Meydani ve
aniti olusturulmusg, Barbaros Hayrettin Paga’nin Tiirbesi
ve ¢evresi diizenlenmistir. 20.yy’1n ikinci yarisinda 2. imar
hareketi baglatilarak Barbaros Bulvari acilmis, apartman-
lagma baglamis ve trafik sorunlari ortaya ¢ikmigtir (Resim
6) (Kirkik Aydemir, 2018).
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Resim 6. Besiktas Meydani’'nin tarihsel siirecteki evrimi

San Marco Meydani, g¢evresinde yer alan yapilarin ta-
rihsel siiregteki otoriter neminden dolay1 politik, dini ve
ticari bir merkez olma &zelligini glinlimiize kadar koru-
mustur. Bu evrimsel siirecte meydan ve ¢evresi farkli ta-
sarimc1 veya mimarlar tarafindan kendi baglam igerisin-
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de degerlendirilerek yiizyillar igerisinde parga parga insa
edilmistir (Lang, 2005). Meydandaki degisimler ii¢ farkli
evrede incelenebilir. 800-1100 tarihleri arasinda meydan,
smirlar1 kanallarla belirlenen yesil peyzaj alanina sahip
bir alanda bulunmaktadir. Giiniimiizde sahip oldugu tarihi
yapilarin ahgap onciileri bu donemde insa edilmis, meyda-
na dini ve politik islev kazandirmistir. 1100-1500 yillar
arasinda kanallarin doldurulmasiyla meydan genisletilmis,
Diikler Sarayi, Saat Kulesi, Vekil Salonlar1 yeniden insa
edilerek saglamlastirilmis veya genisletilmistir. Kiy1 ban-
d1 doldurularak meydanin giiniimiiz sinirlarina ulagilmig-
tir. Bu tarihten itibaren meydan dini ve politik islevlerinin
yaninda egitim ve ticaret fonksiyonlar1 da kazanmistir.
1500-1800 yillarinda ise meydanda etkili bir birlestirme
ve yonlendirme araci olan zemin kaplamalar yerlestiril-
mis, kimi yapilar yeniden insa edilerek islevleri degistiril-
mistir (Resim 7) (Apak ve Erdonmez, 2015).

Resim 7. San Marco Meydani’nin tarihsel siirecteki evrimi
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4.3. Besiktas Meydam1 Mekansal Kalitenin
Degerlendirilmesi

4.3.1. Sosyallik

Besiktas Meydani, yogun bir kullanim ve sirkiilasyon
dongiisiine sahiptir. Toplu ulagim araglarmin bu bdlgede
bulunmasi ve yakin ¢evresinde deniz ile baglantili tek yer
olmasi sebebiyle her tlirden demografik ¢esitlilige sahip
bir alandir (Resim 8). Meydan, kullanicilar tarafindan bir
bulusma, sdzlesme veya toplanma mekani olarak kullanil-
maktadir. Ancak sozlesme olmaksizin bir araya gelme du-
rumu nadiren bu alanlarda ger¢eklesmektedir. Kullanicilar
cogunlukla toplu tasima araglarina erisim amaciyla meka-
ni1 kullandiklarindan dolay1 alanin turistik 6zelligi zayiftir.

Resim 8. Meydan yogunlugu ve bogaza a¢ilimi (vazarin fotograf ar-
Sivi)
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4.3.2. Kullanim ve Aktiviteler

Besiktag Meydani ve ¢evresi yogun bir konut dokusuna
sahip olup perakende satig alanlar1 konut dokusu boyun-
ca ilerlemektedir. Bunun yaninda meydanin ¢evresinde
yer alan ulagim akslart bolgenin en giicli ¢gekim alanini
olusturmaktadir. Bu nedenle sokak orgiisii dahilinde yo-
gun olan sirkiilasyon devinimi meydan ve gevresine kadar
uzanmaktadir. Ancak meydanin kendi sinirlar igerisindeki
sosyal aktiviteler oldukga sinirli kalmigtir. Alanda yapilan
baslica aktiviteler; kaykay, kisa siireli dinlenme, toplu ta-
sima araglar1 bekleme ve gecip gitme olarak 6zetlenebilir
(Resim 9).
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Resim 9. Begiktas Meydani ve ¢evresi toplanma alanlari ve nedenleri

Meydan, yakin ¢evresinde yer alan en genis alanlardan
birisidir. Bu nedenle biiyiikliigii, konumu, erisim kolaylig
ve biitiinctlliigii bakimindan genis kitlelere hitap edebi-
lecek aktiviteler (konser, miting, protesto, anma torenleri
vb.) bu alanda gerceklestirilmektedir.
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4.3.3. Erisilebilirlik ve Baglantilar

Besiktas Meydani, Istanbul ulasim aginda énemli bir
transfer noktasini temsil etmektedir. Deniz, otobiis, motor-
lu arag ve yaya ulagimlari bolgede aktif olarak kullanilan
erigim tiirleridir. B6lgenin yollarla ayrilmis biitiinciil etkisi
ve Bogaz’a dogru egimi (Resim 10), yliksek katl yapilarin
arasindan alanin ayirt edilebilinirligini arttirmakta, yaya
yonlenmesini formuyla saglamaktadir (Resim 11). Ancak
incelenen alanin dort tarafinda arag¢ yollarinin bulunmasi
belirli kullanic1 gruplarimin erisimini zorlamakta; giiriiltii,
hava kirliligi ve giivenlik problemleri olusturmaktadir.

Resim 10. Meydanin dogal egimini gésteren A-A ve B-B kesitleri
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Resim 11. Begiktas Meydani ve ¢evresi yapr dolulugu, karayolu ula-
sim ag, yaya rotalari

Besiktas meydani pek cok islevi ¢evresinde barindir-
maktadir. Transfer noktalarinin varligi haricinde ticari ve
konut islevli yapilar kullanicilar i¢in kisa mesafede din-
lenme ve eglenme mekanlar1 olusturmaktadir (Resim 12).
Ancak bircok ticari islevli mekanlar marka degerinin dii-
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stik olmasi ve yesil dokunun yetersizligi sebebiyle Besik-
tag disindan kullanici gekememektedir.

Islew iliskileri
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Resim 12. Meydan ¢evresindeki islevier ve yesil doku dagilimi

4.3.4. Konfor ve Imaj

Besiktas meydaninin ¢ok amacli zorunlu aktivitelere
sahip olmas1 nedeniyle is giinii / haftasonu ve giindiiz /
gece zamansal degisimlerinde konfor ve imajinda ¢esitli
farkliliklar mevcuttur. Is giiniinde giindiiz ise baslama ve
bitis saatlerinde meydanin ulagim agina yakinligindan 6tii-
ri kalabalik, giiriiltiili ve sikisik bir izlenim yaratmakta-
dir. Is giinlerinde geceleri ise daha sakin fakat ticari fonk-
siyonlarin varligi ile giivenlestirilmis bir meydan ortaya
cikmaktadir. Hafta sonlar1 giindiiz saatlerinde kullanicila-
rin yas ortalamasi diismekte, geceleri ise artmaktadir. Haf-
tasonlari, hava sartlarina bagli olarak kalabalik ve rekreas-
yon amagcli gelen kullanicilarin sayisi artmaktadir.
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Meydanda yesil olgusu, gokyiizii ile binalarin kesisti-
gi ufuk noktasinda artmaktadir. Sert malzeme ile dosenen
zemin, insan boyu bakis acisinda yesil dokuyu kisitla-
maktadir. Giiney yoniinde ise bogaz ile meydan arasinda-
ki gorsel iligki yol ve araglarin varligi ile bozulmaktadir.
Osmanli doneminden giiniimiize kullanici ihtiyaclartyla
sekillenerek ulagan meydanin gokyiizi ile iliskisi ise yine
organik bir yapidadir (Sekil 13).

Resim 13. Meydanin gékyiizii ile iliskisi

4.4. San Marco Meydam Mekansal Kalitenin
Degerlendirilmesi

4.4.1. Sosyallik

San Marco Meydani, tarihsel arka plani ve baglam-
salcilig1 ile yerel ve yabanci turistlerin ugrak bir yeridir.
Meydana agilan ticari, kiiltiirel ve kamusal mekanlar,
meydanin kullanici yelpazesinin genis olmasina ve kentin
igerisinde bir durak noktasi olarak goriilmesine sebep ol-
mustur (Resim 14). Bir bulugsma, s6zlesme veya toplanma
mekani olarak yerel veya yabanci gruplari bir araya ge-
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tirme islevi bulunmaktadir. Meydan ¢evresindeki turistik
yapilarin yani sira yonetim ve kiitiiphane yapilar glinliik
kullanici kitlesini alana ¢ekmekte, kargilagsma ve tanidiklik
olgularini beraberinde getirmektedir.
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Resim 14. San Marco Meydani kullanic: ¢esitliligi(URL 1)

4.4.2. Kullanim ve Aktiviteler

San Marco meydani, meydana agilan yonetim yapilari,
kiitiiphane, dini yapilar, miizeler, sergiler, kafeler ve alis-
veris mekanlarmin (Resim 15) tarihi, sosyal veya marka
degerleri sayesinde giin boyunca tiim kullanici gruplart ta-
rafindan aktif olarak kullanilmaktadir. Meydan ¢evresinde
yer alan kafelerin veya kiiltiirel etkinliklerin fiziksel ola-
rak meydana akmasi, meydanda yiiriime, yeme, rahatlama,
O0grenme, ibadet etme gibi aktivitelerin yani sira dinlenme
veya Oziimseme aktivitelerini de beraberinde getirmistir.
Meydanda giinliik aktivitelerin yaninda gegici aktiviteler-
den konser ve karnavallar1 da bulundurmaktadir.
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Resim 15. San Marco Meydani ve ¢evresi iglev haritast

4.4.3. Erisilebilirlik ve Baglantilar

San Marco Meydani’nin ana girisi kanaldan botlarla,
binalarin zemin kotu seviyesindeki diger agikliklarindan
ise yaya olarak meydana erigsim saglanmaktadir (Resim
16a). Etrafi tarihi yapilarla ¢evrili biiyiik meydanin, mey-
dan disindan gorsel olarak algilanmasi miimkiin olma-
maktadir (Resim 16b). Ancak tarihi yapilarin ve ticari me-
kanlarmn varligi meydanin giivenligini arttirmaktadir.

Venedik kentinin kanallarla ¢evrili 6zelligi, suyun do-
nemsel yiikselmesi — algalmasi ve mevsimsel gecisler San
Marco meydaninda gelismis drenaj sistemine ragmen su
baskinlarina neden olmaktadir. Bu durumda kanallarda yer
alan geleneksel ve motorlu botlarla meydanin igerisine eri-
sim saglanabilmektedir.
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Resim 16. (a) San Marco Meydam yaya meydana giris ve dolasim
akslar, (b) meydanin doluluk — bosluk semast
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4.4.4. Konfor ve Imaj

San Marco meydani, yogun kullanic1 gruplarina rag-
men oldukga bakiml ve temizdir. Meydan g¢evresinde yer
alan islevler (kafe, bazilika, sergi, miize, vb.) meydanin
gece ve giindiiz aktif olarak kullanilmasini saglarken her-
kes i¢in giivenli bir alan olugturmaktadir. Meydan sinirlar
icerisinde yesil alan bulunmamakta (Resim 17), desenli
sert zemin “piazza” ve “piazetta” alanlarimi birlestirmek-
tedir. Meydanda bir etkinlige dahil olmadan kullanicilarin
kullanabilecekleri kentsel donatilar ¢ok yetersizdir. Bir et-
kinlik veya ticari faaliyet ¢cergcevesinde yerlestirilen oturma
birimleri ise glinesin yapilara yansimasi sonucu meydanda
biraktig1 golgelerin izlerine gére konumlanmaktadir.

Resim 17. San Marco Meydani 'nda yesil alan dokusu

Meydan, siyasi bir otoritenin etkisiyle politik ve dini
amaglarla olusturulmasi ve her tasarimcinin meydani ken-
di baglaminda degerlendirmesi, meydan — gokyiizii ilis-
kisinin siluetinin perspektif algis1 daha yiiksektir (Resim
18).
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Resim 18. San Marco Meydani 'min gokyiizii ile iliskisi

5. Sonug¢

Besiktas ve San Marco Meydanlar1 bulunduklari kentin
kiyisinda yer almalar1 ve tarihsel gegmise dayanmalar yo-
niinden benzerlikler gostermektedir. Ancak, meydanlarin
olusum sebepleri, ¢evresel kosullar1 ve kullanim amaglari
arasinda biiytik farkliliklar gézlemlenmistir.

Besiktag Meydani’nda ulagim, diger biitiin aktivitelerin
online gecerek meydanin oncelikli olarak kullanim sebe-
bini olusturmaktadir. San Marco’da ise ulagimin sadece
yaya ve kanal yoluyla olmasi, bdlgenin giivenilirligini ve
sosyal izolasyonunu saglayarak sadece mekanin igerisin-
de var olan aktivitelerin kullanim nedenini olugturmasini
saglamistir. Bu acidan meydanda kaliteli vakit gegiren
kullanicilarin San Marco meydaninda daha fazla oldugu
diistiniilebilir.

Meydanlarin ikisi de bulugma, s6zlesme ve toplanma
alan1 olarak kullanicilar tarafindan 6ziimsenmistir. Ancak
San Marco meydaninin kapali yapisi, zorunlu aktivitele-
rinin varhig: (kiitliphane, ibadet vs.), turistik etkinliklerin
diizenlenmesi ve ticari fonksiyonunun marka degerinin
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olmas1 meydanda tanidiklik ve karsilagsma olgularini bera-
berinde getirmektedir. Bu durum kullanicilarin San Marco
meydanina baglanmalar1 ve rahat hissetmeleri agisindan
avantaj vermektedir.

Her iki meydan da yerel otorite tarafindan temiz ve
diizenli tutulma egilimindedir. Meydanlarin cevresinde
(veya icerisinde) yer alan ticari fonksiyonlar veya etkinlik-
ler mekanlarin gece ve giindiiz aktif olarak kullanilmasini
saglayarak giivenli bir cevre olusturmaktadir. Ote yandan
iki meydan da birden fazla parcalardan olusmaktadir. An-
cak San Marco Meydan1 bu pargalanma olgusunu zemin
kaplamasi ile gidermis, kullanicilar i¢in daha biitiinciil ve
dolayisiyla giiclii bir meydan olgusu yaratmustir.

Kent mobilyalar1 agisindan iki meydanda da eksik-
likler bulunmaktadir. Etkinlik veya ticari faaliyet disinda
oturma olgusu San Marco meydaninda bulunmamaktadir.
Besiktas meydaninda ise kent mobilyalar1 oturma / din-
lenme / sohbet etme gibi eylemlere yeterli gelmemektedir.
Bu nedenle ¢evrede yer alan az yiikseltilmis duvarlar veya
merdivenler yogun olarak kullanilmaktadir. Bu da Begik-
tag Meydani’nin pek ¢ok agidan var olan bir potansiyelini
gostermektedir.
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1. Literatiir Taramasi

1.1. Mimarhkta Bicim

Bicim, disiplinler aras1 bir terim olarak, kullanildig1 bi-
lim dalinin igerigine gore soyut veya somut tanimlamalara
sahiptir. En genel anlamiyla bi¢im; bir objenin algilanan
son hatlarinin devamliligi ile olusan genel diizeni ve nite-
liklerini ifade etmektedir (Yildirim, 2001; Ergunay Kurt-
cu, 1999). Form sdzciigiiniin bir diger anlamini ise Platon
“Formlar Teorisi” adli eserinde “eidos” kelimesini idea
(fikir) kavrami yerine kullanmasi ile olusturmustur (Pe-
ters, 1967). Genel olarak goriiniim veya sekil anlamina ge-
len eidos, formun kdkeninin fikir olduguna dair etimolojik
kanitlar sunmakta, fikir ile formu felsefik diislince agisin-
dan birbirine baglamaktadir (Erzen, 2015). Platon’un sa-
hip oldugu bu diisiince, diinyada yer alan formlarin birer
diisiinsel yanilgi oldugu fikrine itmis, zihinde biitiin form-
larin 6nsel sekilde var olduguna inanmistir. Aristotales ise
formlarin duyularla algilanabilen gerceklik olarak sunar-
ken (Warburton, 2018), Hegel (1830) ise bir seyin (thing)
iceriginin diga vurumu olarak yorumlamistir. Diisiinsel ol-
gularin fiziksel iirlinlere doniisebildigi mimarlik alaninda
ise somut nesnelerin bi¢imsel tanimlamalar1 6n plana ¢ik-
maktadir. Bu nedenle bigim, belli bir konunun plastik veya
grafik agidan dile getirilisi olarak tanimlanabilir (Hasol,
2014). Nesnenin ¢evre ¢izgileriyle belirlenmis simgesel

1 Adana Bilim ve Teknoloji Universitesi, Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi,
Mimarlik Boliimii, Adana- Tiirkiye, buseacik@atu.edu.tr
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sekillerinin degisik goriiniimleri yine bigcimi olustururken
(Giingor, 2005), bigim ise mimari agidan mekan ile kiitle
arasindaki temas noktasini olusturmaktadir (Bacon, 1974).

Form kelimesinin anlamsal biitiinliigii cogunlukla sekil
sOzciigiiniin temsil ettigi anlamdan yola ¢ikarilarak olus-
turulmaktadir. R. Arnheim (1964), bir seklin olaylarin do-
gas1 hakkinda bilgi verdiginden bahsederken, seklin belirli
bir nesnenin formu hakkinda degil, o nesne tiiriiniin genel
goriiniigii hakkinda bilgi verdigini belirtmektedir. Ancak
bir seklin gorsel olarak algilanmasiyla, seklin kendisi de-
gil icerdigi anlamsal temsiliyeti yani formu zihinde can-
landirilir.

Bi¢im, ¢ogunlukla sonug iiriiniin bir amac1 olmamakta;
bunun yerine, yerlere ve yollara farkli bir kimlik verme,
kullanilacak yer ve yollar1 diizenleme ve zihin hakkinda
bir izlenim birakma aracidir. Form, moda gercekliginde
kullanilan ve gercegin taninmasi i¢in bir yontem olarak
goriilebilir. Bu nedenle, bir formu fark etmek yeni bir for-
mun Onciisii olmakla beraber bir gereklilik haline de gel-
mektedir (Oswald, 1986).

1.2. Bicime etki eden etmenler

Mimarlikta bir yapinin bigimin olugmasina etki eden
faktorler, yapinin bulundugu bolgenin ¢evresel etkilerine,
tasarimlayanin temel diisiince sistemine, i¢inde yasanilan
toplumun degerlerine (Sekil 1) ve diinyada yasanan tekno-
lojik gelismelere bagli olarak degisebilmekte, birden fazla
baglami kendi biinyesinde toplayabilmektedir.
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Sekil 1. Bicimlenmede etken iliskileri (Ergunay Kurtcu, 1999)

Vitruvius ilk mimari formun ortaya cikigini, fiziksel
diinyanin olumsuz kosullarindan korunmak amaciyla {ire-
tilen barinaklarin olusum nedenlerine baglamistir. Diger
canlilarin barmaklarinin gézlemlenmesiyle olusturulan
bu yagsam alan1 formlarinin dncelikle deneyimlenen dogal
malzemelere bagli oldugunu vurgulamis, sonrasinda adap-
tasyon ve iyilestirmelerle dis hava kosullarina uygun hale
gelmesinden bahsetmistir (Gelernter, 1995). Dolayisiyla
mimari bir formun olusumunda ilk etmeni ¢evre kosullari
ve gevrede erisilebilir ve islenebilir konumda olan malze-
meler olusturmaktadir.

Buna karsin Viollet le Duc, Vitruvius’tan farkli olarak,
ilk mimari formun ortaya ¢ikisin1 doganin kendisinden
cok ihtiya¢ duyulan barinagm insa edilme mantigina yani
insanin ¢evrede yarattif1 kurguya ve dolayisiyla yapinin
striiktiirel yapisma baglh oldugunu vurgulamustir. Insa-
noglu barmagini olustururken, belirli bir plana gore degil
mantiksal yapim tekniginin bir sonucu olarak formunu
bulmustur (Yilmaz, 1999).

Amos Rapoport (1969), iklimsel olaylara ve yirticilara
karst bir koruma niteliginde olan ilk barinaklarin form-
sal gesitliliginin lizerinde durarak, iklimin kritik bir tasa-
rim verisi olmadig1 bolgelerde kiiltiirel girdilerin formun
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tizerindeki etkisinin daha fazla oldugundan bahsetmistir.
Ekstrem hava kosullarinin oldugu boélgelerden &rnekler
vererek barinma olgusunun sadece riizgara direnecek ya-
rim konik olusumlardan ibaret oldugunu, ancak iklim agi-
sindan, barmak ihtiyacinin énemsiz oldugu alanlarda daha
ayritili konut ¢oziimleri bulundugunu belirtmistir. Bunun
yaninda dogadaki malzemenin de iklimle benzer sekilde
form iizerinde temel karar verici bir etkisinin olmadigi-
ni1, sadece belirli kararlarin olabilirligine imkan verdigi-
ni vurgulamistir. Rapoport’a gore, insa etmek kiiltiirel bir
fenomen oldugundan, sekli ve organizasyonu ait oldugu
kiiltiirel ortamdan biiyiik 6l¢iide etkilenmistir. Erken do-
nemlerde ev ilkel insan igin barinaktan daha fazlasi olmus-
tur ve neredeyse baslangigtaki islev, fiziksel veya faydaci
bir konseptten ¢ok daha fazlasini ifade etmekteydi. Dini
torenler barimaklarim kuruluguna, kurulmasina ve meslegi-
ne ¢cogu zaman Onciililkk ve eslik etmistir. Barmak temi-
ni evin pasif islevi ise, 0 zaman olumlu amac1 insanlarin
yasam tarzina en uygun ortamin yaratilmasidir; baska bir
deyisle, sosyal bir alan birimini olugturmaktadir.

Glintimiizde giderek mimari formlarin olusumlarini
ve cesitliligini etkileyen bir diger faktor ise teknolojinin
gelisimi olmaktadir. N. Inceoglu (2004), teknolojinin mi-
marlikta yarattig1 etkileri; endiistri devrimi, Almanya’nin
yiikselisi ve glinlimiiz olarak {i¢ ayr1 evrede incelemistir.
Endiistri devriminde biiyiik agikliklarin gecilmesi ile elde
edilen teknolojik avantaj, yapilarin 6l¢eklerinde degisik-
liklere yol agmistir. Ge¢ Endiistri Devrimi yasayan Al-
manya’nin modernizm ile teknolojiyi birlestirmesi, tek-
nolojinin ideolojiyi temsiliyetine bir 6rnek olusturmustur.
Son evre ise yapilarin endiistriyel iiriin olarak ele alinarak
yeni teknolojik iiriinler i¢in bir deneme alani olarak kulla-
nilmasindan olusmaktadir.

Bicime etki eden faktoérler, bu basliklar altinda detay-
landirilabilir (Tablo 1). Calisma baglaminda incelenen ant
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faktoriiniin agiklanmasinda bigime etki eden kriterlerden
“simge, prestij ve anlam”, “benzesim arayislar1” ve “akim-
lar” etkenlerinden yararlanilmis, bunlarin bir araya gelme-
si ile am faktoriiniin mimarlik bigimlenmesi tizerindeki
etkisi Libeskind’in Berlin Yahudi Miizesi 6rnek verilerek
aciklanmustir.

Tablo 1. Bicime etki eden faktorlerin gruplandirimast (I. Daggiilii ve
M. Daggiilii yayinlanmamugs ders notlarindan uyarlanarak olusturul-

mustur.)
Cevre Tasarimci Toplum Teknoloji
Teknolojik
Iklim Alamlar Giivenlik gosteri
diistincesi
Bzg:vz.m .ve y.er Yasam Tasarim ve
X degistirebilme L sunumda
Topografya .. ve diretim
yetenegi L . sayisal
bicimleri
arayislar yetenekler
Cevreden Gevresel Oncel kiiltiirler A.klsskanlara
- . odakli tasarim direng
saglanabilen o . veya paralel . .
> distincesi LT (aerodinamik
dogal yap1 .. kdiltiirlerle
malzemeleri ~ Enerji etkilesim ve
mimarligt hidrodinamik)
: . Malzemenin
Yapay ¢evre Islevsellik El sanatlar sonurlar
e . Yapi iiretim
Zemin ozelligi Dilkkat ¢cekmek, {’ap rma fzemesi teknolojileri
ve deprem tiretebilme Lo
faktorii sasiwrtmak yetenegi ve endiistriyel
: yetenekler
Manzara ve Tasarim Simge, prestij
uygun yonelme  yaklasimlar ve anlam
Inanglar ve
gelenekler
Ekonomik gii¢
Politikalar-
ideolojiler
Benzesim

arayislart
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2. Arastirma Yontemi

2.1. Calisma alaninin secilmesi

Berlin Yahudi Miizesi, 1938 yilinda Nazilerin baskis1y-
la kapatilan Yahudi Miizesi’nin ideolojik yerini almast i¢in
1988 yilinda ilan edilen bir yarigma ile agilmistir. 1989 y1-
linda Berlin duvarinin yikilmasiyla projenin durumu ile
ilgili sorular olusmaya baslamig, 1991 yilinda devam et-
mesine karar verilmistir. 1999 yilinda tamamlanan miize
yapist, 2001°de ziyaretgilere acilmigtir (Avei, 2013).

Caligsma alani, toplum hafizasinda yer edinmis bir ola-
yin tasarimlanmig halini ifade eden Berlin Yahudi Miizesi
olarak belirlenmistir. Bu alanin secilmesindeki faktorler;
binanin temsil ettigi tarihsel olgunun derinligine, yapinin
diisiinsel arka planinin fiziksel tiriine doniisiim sekline ve
yapinin toplum tarafindan benimsenip ilgi ¢ekme yogun-
luguna bagli olarak belirlenmistir.

Tarihsel Olgunun Derinligi

1933 yilinda Almanya bagbakani olan Avusturya ko-
kenli Adolf Hitler, iistiin 1rk sdylemiyle saflig1 bozdugunu
diisiindiigli milyonlarca Yahudiyi diisman olarak gérmiis,
sokaklarda, hapishanelerde, ve kamplarda milyonlarca
Yahudiyi katletmistir. 1939 yilinda baslayan 2. Diinya Sa-
vasi’ndan maglup olarak ayrilan Hitler ve yandaslar1 ¢ok
sayida iilkede toplam 11 milyon insanin dliimiine sebep
olmustur. Bunlardan ortalama 6 milyonu Yahudi olmak
iizere iglerinden 1 milyondan fazlasi ¢gocuk yastadir (Fitz-
gerald, 2011).

Diisiinsel Arka Plamin Fiziksel Uriine Déniistimii

1946 yilinda Polonya’da Yahudi ebeveynlere sahip ola-
rak dogan yapimin mimar1 Daniel Libeskind (Reeh, 2016)
yapinin Almanya’nmn kaderi ile Yahudilerin kaderini bu
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yap1 araciligi ile birlestirmistir. Yapinin kendi iginde yer
alan karsitliklar dizileri ve sonsuz hissettiren bosluklar bu
kader baglarini goriiniir kilmaktadir. M. Ekincioglu kita-
binda bu durumu sdyle 6zetlemektedir: “Proje anitsal ve
anilmaya deger olanin bir araya getirilmesidir”

Yapinin Iigi Cekme Yogunlugu

Berlin Yahudi Miizesi yillik ortalama 750000 ziyaret-
¢iye ev sahipligi yapmaktadir (URL 1). igerisinde dénem
donem degismek iizere ortalama 5 adet sergi bulunmak-
tadur.

2.2. Veri Toplama Araglan

2.2.1 Anket

Calismada veri toplama araci olarak Kasim 2017 ve-
rilerine gore diinyanin en biiyiik seyahat sitesi olan Trip
Advisor platformu kullanilmistir. Trip Advisor, 7.7 milyon
isletme kaydimi ve 661 milyon yorum ve goriisleri blinye-
sinde barindiran aylik ortalama 456 milyon farkli kullani-
cist olan bir platformdur (URL 2). Bu platformda yer alan
goriisler ve Oneriler, kullanicilarin kendi deneyimlerine
dayanarak olusturduklari ¢esitli dillerdeki yorumlardan ve
puanlama sisteminden olugmaktadir. Genis bir kullanici
bilgisi saglayan internet sitesinden verilerin yorumlanma-
s1 anket sisteminin de temelini olusturmaktadir. Calismada
cevabi aranan anket sorusu; “Bu mekan size nasil hisset-
tirmektedir?” seklinde tek bir madde olarak kararlastiril-
mistir. Bu sorunun cevabini vermis olan kullanicilardan
en giincel olan 50 tanesi rastgele se¢im metoduyla tespit
edilmistir. Cikan sifatlar olumlu ve olumsuz olarak sinif-
landirilarak oranlar tespit edilmis, an1t mimarliginin ziya-
retci lizerindeki basarisi kullanici nezdinde belirlenmistir.



44 « Mimarlik, Planlama ve Tasarim Alaninda Yeni Ufuklar

2.2.2. Literatiir Taramasi

Konu ve Yap1 hakkinda genel bilgilerin elde edilmesi
amaciyla literatiir taramasi gergeklestirilmig, yapinin tari-
hi, yapim sekli, tasarimci diisiinceleri ve temelde yatan ta-
sarim sebepleri aragtirilmistir. Yapinin olgu ile iligkisi yine
literatiirden ¢ikarimlanmis, bigime etkisi tiim bu bilgilerin
birlestirilmesi ile elde edilmistir. Caligmada; konu hakkin-
daki kitaplardan, Web of Knowledge platformundan, ¢e-
sitli diger makalelerden ve tezlerden yararlanilmistir.

3. Berlin Yahudi Miizesi Tasarim

Libeskind, Yapinin temeline ii¢ ana diisiinceyi oturt-
mustur. {1k olarak Yahudi vatandaslarmin yaptigi muaz-
zam entelektiiel, ekonomik ve kiiltiirel katkiy1 anlamadan
Berlin tarihini anlamak miimkiin degildir. Ikincisi, soykiri-
min tiim anlamini somut ve soyut olarak Berlin’in toplum
hafizasma yerlestirilme zorunlulugudur. Sonuncusu ise,
Berlin’deki Yahudi yagamlariin bosluk ve silinmisliginin
taninmasi ve birlestirilmesi ile bir insanlik gelecegi olustu-
rulabilir (Andenmatten ve digerleri, 2011). Kisacasi, Ber-
lin Yahudi Miizesi, Berlin Yahudi tarihi ile Alman tarihinin
ayrilmaz bir biitiin oldugu ve ge¢mis - gelecek iliskisinde
toplumun bir biitiin olarak yerel tarihi olugturdugu fikrine
dayanmaktadir (Libeskind, 1992). Bu nedenle, yap1 for-
munun dayandigi bir takim diisiinsel kavramlar, yine yapi-
nin temsil ettigi toplumda gerceklestirilmis tarihi olaylarin
kentteki fiziksel yansimalarindan olugmustur. Yap tasari-
minin altinda yatan genel diisiince sistemi, kentteki soy-
kirimi anlatan tarihsel mekanlarin ve olay1 deneyimleyen
tarihsel kisiliklerin yasadigi alanlarin birlestirilmesiyle
elde edilen bozulmus bir Davut yildizina dayanmaktadir
(Maden ve Sengel, 2009) (Sekil 2a/2b).
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Sekil 2a. Yahudi tarihinde yer alan énemli noktalarin kent haritasi
tizerinde birlestirilmesiyle ortaya ¢ikan bozulmus Davut yildizi (Allen,
1990)

Sekil 2b. bozulmus Davut yildizindan yapinin formunun olusumu
(Cappana, 2009)

Bu seklin ortaya c¢ikmasinda Libeskind’in tasarim-
sal yonii disinda etkili olan birka¢ faktor bulunmakta-
dir. Bunlardan bir tanesi dekonstriiktivizmin temeli olan
postmodern diisiincenin ¢ok erken dénemlerinde Mihael
Heizer’in Nevada’da gergeklestirdigi Rift adli ¢aligmadir
(Andenmatten ve digerleri, 2011). Dekonstriiktivizmin
kendisi ise, tarihsel eklektizm ile ¢evreden bagimsiz bir
bigimlenmenin olusturdugu paradoks i¢inde kullanicilarin
yapiy1 her seferinde yeniden okumasina ya da yorumlama-
sina bagli bir akimdir (Dinler, 2007). Bu baglamda soyut
diisiincenin modern diisiincenin digina ¢ikilarak, yorumla-
maya acik bir bigcimlenme yapinin temel diislince sistemi-
ni biiyiik oranda desteklemektedir. Bigimlenmeyi etkile-
yen bir bagka faktor ise yapinin siirlari igerisinde ¢izdigi
zigzagl kirilmalarin, hemen yanindaki tarihi yapiyla olan
iligkisiyle ortaya ¢ikan bahgeler olusturmaktadir. Bu agik
alanlar Berlin’in erken dénem apartman yapilariin arka
bahgelerinin ¢evre yapilarla kurdugu boyutsal iligkiye
benzer bir hatirlatma yapmaktadir (Andenmatten ve diger-
leri, 2011).



46 « Mimarlik, Planlama ve Tasarim Alaninda Yeni Ufuklar

Libeskind, yapmin dig cephesini yapinin seklini elde
edis yoluna benzer sekilde Berlin sehir haritasindan elde
etmistir. Alman kiiltiiri ile Yahudiligi soykirimdan 6nce
birbirine baglayan Berlin’de yasayan Yahudi olan ve ol-
mayan Onde gelen tarihsel kisiliklerin adreslerinin harita
tizerinde isaretlemistir. Noktalar arasinda ¢izdigi hatlarla
yapinin cephesinde yer alan kesiklikleri olusturmustur
(URL 3).

Sekil 3. Berlin Yahudi Miizesi diyagrami

Yapiya giris, Kollegienhaus olarak bilinen eski mahke-
me binasinin bodrumundan agilan tiinellerle saglanmak-
tadir. Libeskind’in radikal olan bu karari, yeni binadan
asagiya dogru inilen merdivenlerin sonunda, bodrumda,
beton duvarli ve egimli tas zemin koridorda ziyaretgile-
rin ilk dengesel deneyimini olusturmaktadir (Reeh, 2016).
Libeskind, bu durumu Berlin ve Yahudi tarihinin karma-
sasina ve Berlin’in tarihinin derinliklerine inme analoji-
sine baglamaktadir (Libeskind, 2004). Koridor boyunca
hissedilen yonsiizliik duygusu, zemin ve duvarin zitliklar:
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ile derinlesmekte, kollara ayrilan koridorlar ile artmak-
tadir (Maden ve Sengel, 2009). Bu koridorlar; soykirim
kulesi, siirgiin bahgesi ve yapinin i¢ine dogru giden son-
suzluk merdivenine agilmaktadir. Soykirim kulesi penta-
gonal yapisi ve soguk, kapali, bos, ¢iplak beton duvarlart
ile soykirimin acisini ve garesizligini ziyaretcilere yeniden
yasatmaktadir. Bir sonu temsil eden kule, disariyla kuru-
lan minimum iligkileri ile insanlar1 geldikleri yone dogru
donmeye zorlamaktadir. Bir diger koridor 7x7 siitunlardan
olusan siirgiin bahgesine ¢ikmaktadir. Toplamda 49 adet
stitundan 48 tanesinin i¢inde Berlin topragi bulunmakta,
ortadaki siitunda ise Berlin’in kendisini ifade eden Israil
topragi bulunmaktadir. Bahge, a¢ik alana agilan bir kagisg
olarak hissedilse bile, mimarin tasarladig1 rotada yine bir
geriye doniis s6z konusudur (Andenmatten ve digerleri,
2011).

Son koridor ise sonsuzluk merdiveni ile ¢ikilan sergi
alanlarinin bulundugu Berlin Yahudi Miizesi’ne agilmak-
tadir. Yap1 genel hatlariyla kirikli bir ¢izgi ve kirikli ¢izgi-
nin ortasindan gecen diiz bir boslugun yapilasmis durumu-
nu ortaya koymaktadir (Sekil 3). Libeskind’e gore kirikli
¢izgi Berlin’in tarihini olusturmakta, icinde gecen tahrip
edici unsur, bosluk, ise Berlin’in Yahudi tarihini anlatmak-
tadir. Bu bosluk, Berlin Yahudi tarihinin sergilenemez ol-
dugu metaforunu tagimaktadir (Libeskind, 1999). Bu iki
soyut cizgi, diyalektik olarak ayn1 zamanda dagilmakta,
ayrilmakta ve kendilerini ayr1 olarak gostermektedirler.
Boylece, stirekli olan seyden merkezi olarak gecen bosluk
disindaki alan, harap olmus bir sey olarak veya bagimsiz
bir yapinin kat1 kalintis1 olarak, bosluklu bir bosluk olarak
ortaya ¢ikmaktadir® (Krell, 1990). Olusturulan bu bosluk,
adet galeri boslugunun olusmasini saglamis, bosluklardan
2 tanesi kutsal ve dini sergi noktalarindan gezilebilir ola-
rak tasarlanmistir (Young, 2000). Bu bosluklardan bir ta-

3 Libeskind’in Berlin Yahudi Miizesi i¢in agilan yarismaya katilim yazisin-
dan alinmustir. Bu belge miizik kagidi iizerine yazilmustir.
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nesinde Fallen Leaves adi ile olusturulan Menashe Kadis-
hman’in ¢aligmast bulunmaktadir. A¢ik agizli 10000 kadar
yiiziin soyutlanarak tasvir edildigi sembolik alan, zemin
katta soykirim kurbanlarinin act anilarini anlatmaktadir
(URL 4).

4. Miizenin Ziyaretci Uzerindeki Etkisi

Berlin Yahudi Miizesi’nin ziyaretgi istatistikleri ve yo-
rumlarinin elde edilmesi amaciyla TripAdvisor adli diin-
yanin en bilyiik seyahat sitesi verileri kullanilmigtir. Nisan
2018 ile Nisan 2019 tarihleri arasinda miizeyi deneyimle-
mis ve “Bu mekan size nasil hissettirmektedir” sorusunun
yanitin1 vermis kullanicilar arasindan rastgele se¢im yon-
temi ile 50 kisinin yorumlar1 degerlendirilmistir. Bunun
yaninda mekan1 5 6l¢ekli puanlama sistemi ile degerlen-
diren toplamda 4175 kisi ve Ibraniceyi kullanan toplam 32
kisinin de verileri ¢aligma kapsaminda degerlendirilmistir.

5’lik puanlama sistemine gore toplam ziyaretgilerin
%54’{i mekan1 ¢ok basarili bulurken bu oran Ibranice dili
bazinda %41’°e diismekte, son bir sene i¢inde yapilan de-
gerlendirmeler baz alimdigindaysa %32’ye diismektedir.
Cok kotii (1) degerlendirmesi yapan kullanicilar ise top-
lam ziyaretgilerin %35’ini, Ibranice konusanlarin %6’sin1,
son 1 senelik secki kismin ise %8’ini olusturmaktadir.

TripAdvisor adli seyahat sitesinde son bir sene i¢inde
yapilmis yorumlar incelendiginde, yapu ile ilgili kullanilan
sozciik obekleri “duygusallik™, “ilging”, “hayal kiriklig1”
ve “bir kismi kapal1” kelimeleri olmustur. Toplamda 44
adet tespit edilen bu sézciik 6beklerinden 32 tanesi yapi ile
ilgili verilmek istenen duygular1 desteklemekte ve toplam-
da 57 kez yorumlarin i¢inde ge¢mektedir. Buna karsin, 12
sifat veya sozciik 6begi yapinin vermek istedigi mesajlarla

zitlik olusturmakta, ziyaretciler tarafindan olumsuz bulun-
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dugunu gostermektedir. Bu negatif 6geler 26 kez taranan
yorumlarin iginde gegmektedir (Sekil 5).
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Sekil 5. Trip Advisor seyahat sitesinde taranan yorumlarin i¢inden
yapyt tammlayict sézciik 6bekleri

5. Degerlendirme ve Sonug

Bigim, bir cismin algilanan son hatlarini disavurumcu
bir ger¢eklikle ifade eden bir kavramdir. Bi¢imin olusumu
hakkinda ise ¢esitli goriisler ve bu goriisleri olusturan ce-
sitli 6geler bulunmaktadir. Bu dgeler bir araya getirildigin-
de 4 ana faktorde toplanabilir. Bunlar; yapinin bulundugu
bolgenin gevresel etkileri, tasarimlayanin temel diisiince
sistemi, i¢inde yasanilan toplumun degerleri ve diinyada
yasanan teknolojik gelismeler olarak Ozetlenebilir. For-
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mun temelde hangi diislince sistemine dayandigi ise hala
tartismali bir konudur. Bu ¢aligmada, bigime etki eden
faktorlerden akim, anlam ve benzesim kavramlari kulla-
nilarak “am” faktoriiniin degerlendirmesi yapilmis, yap1
bicimi lizerindeki etkisi belirlenmistir.

Calismada Libeskind’in Berlin Yahudi Miizesi ¢alisma
alan1 olarak belirlenmistir. Yapi, formu ve altinda yatan
kavramlar nedeniyle toplum hafizasini canlandirmakta
etkin bir yapidir. Berlin Yahudi Miizesi’nin bigimlenme-
sinde etkili olan faktorler soyut diislince sisteminin somut-
lagtirilmast ile olusturulmustur (Tablo 2).

Tablo 2. Berlin Yahudi Miizesinde diistince — form iligkisi

AKkim Anlam Benzesim Olusturulma Ani
Sekli Faktorii
Berlin’de
Yapi Dekonstriiktivizm Yahudi Davut Bozma
Formu tarihi Yildizi

Yahudilerin Yahudi

Ceph L Bi
CPRC | konstriiktivizm yasam yasam i araya .
Formu X getirme Yahudi
alanlar haritast
Soykirimi:
Tarihte Kuriklr Oliim
Dekonstriiktivizm olusturulan ¢izginin  Eksiltme Siirgiin
bosluklar  tahribi
Hapsetme
i¢ mekan [fsa etme
Formu ) Sken —
Dekonstriiktivizm Yalanct Kaken . Cogaltma

kurtulus tilke iligkisi

Cikmaz

Dekonstriiktivizm Son
sokak

Kapatma

Berlin Yahudi Miizesi’ni ziyaret eden kullanicilar, ant
degerlerinden olusan bir bellekle mekanlar1 ziyaret ede-
rek olusturduklar1 sifatlar, dogrudan toplumda yagsanan aci
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olaym yapida ¢agrigtirmak istedigi duygularla ortiigmekte-
dir. Yapi, anlam ve benzesim yoluyla pek ¢ok veriyi i¢inde
bulundurmasina karsin ziyaretcilerin almay1 bekledikleri
duygu, toplum bellegine kazinmis olayin yasattiklarindan
olusmaktadir. Ornegin, Libeskind soykirim miizesinde
vermek istedigi caresizlik ve sonu cagristiran duygular,
toplumda yasanmisliklari ¢agristirarak mekana 6zgiin de-
gerini kazandirmaktadir.

Sonug olarak, bigimi olusturan pek ¢cok kavram birbir-
leriyle iliskili olmakla beraber, bu kavramlar an1 faktoriinii
geri planda birakarak, goriiniirliigiinii azaltmiglardir. An-
cak, toplum ve yasamla iligkili olarak ani faktorii, diger
faktorlerin uygulanmasinda ve somutlastirilmasinda temel
gorevi gormektedir. Simgesel ve benzesme yoluyla olus-
turulan yapilarin temelinde canlandirilan anilar ve yasan-
migliklar bulunmaktadir. Bu nedenle yapilarin olusma
bigimleri arasinda “an1” faktoriiniin yeri de yeniden deger-
lendirilmeli, bir etken olarak sayilmalidir.
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1. GIRIS

Kentsel mekanlarda yer alan sanat eserleri, toplumun
sorunlarii yansitirken, kiiltiirel birikimlerin iletilmesini,
kentin ¢evresiyle biitiinlesmesini, kent ve ¢evre birlikteli-
ginin anlam kazanmasini saglayan, biitlinsel bir yapiya sa-
hiptirler. Acik alan heykelleri, ¢agdas bir cevre olusumun-
da biiyiik rol iistlenen plastik elemanlardir (Giig, 2005).

Plastik sanatlar; insanin, sekli olmayan maddeye sekil
vererek yarattig1 sanat dallaridir. Temel olarak ii¢ ana dal-
da ele alian plastik sanatlar birisi olan heykel, kamusal
sanat tiirleri i¢inde tarihsel olarak en eski ve en yaygin
olarak uygulanmis sanat bi¢imidir (Kurt, 2007). Ayrica
kentsel mekanlarda plastik elemanlar olarak ortaya ¢ikan
heykeller, kentsel peyzaji1 olusturan diger elemanlarla bir-
likte kentsel yagam kalitesinin yiikseltilmesine katkida bu-
lunmaktadirlar (Kurtaslan, 2005).

Sanat¢inin amacina uygun olarak segtigi malzemeler-
den insa edilerek olusturulan ii¢ boyutlu, dokunulabilen,
uzayda yer kaplayan bir bi¢cim olarak tanimlanan heykeller
(Y1lmaz, 1999); acik mekanlarda, farkli amaglara hizmet
etmek icin farkli bicimlerde kullanilmaktadir. insanlarin
yasamlarimi estetik agidan olumlu etkileyen agik alan hey-
kelleri, kamusal alanlarin anlamlandirilmasinda aktif bir
bi¢imde rol almaktadirlar (Polat vd., 2012).

1 Siileyman Demirel Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Peyzaj Mimarlig1 Boliimii
2 Siileyman Demirel Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Peyzaj Mimarlig1 Boliimii,
busraezenci@sdu.edu.tr

3 Siileyman Demirel Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Peyzaj Mimarlig1 Boliimii
4 Siileyman Demirel Universitesi Mimarlik Fakiiltesi Peyzaj Mimarlig1 Bolimii




58 ¢ Mimarlik, Planlama ve Tasarim Alaninda Yeni Ufuklar

Kentsel acik alanlarda, 6zellikle kamusal alanlarda yer
alan heykellerin kendilerinden beklenen fonksiyonlar1 ye-
rine getirebilmeleri i¢in belirli ilkeler dogrultusunda tasar-
lanmalar1 gerekmektedir (www.iksv.org).

Kent ve sanat birlikteliginde onemli rol {istlenmekte
olan acik alan heykelleri, kamuya ait heykellerdir. Bu se-
beple, kentlerin meydanlarina, yapilarinin 6nlerine, agik
alanlarina yerlestirilecek olan heykellerin asil sahipleri de
o mekani kullanan insanlardir (Giig, 2005).

2. Materyal ve Metod

2.1. Materyal

Antik ¢aglara kadar uzanan tarihi ge¢cmise, 6zgiin kiil-
tiirel 6zelliklere, goz alicilig1 ve gesitliligiyle dikkat ¢ceken
dogal giizelliklere sahip olan Isparta ili, Akdeniz Bolge-
si’nin kuzeyinde Goller Bolgesinde yer almaktadir. 8.933
km?’lik yiizolglimiine sahip olan sehrin rakimi ortalama
1050 metredir. Cografyasi lizerinde ¢ok sayida gol, golet,
dag, yayla, kanyon, magara, orman, akarsu ile milli ve
tabiat parklar1 bulunan Isparta, bu zenginlikleriyle gelen
turistlere ve dogaseverlere her tiirlii alternatif turizm im-
kanlarin1 sunar. Isparta merkez ilgede Akdeniz ikliminin
etkileri goriilmektedir. Kislar yagish ve daha iliman ge-
cerken, yazlar sicak ve nemlidir (http://www.isparta.gov.
tr/isparta) (Sekil 1).
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Sekil 1. Calisma alan

Arastirma materyali olarak, Isparta kent merkezinde
yer alan 10 adet anit ve heykel secilmistir. Kent merke-
zinde yer alan anit ve heykellerden 5 tanesi tarihi ve milli
degerlere aittir. Bunlardan ilki Atatiirk Aniti’dir (F1). 1 ta-
nesi Isparta ilini “Tiirkiye’nin Giil Bahgesi” yapan Giilcii
Ismail Efendi’ye (F2) ait, 1 tanesi Tiirk Biiyiiklerine (F3),
1 tanesi Isparta i¢in biiyiik bir deger olan Tiirkiye’ nin 9.
Cumbhurbaskani Siileyman Demirel’e (F4) aittir. Bu kate-
gorinin sonuncusu ise Sehitler Anit’dir (F5) (Sekil 2).
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Sekil 2. Tarihi ve milli degerlere ait anit ve heykeller

Simgesel 6zelliklerin heykellerin kullanimiyla iligkisi
calisma kapsaminda ele alinmustir. Diger kategori ise; bol-
geye Ozgi sis bitkileri ve meyveler (Giil, liziim, elma ve
kiraz) (F6, F7, F8, F9) ile Isparta ilinin kiiltiiriinii yansitan
geleneksel el sanatlarina (halicilik) (F10) aittir (Sekil 3).
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Sekil 3. Simgesel ozellikler tasiyan heykeller

Ayrica aragtirmada materyal olarak, konu ile ilgili ki-
tap, yerli ve yabanci makaleler ile internetten elde edilen
veriler kullanilmistir. Aragtirma alani olarak secilen Ispar-
ta Kent merkezinde yer alan heykellere iliskin gézlemler
yapilmis, fotograflar ¢ekilmis, uzmanlarla s6zli gériigsme-
ler yapilmustir.

1.1. Yontem

Calismada ilk olarak Isparta kent merkezindeki anit ve
heykeller fotograflandirilmistir. Bu fotograflar kategorile-
rine ayrilmis ve iglerinden 6nemli goriilen 10 tanesi tespit
edilmistir. Daha sonra bireylerin anit ve heykellerle ilgi-
li goriiglerini almak ve farkindaliklarin1 ortaya koymak
amaciyla anket yapilmistir. Bunun i¢in, rastgele 6rnekle-
me yontemiyle secilen 100 kisiye 9 sorudan olusan anket
uygulanmugtir. Anket 2 kisimdan olugmaktadir. 1. kisimda
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kisisel 6zelliklere iligkin sorular yer almaktadir. 2. kisimda
ise anit ve heykellerin nerede yer aldig1 ve ne hissettirdik-
leri 6grenilmeye caligilmistir.

1. ARASTIRMA BULGULARI

1.1. Isparta Kent Merkezindeki Amit ve
Heykellere Iliskin Bilgiler

Kent merkezinde yer alan anit ve heykellerden ilk 5
tanesi tarihi ve milli degerlere aittir. S6z konusu anit ve
heykellerden ilki Atatiirk Heykeli’dir. Heykel, Valilik bi-
nasinin oniinde yer alan 15 Temmuz Demokrasi Meyda-
ni’nda bulunmaktadir.

Ikincisi, Isparta’ya giilii getiren isim olarak bilinen
Giilcii Ismail Efendi’ye aittir. Kent merkezinde, Valilik
Binasi’nin 6niinde yer alan anit, Giil yetistiriciligi, Isparta
halkinin 6nemli gelir kaynaklar1 arasinda yer almaktadir.

Uciinciisii, Isparta Belediyesi tarafindan 2013 yilinda
Karaaga¢ Mahallesi’nde yapilan “26 Subat Hocali ve Se-
hitler Parki”nda yer alan, Isparta’da dogup biiyiiyen 10 si-
yaset, sanat ve bilim insanina aittir.

Dérdiinciisii, kent merkezinde Ismet Pasa Caddesi iize-
rinde yer alan, Tiirkiye’nin 9. Cumhurbagkan Siilleyman
Demirel’in anitidir. Isparta’nin en énemli simgelerinden
birisidir.

Besincisi, yine Isparta Belediyesi tarafindan 2013 yi-
linda Karaaga¢ Mahallesi’'nde yapilan “26 Subat Hocali
ve Sehitler Parki’na aittir. Parkin girisinde bulunan ve
iizerinde kus evleri yer alan yapida, sehitlerin isimleri bu-
lunmaktadir.

Kent merkezinde yer alan anit ve heykellerden son 5 ta-
nesi ise kiiltiirel degerlere aittir. Bolgeye 6zgii bitkisel ma-
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teryaller ile Isparta ilinin kiiltiiriinii yansitan geleneksel el
sanatlarina aittir. Bunlardan ilki, kent girislerinde yer alan
ve Isparta giiliinii simgeleyen heykeldir. Isparta i¢in dnem-
li bir ekonomik deger olan giilden elde edilen giil suyu,
giil kremi, giil receli, giil lokumu, giil sabunu gibi pek
cok iirlin, Isparta ekonomisine canlilik kazandirmaktadir.
Aym zamanda giil yag1 da edilmektedir (Ozgelik, 2011).
Diinyadaki en biiyiik giil yag tireticisi konumunda Tiirki-
ye bulunmaktadir. Giil yag: iiretiminin %84,41°lik oram
Isparta’dan karsilanmaktadir (Ormeci Kart vd., 2012). Gii-
liin 6nemli olmas1 nedeniyle ikinci heykel de giil olarak
secilmistir.

Ugiincii, elma ve kirazin birlikte yer aldig1 calismadir.
Isparta, Tiirkiye’de elma iiretiminde ilk sirada yer almak-
tadir. Egirdir GOlii havzasinda, gdliin olumlu etkisinden
dolay1 yetistirilen elmanin kalite ve kantitesi tartigilmaz-
dir. iklim avantaji ve yeni bahgelerde klon anaglarin kul-
lanimut ile yiiksek verim ve kalite yakalanmaktadir. Ispar-
ta’da {in yapmus, ihracat vasfi yiiksek olan, meyve kalitesi
ve pazarlarda aranan bir ¢esit olmasi ve meyve ozellikleri
bakimindan yola dayanimi ¢ok iyi, meyve eti sert, uzun
sap ozelligi, cok lezzetli ve aromatik 6zellikleri nedeniyle
farkl tiirlerde kiraz iiretilmektedir. Tiirkiye kiraz tiretimi-
nin %>5°1 Isparta’dadir. Ayrica iiretilen kirazm biiyiik bo-
liimi ihra¢ edilmektedir (http://www.isparta.gov.tr/ispar-
ta-kirazi).

Dordiincii heykel, Mimar Sinan Camisine gelir elde et-
mek i¢in bedesten ile cami arasinda 16 adet ditkkandan
yapilmis olan Eski Uziim Pazarina ismini veren ve Isparta
icin 6nemli bir ekonomik degeri olan liziim meyvesine ait-
tir. Kent merkezinde yer alan heykel; bir yiiziinde Allah’in
99 isminin yer aldig1, diger tarafta hilaller ile yildizlarin
bulundugu, 3.500 taneden olusan iiziim salkimi seklinde-
dir (http://www.haber32.com.tr/isparta)
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Caligmanin sonuncusu, Isparta’ya 6zgii en énemli kiil-
tiirel olgulardan olan haliciliga aittir. Kendine 6zgii do-
kusu ve desenleriyle Tiim diinyada adin1 duyurmus olan
Isparta halisi, ev tezgdhlarinda dokunan kendine 6zgii de-
seni ve kalite 6zellikleri olan bir {irlindiir.

1.2. Isparta Kent Merkezindeki Anit ve
Heykellere iliskin Anket Sonuglar

1.2.1. Denek Profili

Isparta kent merkezinde, rastgele 6rnekleme yontemiy-
le segilen 100 denegin cinsiyetine ait veriler Sekil 4’te ve-
rilmistir.

Cinsiyet

Sekil 4. Deneklerin cinsiyet durumlar

Ankete 57 kadin ve 43 erkek olmak iizere toplam 100
kisi katilmistir. Deneklerin ¢ogunlugunun 18-24 yag arali-
ginda oldugu (%38) ve lise mezunlarindan (%40) olustugu
dikkati gekmektedir (Sekil 5).
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Yagumiz Eglitim Durumu
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Sekil 5. Deneklerin yas ve egitim durumlar

Deneklerin ¢ogunlugunu (%38) 6grenciler olusturmak-
ta ve ayni zamanda ¢ogunlugunun (%32) Isparta’da 1-5 y1l
arasinda yasadiklarini goriilmektedir (Sekil 6).

Mesleginiz Isparta‘da lkamet Siiresi
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Sekil 6. Deneklerin meslek ve Isparta’da ikamet siireleri

1.2.2. Amt ve Heykellerin Kullanimlar ile Tlgili
Bilgiler

Deneklere, galigma kapsaminda ele alinan, kent mer-
kezinde farkli mahallelerde, farkli alanlarda bulunan ve
farkli amaglarla kullanilan anit ve heykellerle ilgili sorular
yoneltilmistir. Kent merkezinde yer alan anit ve heykel-
lerden 5 tanesi tarihi ve milli degerlere aitken, 5 tanesi de
sehre 6zgi siis bitkileri ve meyveler ile haliciliga aittir.

[lk olarak deneklere, anit ve heykellerin farkindalikla-
rini1 belirlemek amaciyla nerde oldugunu bilip bilmedikle-
ri sorulmustur (Sekil 7). Alinan cevaplar ayr1 ayr1 deger-
lendirilmistir.
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Anit ve Heykellerin Farkindahklan
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Sekil 7. Anit ve heykellerin farkindaliklar:

» Fotograf 1: Deneklerin cogunlugu 1. Fotografta yer

alan Atatiirk Aniti’nin nerede oldugunu bildiklerini
ifade etmislerdir. Valilik Binasinin dniinde yer alan
“15 Temmuz Cumhuriyet ve Demokrasi Meydan1”,
resmi Ozel giin ve bayramlarda, kutlamalarda ve an-
malarda yogun olarak kullanilmaktadir. Meydanda
yer alan anit, Isparta icin 6nemli bir yere sahiptir.
Ayrica herhangi bir program olmadig1 zaman gegis
icin de kullanilan meydanda yer alan Atatiirk Ani-
t1’nin yerinin bilinmesi, beklenilen bir sonugtur.

» Fotograf 2: Deneklerin ¢ogunlugu, 2. Fotografta yer

alan Giilcii Ismail Efendi’ye ait anitin nerede oldu-
gunu bildiklerini ifade etmislerdir. Kent merkezin-
de, Valilik Binasi’nin 6niinde yer alan anit, Ispar-
ta’ya giilii getiren isim olarak bilinen Giilcii Ismail
Efendi’ye aittir. Meydanin yogun kullanimi nede-
niyle kisilerin anitin farkinda olmasi, beklenilen bir
sonugtur.

» Fotograf 3: Dencklerin ¢gogunlugu, 3. Fotografta yer

alan, Isparta’da dogup biiyiiyen 10 siyaset, sanat ve
bilim insanina ait olan anitlarin nerede oldugunu
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bilmediklerini ifade etmiglerdir. Isparta Belediyesi
tarafindan 2013 yilinda Karaagac Mahallesi’nde
yapilan “26 Subat Hocal1 ve Sehitler Parki”nda yer
alan anitlarin denekler farkinda degillerdir. Oysa Is-
parta kenti i¢in 6nemli bir degerdir.

» Fotograf 4: Deneklerin ¢ogunlugu, 4. Fotografta yer
alan Tiirkiye’nin 9. Cumhurbaskan: Siileyman De-
mirel’e ait anitin nerede oldugunu bildiklerini ifade
etmislerdir. Anit, icinde bulundugu Kaymakkapi
Meydani’nin en 6nemli simgesi durumundadir. Is-
parta’nin kiiltiirel mirasi igerisinde énemli bir yere
sahip olan Kaymakkap1 Meydani’nda bir¢ok tarihi
yap1, yeni yapilarla bir arada yer almaktadir. Isparta
kenti i¢in bir ticaret ve cazibe merkezi olan meydan,
ayni zamanda bir bulusma noktas1 konumundadir.
Bu nedenle bireylerin anitin farkinda olmasi bekle-
nilen bir sonugtur.

» Fotograf 5: Deneklerin ¢ogunlugu, 5. Fotografta yer
alan heykelin nerede oldugunu bilmediklerini ifa-
de etmislerdir. Isparta Belediyesi tarafindan 2013
yilinda Karaaga¢ Mahallesi’nde yapilan “26 Subat
Hocali ve Sehitler Parki”nda yer alan heykel iize-
rinde sehitlerin isimleri yer almakta ve kus yuvalari
bulunmaktadir. Denekler bu heykelin farkinda de-
gillerdir.

» Fotograf 6: Dencklerin ¢ogunlugu, 6. Fotografta yer
alan heykelin nerede oldugunu bildiklerini ifade et-
miglerdir. Kentin giriginde yer alan ve Isparta giilii-
nii simgeleyen heykeldir. Giil, Isparta i¢in énemli
bir ekonomik degerdir. Sehir digindan Isparta’ya
gelis giizergahinda ve ayni zamanda iiniversiteye
gidis yolu iizerinde bulunmasi, heykelin farkinda-
ligin1 arttirmigtir.
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» Fotograf 7: Deneklerin ¢ogunlugu, 7. Fotografta yer
alan heykelin nerede oldugunu bildiklerini ifade et-
mislerdir. Isparta i¢cin 6nemli bir ekonomik deger
olan giil, kentin agik yesil alanlarinda farkli sekil-
lerde heykel olarak kullanilmaktadir. Isparta’nin
en blylik aligveris merkezinin bahgesinde yer alan
heykel, birgok kisinin dikkatini ¢gekmektedir. Yogun
olarak kullanilan bir yerde bulunmasi, heykelin far-
kindaligini arttirmistir.

» Fotograf 8: Deneklerin ¢ogunlugu, 8. Fotografta yer
alan heykelin nerede oldugunu bildiklerini ifade et-
miglerdir. Elma ve kirazin birlikte yer aldigi heykel,
sehrin en biiyiilk aligveris merkezinin yakininda,
ayn1 zamanda Universite yolu {izerinde ve 6grenci-
lerin ikamet olarak tercih ettikleri bir konumda yer
almaktadir. Yogun olarak kullanilan bir yerde bu-
lunmast, heykelin farkindaligini arttirmstr.

» Fotograf 9: Deneklerin ¢ogunlugu, 9. Fotografta yer
alan heykelin nerede oldugunu bildiklerini ifade et-
miglerdir. Bir yiiziinde Allah’in 99 isminin yer al-
di81, diger tarafta hilaller ile y1ldizlarm bulundugu,
3.500 taneden olusan iiziim salkimi1 seklinde (http://
www.haber32.com.tr/isparta) olan heykel, kent
merkezinde, Kaymakkap1 Meydani’nda yer almak-
tadir. Halkin yogun olarak kullandig1 bir yerde bu-
lunmast, heykelin farkindaligini arttirmstr.

»  Fotograf 10: Deneklerin ¢gogunlugu, 10. Fotografta
yer alan heykelin nerede oldugunu bilmediklerini
ifade etmislerdir. Isparta’nin en 6nemli kiiltiirel ol-
gulardan olan haliciliga ait olan heykel, 26 Subat
Hocal1 ve Sehitler Parki’nda yer almaktadir. Isparta
kenti i¢in 6nemli bir deger olmasina ragmen denek-
ler heykelin farkinda degillerdir
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Yogun ve farkli kullanic1 profiline sahip mekanlarda-
ki anit ve heykellerin algilanmasi daha fazla olmaktadir.
Ancak kent merkezinde veya aligveris merkezi yakininda
olmayan amit ve heykellerin farkinda olunmadig1 gortil-
mektedir.

Sonraki asamada, fotograflardan yararlanarak, heykel
ve anitlarin deneklere ne hissettirdigi ile ilgili diisiincele-
ri alinmaya c¢alisilmigtir. Deneklerden, heykel ve anitlar
tek kelime ile ifade etmeli istenmistir. Bunun sonucunda;
“Hgin(;, Uyumlu, Karmasik, Gizemli Anlamsiz, Gereksiz,
Estetik” ifadeleri yer almistir (Sekil 8).

Heykellere iliskin Hisler
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Sekil 8. Heykellerin bireylerde yarattigi hisler

Anit ve heykeller ayr1 ayr1 irdelendiginde; Atatiirk Ani-
ti'n1 50 denek uyumlu, 33 denek estetik ve 13 denek de
ilging bulmustur. Giilcii Ismail Efendi’ye ait olan anit ise
24 denek tarafindan uyumlu bulunurken, 15 denek tara-
findan karmasik, 13 denek tarafindan ilging ve 13 denek
tarafindan da anlamsiz bulunmustur. 26 Subat Hocal1 ve
Sehitler Parki’nda yer alan, Isparta’da dogup biiyiiyen 10
siyaset, sanat ve bilim insanina ait olan anitlar1 20 denek
uyumlu, 20 denek karmasik bulurken, 20 denek te anlam-
siz buldugunu ifade etmistir. Tiirkiye’nin 9. Cumhurbas-
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kani Siileyman Demirel’e ait anit; 35 denek tarafindan
uyumlu, 20 denek tarafindan estetik bulunurken, 17 denek
tarafindan da gereksiz bulunmustur. 26 Subat Hocali ve
Sehitler Parki’nda yer alan heykeli ise; 21 denek uyumlu,
16 denek gereksiz, 15 denek karmagik ve 15 denek de es-
tetik bulmaktadir.

Kent merkezinde bulunan, kiiltiirel degerlere ait hey-
keller irdelendiginde ise; kentin giriginde yer alan ve Is-
parta giiliinii simgeleyen heykel, 28 denek tarafindan
uyumlu ve 20 denek tarafindan estetik bulunurken, 15
denek tarafindan da anlamsiz bulunmustur. Isparta kent
merkezindeki en biiylik aligveris merkezinin bahgesinde
yer alan giil heykeli; 36 denek gereksiz, 18 denek estetik
ve 15 denek de anlamsiz bulmaktadir. Yine ayni aligveris
merkezinin yakininda yer alan ve elma ve kirazin birlikte
yer aldig1 heykel, 34 denek tarafindan gereksiz, 20 denek
tarafindan anlamsiz, 14 denek tarafindan da ilging bulun-
maktadir. Bir yiiziinde Allah’1n 99 isminin yer aldigi, diger
yiiziinde hilaller ile yildizlarin bulundugu {iziim salkimi
seklindeki heykeli; deneklerin 29°u gereksiz, 20’si estetik,
1471 ise anlamsiz buldugunu ifade etmislerdir. Isparta’nin
en onemli kiiltiirel olgulardan olan haliciliga ait olan hey-
kel ise; 20 denek tarafindan gereksiz, 19 denek tarafindan
estetik, 16 denek tarafindan gizemli bulunurken, 16 denek
tarafindan da anlamsiz bulunmustur.

4. SONUC VE ONERILER

Toplumlarin ve kentlerin ¢agdasligim1 belirlemede
sanat ¢ok onemli bir yer tutmaktadir. Kentsel alandaki
sanatsal caligmalar, kente ve kentsel mekana anlam kat-
maktadir. Bu anlam derinligi, sanatin toplumsal anlamu ile
olusmakta ve sanat eseri, kentsel mekanin fiziksel nitelik-
lerine 6nemli katkilar saglamaktadir. Sanat yapitlarindan
yoksun bir kent tasarimi beraberinde bozulmay1, ¢irkin bir
yapilanmay1 getirebilir.
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Heykeller ve anitlar, yerlestirildigi mekam degistiren,
onu anlamlandiran, ge¢misin islevselliginden ve siradan-
ligindan kurtaran plastik 6gelerdir. Heykel ve anitlarim bu
fonksiyonlar1 yerine getirebilmeleri i¢in hem toplumsal
hem de fiziksel agidan gevresi ile dogru ve olumlu iligkiler
icinde olmas1 beklenmektedir.

Heykel ve anitlarin, kent igerisinde mekan ile birlikte
diisiiniilmesi gerekmektedir. Calisma kapsaminda irdele-
nen Isparta kent merkezindeki anit ve heykellerin, ¢evre-
leri ile olan iligkileri ele alindiginda, ¢ogunlukla cevre ile
iligki kurulmaksizin yerlestirildikleri, anit ve heykellerin
algilanabilirliklerinin saglanamadigi tespit edilmistir.

Kentlesme, sanayilesme, ekonomik ilerleme vb gelis-
meler, insanlar1 ¢evreden koparmakta, ¢evreye karsi du-
yarsizlastirmaktadir. Kentsel alanlarda yer alacak anit ve
heykeller, bulunduklart mekanlara olumlu etkiler kazandi-
rarak estetik agidan yerlestirildigi ortami1 zenginlestirecek-
tir. Sanat iirlinleri, ¢agdas diisiinceye sahip, egitim almus,
donanimli ve estetik kaygilar tasiyan insanlarin yasadigi
bir toplumda ger¢cek anlamini bulmaktadir. Bu nedenle
kentin yoneticilerine, egitimcilerine, sanatgilara, mimarla-
ra, heykeltiraglara, kent plancilarina ve peyzaj mimarlari-
na biiyiik gorevler diismektedir.
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1.GIRIS

Kentler, insanlar i¢in 6nemli olan, din, felsefe ve sa-
natlarin var oldugu yerler olarak tanimlanmaktadir. Bir
kentin kimliginin tanimlamas1 yapilirken; kentin dogal
yapisi, cografi 6zellikleri, orf, adet ve inaniglar, kiiltiirel
degerleri ile ekonomik ve siyasi yapisinin tanimlanma-
sinin iyi yapilmasi gerekmektedir. Connoly (1995) insan
hayatinin vazgecilmez bir parcasi olarak goriilen kimligin
her bireyin ihtiyacinin oldugunu ve kimliksiz bir “hayat
bi¢imi” olamayacagini vurgulamistir. Kimlik, bir nesnenin
diger nesnelerle arasinda olan fark olarak tanimlanmakta
ve diger varliklarla esitlik anlaminda degil teklik ve 6z-
giin olma hali anlaminda kullanilmaktadir (Lynch, 1960).
Kent kimligi; kentin dogal kaynaklari, dogasi, turizm po-
tansiyeli, altyapisi, kurum ve kuruluslari, kent icerisinde
yasayanlarin 6zellikleri gibi bir¢ok 6zelligi icerisinde bu-
lunduran bir yap1 olarak karsimiza ¢cikmaktadir (Avcilar ve
Kara, 2015). Kent imaj1 ise, kentin gorsel niteligi ile ilgili
olup, kente bir kimlik kazandiran ve kullanicisi i¢in anlam
tagiyan yapilardan olugmakta olup kent imaj1 yaratma ca-
balari, modern donem ile gelismeye baslamistir (Eksioglu
Cetintahra, 2011).
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1.2. Kent imaji Kavram

Giliniimiiz kentlerinde kaybolan kent kimliginin yeni-
den kazandirilmasi ve kentlerin tarihsel dokusunun ko-
runmasi, kentlerin siirdiiriilebilirlii ve yasanabilirligi
acisindan onemli hale gelmistir. Cilinkii kentlerdeki mev-
cut tarihi ve kiiltiirel degerler, kentin yasam alanlarinin ve
onlarin niteligini artiran en énemli unsurlardandir. Ayrica
bir kent hafizasi olusturulmasinda; kentin tarihi ve kiiltiirel
degerlerine sahip ¢ikilmasi ve bunlarin siirdiiriilebilirligi-
nin saglanmasi dnemli bir faktordiir. Bu nedenle bireylerin
algilart tizerinde etkili olan mekanlarin, bir takim mekan-
sal nitelikler tasimas1 gerekmektedir (Lang, 2005; Kaplan
vd., 1998; Nasar, 1988).

Kimlik elemanlari, ayn1 zamanda kent imajinin da
baslica belirleyicisidir. Lynch (1960); bir kentin imgesi-
ni; mekanin sosyal iliskiler agisindan anlaminin, isminin,
islevinin ve tarihi gecmisinin etkileyebilecegini ifade et-
mistir. Fiziksel unsurlardan yola ¢ikarak olusturulan kent
imgesini; yollar, sinirlar/kenarlar, bolgeler, diigim/odak
noktalar1 ve isaret 6geleri olmak iizere bes farkli baglik al-
tinda toplamistir. Lynch (1960)’e gore kent imgesini olus-
turan bu 6geler, iginde yasadigimiz kenti algilamamiza ve
dolayisiyla da kimliklendirmemize yardimci olmaktadir.

Kiiresel rekabetin yogun oldugu giiniimiiz kentlerinin,
diger kentlerin arasindan ayrilarak gerek yatirimcilar, ge-
rek ziyaretgiler, gerekse kent i¢inde yasayan insanlar i¢in
daha fazla tercih edilme cabasi vardir (Koksal ve Sari,
2014). Bu sebeple; kentin vaadini ve karakterini olusturan
tek bir mesajin iletilmesi, rakip kentler arasinda farkinda-
lik olusturulmasi, kentin, kullanicilarin zihinlerine hitap
ettigi kadar duygularina da hitap etmesi gerekmektedir
(Ceran, 2013).

Kullanicilarin kent ile ilgili dolayl ve dolaysiz izle-
nimleri, inaniglari, duygular1 ve diisiincelerinin etkilesim-



Biisra ONAY, Mehmet TOPAY, Candan KUS SAHIN, Esra MIRZA « 77

leri sonucunda olusan kent imaji, kent ile ilgili gériinen ve
goriinmeyen tiim 6zellikleri kapsamaktadir. Kente yonelik
tanitim ve bilgilendirmeler, brosiirler, tanitim kitapgcikla-
11, afisler, reklam gibi iletisim faaliyetleri ile olugmaktadir
(Demirel, 2014).

Kent imaji ¢gesitli faktorlerden olugsmaktadir. Bu faktor-
ler, Beerli ve Martin (2004) tarafindan dokuz boyut iceri-
sinde siniflandirilmistir.

1. Dogal Kaynaklar: Hava (sicaklik, yagis, giinesli sa-
atler, nemlilik), Plajlar (deniz suyunun kalitesi, kumlu ya

da kayali sahiller, plajin uzunlugu, plajin kalabaligr), Kir-
sal alan zenginligi (daglar, korunan doga rezervleri, ¢oller,
goller vb.), Fauna ve floranin gesitliligi ve benzersizligi

2. Altyapi: Gelismis ve kaliteli yollar, Modern binala-
rin yayginlasmasi, Havaalanlari ve limanlar, Ozel ve toplu
tasima imkanlari, Ticari altyapilarin gelisimi, Saglik hiz-
metlerinin gelisimi, Telekomiinikasyon hizmetlerinin ge-
lisimi.

3. Turizm Altyapisi: Otel vb. konaklama yerleri, Res-
toranlar, Barlar, Destinasyonlara ulagim kolayligi, Desti-
nasyonlara yonelik geziler, Turistik bilgi aglari, Turizm
merkezleri.

4. Eglence Yerleri: Tema parklari, Eglence ve spor ak-
tiviteleri (aveilik, golf, dalgiclik, balik¢ilik, kayak vb.), Su
parklari, Hayvanat bahgeleri, Macera aktiviteleri, Aligve-
ris alanlari.

5. Kiiltiir, Tarih ve Sanat: El sanatlari, Miizeler, Tarihi
binalar, Anitlar vb., Festival, Konser vb., Folklor, Gastro-
nomi, Din / Inang, Yasam tarzlari.
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6. Siyasi ve Ekonomik Faktorler: Siyasi istikrar, Siyasi
egilimler, Ekonomik kalkinma, Giivenlik (teror saldirilari,
sug orani), Fiyatlar.

7. Dogal Cevre: Hava ve giiriilti kirliligi, Temizlik,
Manzara giizelligi, Kent ve ilcelerin gekiciligi, Kalabalik
niifus.

8. Sosyal Cevre: Yerel halkin misafirperverligi ve dost-
lugu, Yoksulluk, Yagsam kalitesi, Dil engeli.

9. Kentin Atmosferi: Liiks, Moda, Unlii yerler, Aile
icin yerler, Egzotik, Mistik, Dinlendirici, Stresli, Eglence-
li-keyifli, Hos, Sikici, Cekici veya ilging.

Bu siirecte 6nemli olan hususlar, kent kimligi ve ima-
jin1 temsil edecek unsurlart dogru tespit etmek ve bu un-
surlart korumak ve gelistirmek; kiiresel rekabet ortaminda
0zgilin bir kent imaj1 olusturmak ve bunu yonetmek, ko-
numlandirma faaliyetleri agisindan 6nem arz etmektedir.
Ciinkii baz1 imaj unsurlar1 (dogal yap1, cografi konum ve
tarih) hicbir sekilde degistirilemez. Ancak ulasim, altya-
p1, konaklama gibi bazi unsurlarda diizenleme yapilmasi
ve degistirilmesi miimkiin olan unsurlardandir (Ozbey ve
Baser, 2015).

1.3. Universitenin Kente ve Kent Imajina
Katkilar:

Kentlerin aktif niifusuna bakildiginda, énemli bir bo-
liimiinii iiniversite 0grencilerinin olusturdugu goriilmek-
tedir. Farkli kentlerden gelen 6grenciler, okuduklar1 kent
ile yasadiklar1 kentin karsilagtirmasin1 yapmakta ve 6gre-
nimleri sirasinda kenti daha ¢ok tanima ve yasama imkani
bulmaktadirlar. Kentin bir paydasi olan 6grencilerin kent
ile ilgili gorts, diisiince ve isteklerinin dikkate alinmasi
ve bu yonde stratejiler gelistirilmesi, kentin tanitilmasinda
onemli rol oynamaktadir (Gtiler vd., 2017).
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Gorkemli vd. (2013); iniversitelerin kente olan fay-
dalarini bireysel, toplumsal ve ekonomik faydalar olmak
lizere {i¢ baslik altinda incelemistir:

>

>

Bireysel Faydalar: Egitimin bireyler iizerinde;
kisilik gelisimi, bilgi ve becerilerin arttirilmas, iyi
bir meslek ve kariyere sahip olunmasi, toplumda
saygin bir yer edinme ve kisiye daha iyi yasam ka-
litesi sunmas gibi katkilar sagladigi belirtilmistir.

Toplumsal Faydalar: Egitim, sosyal gelismede
onemli bir rol oynamaktadir. Borland ve ark-
adaglar1 (2000), iiniversitelerin yarattigi sosyal
faydalar1 asagidaki sekilde siralamaktadir:

Universite mezunlar1 cevrelerindeki insanlara bil-
ginin yayilmasi hususunda fayda saglar,

Universiteler tarafindan olusturulan sosyal ve
kiiltiirel standartlar toplum ve ekonominin uyu-
munu destekleyen sosyal altyapiy1 gelistirir,

Farkl1 tilkelerde yasayan insanlar ve topluluklarla
ticari, sosyal ve kiiltiirel iligkiler kurulur,

Kamu politikasina katilim artar,

Toplum iginde sosyal hareketlilik artar (Gorkemli
ve dig., 2013).

Ekonomik Faydalar: Universitelerin kentlerin

ekonomik gelisimine katki saglama, iiretim ve is giiclinde
artis, satin alma, teknoloji transferi ve marka degeri yarat-
ma gibi katkilarinin bulundugu belirtilmistir (Gérkemli ve
dig., 2013).

Giliniimiizde kent kimliginin énemli bir pargasi haline
gelen tniversite dgrenci kiiltlirliniin, kentin imajiyla da
biitiinlestigi goriilmektedir. Buna en iyi 6rnek teskil eden
kentlerin basinda; Ingiltere’de Manchester, Almanya’da
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Heidelberg, Tiirkiye’de Eskisehir gelmektedir. Ulusal ve
uluslararasi 6l¢ekte genis bir 6grenci niifusuna ev sahipligi
yapan bu kentlerin “0grenci kenti” olarak adlandirilarak
on plana ¢iktig1 goriilmektedir (Giiler ve dig., 2017).

Ogrencilerin iiniversite ve kent tercihlerinde etkili
olan faktdrler géz oniinde alindiginda, kentin fiziki yapi-
s1, ekonomik ve sosyal durumu, dogal ozellikleri ile bi-
limsel avantajlarinin bu se¢imde oldukc¢a 6nemli oldugu
goriilmektedir. Yerel yonetimlerin kamu hizmetleri, ula-
sim, temizlik, parklar, yesil alanlar ve giivenlik 6nlemleri,
arastirma laboratuarlari, mimari yapilar, sosyal aktiviteler,
kiiltiir sanat etkinlikleri, yemek kiiltiirii, yerli halkin bakis
acist, konaklama kolayligi, yiiriiyiis yollari, spor tesisle-
ri, aligveris olanaklari, teknolojik imkanlar, {iniversitenin
imaj1 gibi degiskenlerin kent imajinda oldukea etkili oldu-
gu goriilmektedir (Giiler ve dig., 2017).

2. Materyal ve Yontem

2.1. Materyal

Calismanin ana materyalini, Isparta ilinde yer alan Sii-
leyman Demirel Universitesi (SDU) ve Isparta Uygula-
mal1 Bilimler Universitesi (ISUBU) olusturmaktadir. Sii-
leyman Demirel Universitesi 1992 yilinda kurulmus olup,
lisans egitimi veren 15 fakiiltesi, 2 yiliksekokulu, 1 devlet
konservatuari, 6n lisans egitimi veren 4 meslek yiikseko-
kulu, lisansiistii egitim veren 6 enstitiisli ile 46 arastirma
uygulama merkezi bulunmaktadir. Isparta Uygulamal Bi-
limler Universitesi ise 2018 yilinda kurulmus olup, lisans
egitimi veren 6 fakiilte, 2 yliksekokul, 6n lisans egitimi
veren 17 meslek yiiksekokulu, lisansiistii egitim veren 1
enstitiisii bulunmaktadir. Siileyman Demirel Universitesi
ve Isparta Uygulamal Bilimler Universitesi’nin toplam
Ogrenci sayilart yaklasik 80.000 civarindadir.
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Calisma yapilan tniversitelerin yer aldig Isparta ili;
300 20’ dogu boylamlart ile 370 18 ve 380 30’ kuzey
enlemleri arasinda kalan, Akdeniz Bdlgesi’nin kuzeyin-
de Goller yoresinde yer alan, 8.933 km*’lik yliz6l¢iimii-
ne sahip bir kenttir. Isparta kenti, ortalama rakimi 1035
m olup, yaklagik 70 km? genisligindeki Isparta ovasinda
yer almaktadir. Kuzey ve kuzeybatidan Afyon, batidan
ve giineybatidan Burdur, giineyden Antalya, dogu ve gii-
neydogudan ise Konya illeri ile ¢evrilmistir. Isparta ili-
nin %68,4’1 daglar, % 16,8’1 ovalar ve 14,8’i platolardan
olusmaktadir. Isparta’da, Bat1 Toroslarin uzantisi olan ve
yiiksekligi 3000 m’yi bulan oldukga yliksek daglar vardir.
En 6nemli daglar1 Dedegdl, Barla, Davraz ve Akdag, en
onemli golleri ise Egirdir Goli, Kovada Golii ve Golciik
Krater Golii’diir. Cografyas: iizerinde ¢ok sayida yayla,
kanyon, magara, orman, akarsu ile milli ve tabiat parklar
bulunduran Isparta, alternatif turizm imkanlar agisindan
oldukga ¢esitlidir (Anonim, 1997).

Isparta ilinin Akdeniz iklimi ile Orta Anadolu’da ya-
sanan karasal iklim arasinda gecis bolgesinde yer almasi
nedeniyle, bolgede her iki iklimin 6zellikleri gozlenmek-
tedir. Y1ilin en soguk aylar1 Ocak-Subat, en sicak aylari ise
Temmuz ve Agustos’tur. Yagislar genellikle yagmur, kig
aylarinda ise zaman zaman kar, bahar ve yaz aylarinda ise
saganak yagislar seklindedir. Isparta’nin arazisinin yarisi-
na yakin bir kismi ormanlardan olusur. 1500 m ytikselti
kusagina kadar, Akdeniz’e 6zgii maki tiirii agaggiklarla
birlikte, mesenin egemen oldugu yaprakli ormanlar bulun-
maktadir (Anonim, 1997).

“Tiirkiye’nin Giil Bahgesi” olarak taninan ve binlerce
yillik tarihe sahip olan Isparta; 100 yili agkin siiredir giil
tiretimi yapmakta ve diinyanin giilyagi ihtiyacinin %65’ ini
kargilamaktadir. Son yillarda Lavanta bahgeleriyle de
adindan soz ettiren Isparta, lavantanin ¢gigeklenme dénemi
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olan Haziran ve Temmuz aylarinda yurt i¢inden ve yurt di-
sindan pek ¢ok insan1 misafir etmektedir (Anonim, 1997).

2.2. Yontem

Bu ¢alismada; anket ve dlgek teknigine dayali nicelik-
sel sorgulama yontemine gore 6grencilerin kent imajina
yonelik algilar1 6lciilmeye calisiimistir. Ozdemir ve Kara-
ca (2009)’nim “ Kent Markas1 ve Marka Imajinm Ol¢iimii:
Afyonkarahisar Kenti Imaji Uzerine Bir Arastirma” isimli
caligmasi ve Demirel (2014)’in “Burdur Kent imaji: Meh-
met Akif Ersoy Universitesi Ogrencileri Uzerine Bir Alan
Arastirmas1” isimli ¢alismasinda kullanilan lgekten ya-
rarlanilmistir. Arastirmada 6grencilerin kigisel bilgilerinin
belirlenmesine yonelik kapali uglu anket sorularinin yan
sira agik uglu sorulara da yer verilmistir. Hazirlanan anket
formunun giivenirligini ve anlagilirligini test etmek igin 6n
uygulama yapilmig ve geri bildirimler dogrultusunda ge-
rekli degisiklik yapilmistir.

Arastirmanin 6rneklemini, Siileyman Demirel ve Is-
parta Uygulamali Bilimler Universitesinde 6grenim goren
oOn lisans, lisans ve lisansiistii 6grencileri olugturmaktadir.
Arastirmanin amaglarina gore basit tesadiifi 6rnekleme
kullanilmig; zamanin simirlandirici faktoér olarak kabul
edilmesiyle 6rneklem biiyiikliigii ortaya ¢ikmistir. Anket;
1-30 Mart 2019 tarihleri arasinda uygulanmis ve 232 6g-
renciden geri donils olmustur. Arastirmada siirenin etkin
kullanilmas1 amaciyla 6grencilere e-posta ve sosyal med-
ya lizerinden ulagilmustir.
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3. Arastirma Bulgular

3.1. Universite Ogrencilerine Iliskin Anket
Sonuclari

Siileyman Demirel Universitesi ve Isparta Uygulamali
Bilimler Universitesi’nde egitim-6gretime devam eden ve
anket sorularini cevaplandiran 232 §grenciye ait anket so-
nuglar1 degerlendirilmistir.

Arastirmanin sonuglari ankete katilanlarin cinsiyet,
yas, egitim gibi demografik 6zelliklerinin belirlenmesi ve
Isparta’nin kent kimligi ve imajiyla ilgili diigiincelerini or-
taya koyan ifadelerin frekans tablolarini igermektedir.

Asagidaki sekillerde katilimcilarin cinsiyet, yas, ay-
lik ortalama harcama miktarlar1 ve egitime devam ettik-
leri simif yer almaktadir. Arastirmaya katilan 6grencilerin
%67,2’si kadin, %32,8’1 erkek 6grencilerden olusmaktadir.
Bu o6grencilerin yas dagilimlarina bakildiginda, (%40,9)
95 kisinin 21-22 yas arasinda oldugu goriilmektedir.

B
¥

Sekil 3.1.1 Cinsiyet Dagilimi Sekil 3.1.2 Yas Grafigi
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Ogrencilerin aylik harcama miktarlar1 incelendiginde;
69 kisi’nin (%29,7) 500-750 TL araliginda aylik ortala-
ma harcama miktar1 oldugu tespit edilmistir. Ankete kati-
lan deneklerin ¢ogunlugu (82 kisi) 2. Sinif dgrencilerden
olusmaktadir.
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Sekil 3.1.3 Aylik Ortalama Sekil 3.1.4 Devam Ettikleri Sinif
Harcama Miktart

Katilimcilarin ne kadar siiredir Isparta’da yasadikla-
11, Isparta’da yasadiklar1 mahalle ve Isparta’ya gelmeden
once yasadiklar yerlesim yeriyle ilgili bilgiler sorulmustur
ve deneklerden 88’1 1-2 yil arasinda Isparta’da yasadigini
belirtmistir. Deneklerden 116 kisi daha 6nce biiyiiksehirde
yasadiklarini ifade etmislerdir.

Il bazinda degerlendirildiginde %16’s1 Antalya, %9’u
Izmir, %8’u Ankara ve %6’s1 Istanbul’dan geldigini ifade
etmislerdir. Isparta’ya yakin olmasi nedeniyle Antalya’nin
oraninin yliksek ¢ikmasi beklenilen bir sonugtur.

Sekil 3.1.5 Isparta’da Yasadiklar Sekil 3.1.6 Isparta’dan Once Yasa-
Stire diklar Yer

Yasanilan mahalleler degerlendirildiginde; %25,9 unun
Ciiniir Mahallesinde ikamet ettikleri goriilmektedir. Her
iki tiniversiteye de en yakin mahalle olmasi nedeniyle 6g-
renciler ¢ogunlukla bu mahalleyi tercih etmektedirler.
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Tablo 3.1.1 Isparta’da Yasadiklari Mahalle

Yaganilan Mahalle

Akkent Mahallesi 1 |iskender Mahallesi 1
Anadolu Mahallesi 2 | istiklal Mahallesi 2
Ayazmana Mahallesi 4 | Karaaga¢ Mahallesi 5
Baglar Mahallesi 2 | Kutlubey Mahallesi 1
Bahgelievler Mahallesi |23 | Mehmet Tonge Mahallesi |9
Ciiniir Mahallesi 60 | Modern Evler Mahallesi |26
Davraz Mahallesi 7 | Muzaffer Tiirkes 1

Mabhallesi

Dere Mahallesi 1 | Pirimehmet Mahallesi 7
Fatih Mahallesi 44 | Sanayi Mahallesi 11
Gazi Kemal Mahallesi |1 |Sermet Mahallesi 2
Giilistan Mahallesi 1 | Turan Mabhallesi 1
Halikent Mahallesi 1 | Vatan Mahallesi 2
Halife Sultan Mahallesi |1 | Yedisehitler Mahallesi 9
Hizirbey Mahallesi 3 | Zafer Mahallesi 3
Isikkent Mahallesi 1 |Iskender Mahallesi 1

3.2. Isparta Kentine Iliskin Anket Sonuclar

Katilimcilara Isparta kentinin avantajlarima yonelik
tablo 3.2.1°de yer alan degiskenler sunularak, Isparta i¢in
onemli oldugunu diisiindiikleri 5 maddeyi isaretlemeleri
istenmistir. Bunun sonucunda katilimcilardan 173 kisi Is-
parta kiigiik bir kenttir nermesine katildigini, 129 kisi Is-
parta kentinin glivenli oldugunu, 146 kisi kent i¢i ulagimin
kolay oldugunu ve 156 kisi ise sakin bir kent oldugunu
belirtmistir.

Katilimcilarin yaklasik %30’u kentin cografi konumu-
nu avantaj olarak gordiiglinii belirtirken yine ayni oranda
kisi tarafindan sehirlerarast ulasim kolayligi da avantaj
olarak goriilmektedir. Egitim ve saglik olanaklari, kati-
limcilarin yaklasik %30°u tarafindan kentin avantajli bir
yonii olarak sec¢ilmistir. Isparta iklimi katilimeilar tarafin-
dan kentin avantajli bir yonii olarak 6ne ¢ikmazken, ye-
sil alanlar ve kentsel alt ve iist yap1 da avantajli yonler
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arasinda yer almamaktadir. Kiiltiirel etkinlik, eglence ve
spor olanaklarinin 6grenciler tarafindan yetersiz bulundu-

gu goriilmektedir.

Tablo 3.2.1 Ogrencilerin Kentin Avantajlarina Yonelik Imaj Algilart

Degisken Say1 | Degisken Say1
Kiiciik bir kenttir. 173 |Iklimi iyidir. 34
Sakin bir kenttir. 156 | Yesil alanlar1 yeterlidir. 33
Kent i¢i ulasim kolaydir. 146 | Yeme-igme olanaklari yeterlidir. |28
Giivenli bir kenttir. 129 | Aligveris olanaklar yeterlidir. 15
Sehirlerarast ulasim kolaydir. |74 | Spor olanaklar yeterlidir. 12
Saglik olanaklar1 yeterlidir. 73 | Ucuz bir kenttir. 12
Cografi konumu iyidir. 70 | Kiiltirel etkinlikler yeterlidir. 10
Egitim olanaklar1 iyidir. 68 |Eglence olanaklar yeterlidir. 10
Temiz bir kenttir. 58 |Kentsel alt ve iist yapisi yeterlidir. |7
Dini mekanlar yeterli sayidadir. |41 | Modern bir kenttir. 5

Tablo 3.2.2°de kentin dezavantajlarin1 belirlemek i¢in
katilimcilara yoneltilen degiskenler ve katilimcilarin ver-
dikleri cevaplar yer almaktadir. Kentin en dezavantajli
bulunan yonii, sosyal aktivitelerin yetersizligidir. Katilim-
cilarin %72’si sosyal aktivitelerin yetersiz oldugunu ifade
ederken, %60’1n iizerinde katilimci kenti gelismemis ve

pahali bulmaktadir.
Tablo 3.2.2 Ogrencilerin Kentin Dezavantajlarina Yonelik Imaj Algilar
Degisken Say1 | Degisken Say1
Sosyal aktiviteler yetersizdir. 167 | Hava kirliligi olan bir 85
kenttir.

Pahali bir kenttir. 153 | Kent i¢i ulagim sorunu 68
vardir.

Gelismemis bir kenttir. 141 | Giirtiltii kirliligi olan bir 35
kenttir.

Yesil alanlar yetersizdir. 121 |Kentsel alt ve iist yapisi 32
yeterlidir.

Plansiz kentlesmistir. 119 | Kalabalik bir kenttir. 15

Engelliler i¢in diizenlemeler 111 | Giivensiz bir kenttir. 10

yetersizdir.

Konaklama (ev, apart, yurt) 103

sorunu vardr.
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Katilicilarm verdigi cevaplar dogrultusunda Isparta
kentinin dezavantajli oldugu diger konular ise %51 oranla
plansiz kentlesme, %52 oranla yesil alanlarin yetersizligi,
%47,8 oranla ise engelliler i¢in yeterli diizenlemelerin ol-
mamasi olarak siralanmaktadir.

Aragtirmanin bu boliimde katilimcilara Isparta halkina
yonelik sorular yoneltilmis ve 6grenciler tarafindan algila-
nan olumsuz 6zellikler halkin tutucu ve dindar oldugu y6-
niinde olmustur. Isparta halk i¢in algilanan olumlu 6zel-
likler ise Isparta halkinin samimi, yardimsever, girisimci
ve hosgoriilii olmasi olarak siralanmustir. (Tablo 3.2.3)

Tablo 3.2.3 Ogrencilerin Isparta Halkina Yonelik Imaj Algilar:

Degisken Say1 | Degisken Say1

Isparta halki tutucudur. 134 | Isparta halk: 37
caligkandir.

Isparta halki dindardir. 115 | Isparta halki yenilik¢idir. |23

Isparta halki samimidir. | 82 Isparta halki 20
kibardir.

Isparta halki 81 Isparta halki naziktir. 17

yardimseverdir.

Isparta halki girisimcidir. | 52 Isparta halkinin egitim 15
seviyesi yiiksektir.

Isparta halki 48 Isparta halki 14

hosgorilidiir. diristtiir.

Isparta halkinin 48 Isparta halki 10

yabancilara karst comerttir.

tutum ve davranislari

olumludur.

Isparta ile ilgili bilginiz var miydi1 sorusuna% 54,7’si
evet yanitin1 verirken, % 45,31 hayir yaniti1 vermis bu-
lunmaktadir. Isparta ile ilgili bilgilerin {iniversite tercihini
etkileyip etkilemedikleri soruldugunda ise % 17,7’si etki-
ledigini, % 37,1°1 ise etkilemedigini belirtmistir.

Katilimcilara Isparta kentine ilk geldiklerindeki iz-
lenimleri soruldugunda tablo 3.2.4’te yer alan sonuglara
ulasilmistir. Bu sonuglara gore kente ilk gelindiginde izle-
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nimleri olumsuz olurken, giiniimiizde Isparta ile ilgili izle-
nimlerinin olumlu ydnde degistigi goriilmektedir.

Tablo 3.2.4 Isparta ile Ilgili Izlenim

Cok Olumsuz | Karasizim | Olumlu Cok

Degisken olumsuz olumlu

Kente ilk

geldiginizde

Isparta ile ilgili 39 kisi 48 kisi 70 kisi 65 kisi 10 kisi

ilk izleniminiz
| nasild1?

Giiniimiizde
Isparta ile ilgili 22 kisi 45 kisi 63 kisi 92 kisi 10 kisi
izleniminiz nasil?

“Isparta’da yasamaktan memnun musunuz?”’ sorusuna
katilimcilarin 112°si evet cevabini verirken, 62’si kararsiz
oldugunu ifade etmis, 58’1 ise hayir cevabini vermistir.
Katilimcilardan 69 kisi Isparta’nin imajimni  olumlu
bulurken, 83 kisi olumsuz bulmakta, 80 kisi ise kararsiz
oldugunu ifade etmektedir.

3.3. Kelime Cagrisim Testi

Bu boliimde Ozdemir ve Karaca (2009)’'nin “Kent
Markasi ve Marka Imajimin Olgiimii: Afyonkarahisar
Kenti Imaji Uzerine Bir Arastirma” adli calismasinda yer
alan ‘Kelime Cagrisim Testi’ne gore; Isparta kentini diger
kentlerden farklilagtiran, bilinen temel 6zelliklerinin tespit
edilmesi amaciyla “Isparta denince akliniza gelen ilk beg
kelime nedir?” sorusuna verilen cevaplar tablo 3.3.1°de
verilmistir. Katilimcilarin farkli kelimeler kullanarak aym
kavrami kastetmeleri durumunda bunlar birlestirilmistir.
Ayn1 cevaplarin farkli siralamalarda tekrarlandigi goriil-
miig ve akla ilk gelen kelimenin % 68 oranla “giil” oldugu
goriilmiigtiir. Sonrasinda ise kent ile ilgili olumsuz diisiin-
celerin yer aldig1 goriilmektedir.
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Tablo 3.3.1 Isparta denilince akliniza gelen ilk 5 kelime

l.siradaki  |2. siradaki (3. siradaki (4. siradaki |S. siradaki |Toplam

kelime kelime kelime kelime kelime

Say1 (% Say1|% Say1 (% Say1|% Say1 (% Say1|%
Giil 159 (68,53 (22 |9,48 |7 302 |5 (2,16 |1 0,43 |194 (83,62
Giil driinleri 0 (0,00 [14 |6,03 (10 |4,31 |7 (3,02 |3 1,29 |34 (14,66
Lavanta 2 (0,86 (24 |10,34 (8 345 9 3,88 |7 3,02 |50 (21,55
Isparta Halist 1 043 (10 (4,31 |9 3,88 |4 1,72 |7 3,02 |31 (13,36
Universite 1 043 (13 (5,60 |18 (7,76 |11 4,74 |17 |7,33 [60 |25,86
Ogrenci 3 1,29 (12 (5,17 |10 (4,31 |14 |6,03 (12 |5,17 (51 |21,98
Siileyman Demirel|2 (0,86 (9 |3,88 (10 (4,31 |5 2,16 |7 3,02 |33 (14,22
Asker/Askeriye [0 0,00 |4 1,72 |6 2,59 |5 2,16 |4 1,72 |19 (8,19
Egirdir 2 (0,86 |14 |6,03 (15 6,47 |16 (6,90 |16 ]6,90 |63 (27,16
Davraz Dag1 0 (0,00 |5 2,16 2,59 |7 3,02 |8 345 |26 (11,21
Kafeler Caddesi |0 (0,00 (2 0,86 2,59 (7 13,02 |6 2,59 |21 (9,05
Heykel ve plastik [0 0,00 |4 1,72 |5 2,16 (0 0,00 |2 0,86 |11 (4,74
objeler
Kent (olumlu) 10 (431 [12 |5,17 (12 |5,17 |14 [6,03 |15 (6,47 |63 (27,16
Kent (olumsuz) (19 (8,19 |26 |11,21 [29 |12,50|14 (6,03 |19 |8,19 |107 [46,12
Halk (olumsuz) |3 1,29 (8 (3,45 |11 (474 [2 0,86 |3 1,29 |27 (11,64
Soguk Hava 4 1,72 |5 (2,16 |8 345 |3 1,29 |4 1,72 |24 (10,34
Kirli Hava 0 (0,00 |1 0,43 |0 0,00 2 0,86 |1 043 |4 1,72
Kiigiik 3 1,29 |4 1,72 |5 2,16 |3 1,29 |2 0,86 |17 (7,33
Milli Parklar/ Sit [0 (0,00 |1 043 |1 043 |1 0,43 |1 043 |4 1,72
alanlar1
Goleiik 0 (0,00 |1 0,43 |1 043 |3 1,29 |3 1,29 |8 (3,45
Ayazmana 0 (0,00 [0 0,00 (1 043 (0 0,00 |1 043 |2 (0,86
Gokeay 0 (0,00 |4 1,72 |3 1,29 (6 2,59 |3 1,29 |16 (6,90
Elma 1 043 |4 1,72 |2 0,86 |7 13,02 |3 1,29 |17 (7,33
Kiraz 0 (0,00 [2 0,86 [0 0,00 |1 043 |3 1,29 |6 (2,59
Apart 1 043 |1 043 |6 2,59 |5 |2,16 |1 043 |14 (6,03
Bisiklet Yolu 0 (0,00 [0 0,00 (2 0,86 (4 1,72 {0 0,00 |6 (2,59
AVM 4 1,72 |2 (0,86 |6 2,59 9 3,88 |5 2,16 |26 (11,21
Diger 15 (6,47 |15 |6,47 (13 |5,60 |31 [13,36 |16 |6,90 |90 (38,79
Cevapsiz birakilan |1 043 (12 (517 |21 [9,05 [36 [15,52 |61 26,29 (131 |56,47
yanit

Tablo 3.3.1 incelendiginde; Isparta’nin taninmasinda
kimlik ve imajmin olusmasinda temel unsurlardan olan
Davraz Dag1 ve Egirdir akla ilk gelen kelimeler arasinda
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yer almamaktadir. Isparta’nin taninmig kisilerinden olan
Siileyman Demirel ise akla 3. gelen kelimeler arasinda yer
almistir. Katihmeilarin verdikleri cevaplar dogrultusunda,
akla gelen 2. kelimelerin basinda yer alan “lavanta” ise
son donemlerde Isparta kenti ile birlikte anilmaktadir. An-
cak bu durum lavanta yetistirilen alanlarin yeterince tanin-
madigim gostermektedir.

4. Sonuc ve Oneriler

Arastirmadan elde edilen sonuglar dogrultusunda
iiniversite 6grencilerinin Isparta’ya yonelik imaj algilarina
bakildiginda; Isparta’y1r kiigiik, sakin ve giivenli bir
kent olarak avantajli bulurken, gelismislik konusunda
dezavantajli gormektedirler. Plansiz bir gelisme gosterdigi
diisiiniilen kentin yesil alanlari yetersiz bulunmustur.
Mevcutta yer alan halk tarafindan yogun olarak kullanilan
mesire alanlarinin, tabiat parkinin ve milli parkin
ogrenciler tarafindan bilinmedigi tespit edilmistir. Bunun
disinda turizm agisindan 6nemli yer tutan Davraz Dag1 ve
Egirdir imaj unsurlar arasinda beklenen yerini almamastir.

Kentin olumlu bulunan cografi konumu ve sehirlerarasi
kolay ulasimi itibariyle Ogrenciler tarafindan tercih
edilmektedir. Universite 6grencilerinin Isparta kenti
hakkinda ilk izlenimleri ile giiniimiizdeki izlenimlerine
bakildiginda ise, olumlu yénde dnemli bir artigin oldugu
gorilmistiir.

Kelime ¢agrisim testi sonucunda Isparta denilince akla
ilk gelen kelimelerin basinda giil gelmistir ve bu durum
tanitiminin iyi yapildigi ve énemli bir kent imaj1 unsuru
oldugu goriilmistiir. Bunun yani sira son yillarda adini
duyuran lavanta ise akla ilk gelen kelimeler arasindadir.

Arastirmaya katilan Ogrencilerin %50°sinin  biiyiik
sehirden geldigi sonucu dogrultusunda Isparta kentinden
beklentileri olduk¢a fazladir. Ancak kent, elinde
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bulundurdugu dogal giizelliklerin tanitimimi yeterince
yapamamakta ve kaynaklarindan yararlanamamaktadir.

Ogrencilerin kenti dnceden tanimalari, fikir sahibi
olmalar1 {niversite tercihlerini etkilemektedir. Kentin
tercih edilebilirligini arttirmak amaciyla, yerel yonetimle
tiniversite yonetimi ortak galigmali, iiniversite adaylarina
ve ailelere egitim kurumlarina yonelik sehir ile ilgili
tanitim ve bilgilendirme ¢aligmalar1 yapilmalidir.
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1.GIRIS

Sanayi devrimi sonrasinda modernlesme ile birlikte
kiiltiirel degerlerde de degisimler ortaya ¢ikmis soylulu-
ga veya zenginlige dayali sosyal statiilerin yerini, gelismis
egitim ve kurumsallagsmis bilgi almistir. Bu donemde orta
sinif kavrami 6nem kazanmis ve ylikselise gegmistir. Mo-
dernlesen kent toplumunun bir 6zelligi ayrisma ve uzman-
lagma aracilig1 ile karmagikligin artigina yonelik egilimin
olusmasidir. Modernite, hem iiretim ve hem de tiiketimin
hiyerarsik kademelenmesi ve yeni sosyal siniflarin olus-
turulmasi sayesinde daha biiyiik bir karmasikligi sunmak-
tadir. Sosyal boliinmelerin artmasi1 mekansal ayrismalarin
tiiriinii ve sayisin1 da artirmigtir. Kentsel alanda modern
sosyal cografya ya bakildiginda mekanlarin, bolgelerin ve
peyzajlarin da gesitliliginde biiyiik bir artis goriilmistiir
(Young, 1995).

Modernitenin erken dénem peyzaj mimarlar1 kamusal
rekreasyon mekanlarini bog zamanin kullanimi ve sosyal
kontrol i¢in bir ara¢ olarak gérmiiglerdir (Taylor, 1999).
Sanayi devrimi sonrasinda, oldukca sagliksiz ve tehlike-
li bulunan kentlerin sorunlarina ¢6ziim bulmak amaciyla
kentsel peyzaj cercevesinde atilan en biiyiikk adim kent
parklarinin ortaya ¢ikisidir. Gegmiste kent parklari, sosyal
sorunlara ¢6ziim bulma ve doga ile ilgili cesitli fikirleri
ifade etme amacin tasirken, gergekte ekolojik acidan ne
kadar uygun olduguna dair bir yaklagimla ele alinmamais-
tir. Giinlimiizde ise, ekolojik ve sosyal problemlerin i¢ igce

1 Duzce University, Forestry Faculty, Landscape Architecture, Duzce - Tur-
key, elifkaracor@yahoo.com
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gecmesine bagl olarak, ekolojik problemler de en az sos-
yal problemler kadar ¢oziilmesi gereken énemli bir husus
olarak gortilmektedir.

2.MODERN DONEMDE KENT PARKLARI
TIiPOLOJIiSI

Cranz (1982) modern déonemde gegmisten giiniimiize
donemsel olarak bir park tipolojisi gelistirmis ve bu tipo-
lojiyi dort baslik altinda toplamistir. Bunlar, keyif ortami,
reform parki, rekreasyon olanaklar1 ve agik alan sistemi
olarak tanimlanmistir. Cranz ve Boland (2004) ise bu ti-
polojiyi gelistirmis ve siirdiiriilebilir park basligin1 da ek-
lemistir (Cizelge 1). Tarihsel olarak farkli donemleri ifade
eden bu tipolojide degisen sosyal hedefler ve tasarim agi-
sindan da farkliliklar bulunmaktadir.
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Cizelge 1. Modern Dénemde Kentsel Peyzajin Gegirdigi Siire¢ (Cranz
ve Boland, 2004).

Fekreasyon  |[Agik Alan Siirdiiriilebilir

Keyif OrtamiReform Parks
O e Olanaklar [Sistemi (1965- [Park (1990-

(1850-1900) [(1900-1930)

(1930-1965) |1970) Giiniimiiz)
Eamu Sosyal Katilim; kenti |
i osval Hedef Sagligs &  [Reform: Rekreasyon  |canlandmmalk; |Insansagligs;
- Sosyal cocuk oyun |[Hizmeti ayalklarmalan [ekolojik sagldk
Fefornm alanlan durdurmalk
Gez}‘:m: Denetimli
-inme jimnastil, el gekreasyon:  [Psikelojik bisiklete
ek tanatlan  |basketbol, [vardim, serbestfbinme, pasif&
|Aktiviteler i K :kl sk (zanaat), tenis, takim oyunlar, pop alctif
mu_..re.]_: 2 |Amerikanlag joyunlar, mmiizilk, rekreasyon,
didaktj.k pna simifi,  [seyireili katilimes sanat kug izleme,
olmavan dans, oyun  |sporlar, yilzme e Eitim,
e um [ve tiren
Kigik ve orta fi?jz;:ri:ze Degicken,
Biyitklitk 1000+ ak_rre Parsel dlge@ ploide _ |olarak kondor .
(4000 dekar) lhesaplanarak i :
olusturulmus esitlilige [vurgusu
zahip
Diizen Ezrisel Dogrusal Dlogrusal Herikizi de [Evrimsel
lhatlara sahip hatlara sahip hatlara sahip  kullandmakta [estetik
. ) [Yerel batk
:;g;ﬁﬁ\ Fim |Asfalt veya  [Agaclar, fullanrm,
av lrla:r havuzlan, [¢im oyun cimenler, lgecirgen
E~ Gisel ’ cocukoyun |alanlars, calilar, efmisel [vapisal
Eleman '»'%;lar alanlar, lhavuzlar, [ve dogruzal  [yiizeyler,
. : o dogrusal dogrusal [vollar, gorsel  |ekolojik
vﬁzgeli-rlleri [vollar, [vollar, standartfamagh su onarim, vesil
st T [yilzme oyun G geler, serbest jaltyaps,
v apilar havuzlan  |ekipmanlan  |oyunalanlan |[kaynaklannéz
paprat [veterliliz
Saghk Sogzyal Gevreciler,
reformeularn, reformeular, [Politikacidar, |[Politikacilar, [yerel
Destekleyenler Transandartajsosyal [biirokratlar,  |gevreciler, tophiluklar,
- listler, calizanlar, |planlamacilar |sanateilar, lgéniillia
lgaynmenkul pekreasyon tasanmcilar  |gruplar, peyzaj
[vatirmeilars [palizanlan primarlary
I Kent sakinler, o
Tium kent Coculdar, isciler, alt gelir Eent sakinlen,

sakinlen
(arzu edilen),
list orta s f

[vabanhayaty
entler, titm
diinya

Faydalananlar
s, safi, encler, orta
i f

Fﬁ gmenler, [Banliyd ailelen ’i;ubundan

2.1.Keyif Ortam (1850-1900)

1850-1900 aras1 donemde, kent parklari ¢ogunlukla
orta ve Ust orta sinif, gogmen olmayan beyaz erkekler ta-
rafindan kullanilmigtir. Kent parklarinin karakterinin be-
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lirlenmesinde bu grubun sesi ve degerleri en belirleyici
etken olmustur. Isci smifindan olanlar, go¢menler, beyaz
olmayanlar ve kadinlar diinyanim bir¢ok yerinde daha az
etkiye sahip olmuslardir (Young, 1995).

Keyif ortami1 yaklagimi, tipik olarak olduk¢a genis ve
kentin ¢eperlerinde yer alan kentsel peyzajlarin olusturul-
dugu bir doneme denk gelmektedir. Frederick Law Ol-
msted, bu dénemde ¢ok sayida 6rnek ortaya koymustur.
Pastoral tarzda, ne tamamen kirsal ne de kentsel, egrisel
cizgilerin hakim oldugu, aga¢ ve su kullaniminin tamamen
dogal bir yaklagimla sergilendigi kent peyzajlar1 ortaya
cikmistir. Peyzajin zihinsel olarak deger kazanmasi 6nem-
li bulunmus, fakat bu alanlar sadece pasif degil, aktif pey-
zaj icin de kullanim sunmustur (Cranz ve Boland, 2004).

2.2.Reform Parki (1900-1930)

Bu dénemde ortaya ¢ikan park savunucularimin eylem-
leri i¢in motivasyon, parklarin daha iyi bir toplumu do-
guracagina duyduklar inan¢ olmustur. Park savunuculari,
sosyal reformistler olup “pozitif ¢evreciler” hareketinin
bir parcasi olmuslar; kentlerinin kotii saglik kosullari,
yoksulluk, sug ve politik yozlagma gibi ¢esitli sosyal kotii-
likklerden zarar gordiiglinii fark etmislerdir. Ayrica, fizik-
sel ¢evrenin dogal boyutuna odaklanmis ve kent insaninin
dogadan yabancilagsmasinin sonuglarini tartigmiglardir.
Buna gore, ne zaman ki kent toplumu doga ile tekrar irtibat
halinde olur, problemlerin ¢ogu ¢oziiliir (Young, 1995).

Isci sinifinin konut bélgelerinin kent disinda kalmasina
paralel olarak, kent i¢inde insa edilen biiyiik dl¢ekli park-
lar, alt ve orta gelir grubu tarafindan aktif bir sekilde kul-
lanilamamis ve bdylece birkac blok mesafede daha kiigiik
parklarin inga edilmesi yaklagimi bu dénemde ortaya ¢ik-
mustir. Reform parki doneminde ¢ocuk kullanicilar dikkate
aliarak ¢ocuk oyunlarinin ve ekipmanlarinin park iceri-
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sinde yer almas1 fikri uygulanmistir. Bu donemde parklar,
kiiclik ve simetrik olup kirsal alan veya dogaya iliskin bir
izlenim sunamamuglardir. Ozellikle keyif ortam1 ve reform
parki donemleri boyunca kent peyzajlari araciligiyla sinif
catismasini azaltip, aile birligini giliclendirmek, gé¢men-
lerin adaptasyonunu saglamak, hastaliklarin yayilmasini
onlemek ve vatandaslar1 egitmek hedeflenmistir(Cranz ve
Boland, 2004).

2.3.Rekreasyon Olanaklari (1930-1965)

Peyzaj mimarlar1 ve park savunuculari, parklarin teda-
vi edici bir dogasi oldugunu iddia ederken kentli insanla-
rin sagligina yonelik olarak gergek bir politika gelistiril-
memistir. Peyzaj mimarlari, parklar inga ettiginde saglik
konusundaki iyilestirmeler tamamen sansa birakilmistir.
Ancak, kentlerdeki yagam kosullar1 daha da kotiliye gitmis,
orta siif reformistleri park ve rekreasyon hareketinin he-
defleri ile saglik reform hareketi hedefleri arasinda baglan-
t1 kurmaya ¢aligsmislardir. Yoksul insanlarin parklara erigi-
mini saglama arzularimi saglik ve hijyen gelistirme ¢abasi
ile birlestirmislerdir. Buna gore, parklar ziyaret etmenin
yaninda kentin diger sakinlerinin ve park kullanicilari-
nin saghigim gelistirmek i¢in diger adimlar da atilmalidir
(Taylor, 1999).

Bu reformcular, kent parklarinin sosyal yapisi de-
gistirmis; kiiglik mahalle parklari ve oyun alanlarini inga
etmeye odaklanmiglardir. Reformistler, gogmen olmayan
orta sinif yetigkinler i¢in parklar insa etmek yerine yoksul
ve goemen ¢ocuklara odaklanmislardir. Bu parklar, goze
hitap eden pitoresk veya pasif rekreasyon amaciyla degil,
aktif rekreasyon i¢in olusturulmuslardir. Bu reformcu akti-
vistler, rekreasyon hareketinin ¢ekirdegini olusturmuslar-
dir. Rekreasyon hareketi, agik alan rekreasyon firsatlarinin
gelistirilmesi i¢in hizli sanayilesme ve kentlesmeye ceva-
ben ortaya ¢ikmistir (Taylor, 1999).



102 ¢ Mimarlik, Planlama ve Tasarim Alaninda Yeni Ufuklar

1930’Iu yillardan sonra &zellikle ABD’de parklarin
ulusal diizeyde esit standartlara sahip olmas1 ve park hiz-
metlerinin banliydlere ve heniiz park bulunmayan diger
kentsel bolgelere ulastirilmasi amaglanmigtir. En biiytik
yenilikler, kentsel peyzaj icerisinde stadyum, otoparklar
ve spor sahalarinin gelistirilmesi konusunda yapilmistir.
Yirminci ylizyilda sanayi kapitalizminin ve kitle tiiketimi-
nin artmasi ile birlikte parklar, rekreasyonel islevler ka-
zanmislardir (Loughran 2014).

2.4.Acik Alan Sistemi (1965-1970)

Agik Alan Sistemi, 1965 yilinda baslayip “sézde kent-
sel krize cevap” olarak goriilmiistiir. Birgok park, su¢ ve
marjinallik miknatisi olarak {in yaparken, New York»ta ce-
sitli park komisyon iiyeleri, orta sinif kullanicilarin ilgisini
cekmek ve arzu ettikleri kozmopolit ideali saglamak i¢in
acik alanlar1 rock miizigi, elit kiiltiir ve diger ¢esitli etkin-
likler ile doldurmaya ¢aligmiglardir (Madden 2010).

1960’lardan sonra mevcut diizene yapilan baskaldirt
kendisini kentsel peyzajlar lizerinde de gdstermistir. 1965
yilinda New York belediye baskani parklarla ilgili politik
bir bildiri yaymlayip parklarin sosyal kontrol ve reform
icin bir mekanizma oldugunu ifade etmistir. Daha 6nceki
standardize eden tek tiplestirici yaklasimin aksine, peyzaj
mimarlarinin alana 6zgii rekreasyon mekanlari tasarlama-
lar1 gerektigi; daha sanatsal, katilimciliga duyarli ve popii-
ler kiiltiirle daha yakin bir bag kurabilen parklarin olustu-
rulmas1 gerektigi belirtilmistir. Rekreasyonun ise sadece
parklarda degil, sokaklarda, su kiyilarinda, meydanlarda
ve hatta terk edilmis demiryollarinda yapilabilecegi savu-
nulmus ve tiim parklarin agik alan aginin bir pargasi olma-
s1 gerektigi One siiriilerek agik alan sistemi Onerilmistir.

Acik alan sisteminin temel hedefi, kent merkezinin
gorsel, ekonomik ve sosyal anlamda canlandirilmasidir.
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Plancilar daha onceki, biiyiikliik, sekil, topografya ve ko-
numu dikkate alan onceki standartlar terk etmislerdir. Ta-
sarimcilar, sokak, kaldirim, meydan, park ve oyun alani
gibi yapili olmayan tiim mekanlarin degerinin bir ag ile
birbirlerine baglandiginda artacagimi diisiinmiislerdir. Ni-
hayetinde, sokak agaglandirmasi, kent mobilyalar1 ve di-
ger sert zeminlere verilen dikkat acik alanlarin siirekli ve
baglantili goriinmesini saglayacaktir (Cranz, 1980).

2.5.Siirdiiriilebilir Park (1990- Giiniimiiz)

Stirdiiriilebilir park yaklagiminda, parklarin ekolojik
performansini artirmaya yonelik eylemler ortaya konul-
mustur. Bu yaklagimda, endemik bitki tiirlerinin kullanima,
akarsu ve diger dogal sistemlerin onarimi, yaban hayatinin
korunmasi, uygun altyapt ve teknolojinin kullanilmasi,
stirdiiriilebilir konstriiksiyon ve bakim uygulamalari 6nem
kazanmaktadir. Parklarin ekolojik yoniinii vurgulayan bu
yaklagimda, siirdiiriilebilirlik ilkesi sosyal yapiy1 da kap-
samaktadir.

Kaynak kullanim1 ve bakim ihtiyacini azaltan stirdiirii-
lebilir tasarim uygulamalart siirdiiriilebilir parklarda kargi-
lik bulmustur. Siirdiiriilebilir parklarda insa edilen yapilar
konstriiksiyonlarinin ekolojik maliyetlerini ve kullanim-
larin1 azaltmak {izere tasarlanmistir. Yapilar konumlanir-
ken, glineslenme yonii, dogal aydmlatma ve hava sirkii-
lasyonu dikkate alinmistir. Geri doniistiiriilmiis veya daha
az enerji tiiketimi ile iiretilmis malzemeler kullanilmistir.
Stirdiirtilebilir Parklarda, yerel veya istilaci olmayan ¢ev-
reye uyumlu bitki tiirleri se¢ilmektedir. Siirdiirtilebilirlik
sadece maddi kaynaklara degil, ayn1 zamanda sosyal ve
kiiltiirel yapiya da referans olarak kullanilabilir. Kamu-6-
zel ortakliklari, toplumun dogrudan kent parklarini destek-
leyebilecegi yeni bir tiir sosyal yap1 olarak goriilmektedir.
Stirdiirtilebilir parklarda geleneksel parklara gore ayirt
edici nokta, fiziksel ve psikolojik sagligi korumak ve iyi-
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lestirmek dogrudan amaglanmaktadir. Siirdiiriilebilir park-
lar kamusal katilim araciligiyla insanlarin hem birbirlerine
ve hem de kente baglilik gelistirmesini destekler (Cranz ve
Boland, 2004).

3.KENTSEL PEYZAJDA YENi
OLUSUMLAR

Modern donemden postmodern déneme gegerken,
kentsel mekanlarin yeniden tanimlanmasi siirecinde diinya
kentleri, kiiltiirel kentler, kompakt kentler, yaratic1 kentler
ve ya sonsuz kentler gibi bir ¢gok tanim tiretilmistir (Okano
ve Samson 2010). Bu dénemde neoliberal politikalar “ne-
oliberal kent” yaklagimini ortaya ¢ikarmis ve bu yaklagim
literatiirde bir¢ok alanda karsilik gérmeye baslamistir. Bu-
nun sonucunda kentler birer neoliberal iiretim ve tiiketim
alan1 olarak, kapitalist genislemenin saglanip, piyasa di-
siplininin edinildigi ve neoliberal yap1 altinda sekillenen
kentsel niifusun iiretildigi alanlar olarak goériilmiistiir (Mc-
guirk ve Dowling 2009).

Kent parklar1 20. ylizyilin basinda diinyanin bir¢cok
yerinde biliylime yasarken kamusal mekanlarin gelecekte
nasil olacagmi kimse sorgulamamistir. Bununla birlikte,
kentlerde parklar ve diger agik alan sistemleri ¢ok az ge-
nislemistir. Kentlerin yasanabilirligini artiran tesisler ise
yetersiz kalmustir. Ozellikle kent merkezlerinde agik alan
miktari, niifus artigina paralel bir biiylime gostermemistir.
Biiyiik kentlerin ¢eperlerinde yeni konut alanlar ile birlik-
te acik ve yesil alanlar gelistirilirken, kentin genelinde ise
yesil alanlar adil olmayan ve diizensiz bir dagilim gdster-
mistir. Yeni gelisme alanlarinda iist gelir gruplar gosterisli
tenis kortlari, golf sahalari1 ve kent ormanlarinda yiiriiyiis
ve sporlarini yaparken kent merkezinde yasayan alt ve orta
gelirli gruplar basketbol ve futbol sahalar i¢cin miicadele
vermektedirler (Banerjee 2001).
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4.SONUC VE ONERILER

Donemsel ekonomik, toplumsal, siyasal kosullarla
birlikte kentsel dinamiklerin degismesi de kacinilmaz ol-
maktadir. Bununla birlikte bu degisim, yeni olusturulacak
kentsel peyzajlarin biiyiikliik, etki alani, estetik 6zellikleri,
kullanici gruplar gibi birgok faktorii etkilerken diger taraf-
tan da mevcut peyzajlarin doniisiimiine neden olabilmek-
tedir. Erken modern donemde toplum miihendisligi roliinii
de tistlenen peyzaj mimarlari, sonraki donemlerde tasarim
ve rekreasyon olanaklari sunma gayreti icerisinde hareket
ederken giiniimiizde ise siirdiiriilebilirlik ve ekolojik ya-
sam talepleri dogrultusunda kentin peyzajina yon verme
gayreti igerisine girmiglerdir. Degisen donemsel kosullart
dogru okumak, meslek profesyonellerinin toplumsal ve
kentsel sorunlarin ¢6ziimiinii kolaylastiracak ve meslegin
islerligini artiracaktir. Bununla birlikte, dénemsel kosul-
lara uyum saglarken, mesleki etik degerleri kaybetmemek
ve piyasa kosullarina teslim olmamak hususunda tasarim
ve planlama meslek grupllan farkindaliklarini artirmali-
dirlar.
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1. GIRIS

Kirsal alanlara sunulan is, egitim, saglik gibi konu-
lardaki olanaklarin kisitliligi, iilkenin tarim politikasinin
koyliiyli destekleyici bir nitelik yansitmamasi, mevcut
yapilarin gilincel yagam kosullarini yanitlamakta yetersiz
kalmasi gibi durumlar kirsal alanlarin terk edilmesine yol
acan Onemli faktorlerdendir. Kirsal alanlarin terk edilme-
si, yani oradaki yagsamsal siirdiiriilebilirligin ortadan kalk-
masi, giderek geleneksel dokunun yipranip yok olmasina,
fiziksel siirdiiriilebilirligin de zamanla azalmasina neden
olmaktadir.

Calismada bu baglamda bir &rnek, Hac1 Omerli yerle-
simi ele alinmaktadir.

Caligmanin amaci, geleneksel dokusunu biiyiik dlglide
koruyan terkedilmis bir kirsal yerlesim 6rneginin sokak
orlintlisii ve evlerini aragtirarak alanin gelecegine yonelik
degerlendirme yapmak ve onerilerde bulunmaktir.

Calisma yontemi olarak, alandaki evlerin fotograf ve
plan semalar ile belgelenmesi gerceklestirilmistir. Doku-
nun mevcut durumu ve gelecegi degerlendirilerek Oneri-
lerde bulunulmustur.

Calisma, Hac1 Omerli yerlesiminde alanin en iist kis-
mindaki terk edilmis kirsali kapsamaktadir.

1 Prof. Dr., DEU, Mimarlik Béliimii, Dokuz Eyliil Universitesi, Mimarlik
Fakiiltesi, Mimarlik Bolimii, Restorasyon Anabilim Dali Tinaztepe
Kampiisii, Buca, {zmir, eti.levi@deu.edu.tr / eti.akyuz@gmail.com

2 Y. Mimar, DEU, Fen Bilimleri Enstitiisii, Mimarlik Anabilim Dali, Resto-
rasyon Programi, Doktora 6grencisi, umutdgenc@gmail.com
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2. HACI OMERLI YERLESIMININ GENEL
TANITIMI

Essiz dogal glizellikler arasinda insani gegmise gotii-
ren, dzgiinliigiinii tiimiiyle koruyan bir kdy Hac1 Omerli.
Aliaga’ya bagli kdy, Yeni Sakran yakininda izmir-Ca-
nakkale yolunun 8,5 km. dogusunda konumlanmistir.
Koyiin sinirlar1 doguda Giizelhisar Baraji’ndan batida
sahile dek uzanmaktadir (Resim 1). Gliniimiizde yapilas-
ma sahil kenarindaki Mavi Kose Mahallesi’nde, kiyidan
4 km. igeride Karakuyular Mahallesi’nde, en iist kotta da
Hac1 Omerli’de olmak iizere ii¢ odak alandadir. Eski yer-
lesim yeri olan Hac1 Omerli, giiniimiizde yalnizca iki ha-
nenin siirekli yasadig1 bir yerdir. Ge¢miste Hac1 Omerli
Koyii’nilin yaylasi olan ve daha verimli oldugundan, ya-
zin burada yasanilan Karakuyular Mahallesi’nde bugiin
alt1 hane yasamaktadir.

Resim 1: Kéyden Giizelhisar Baraji 'min goriiniimii

Arastirmada tiimii Hact Omerli olarak adlandirilan ko-
ylin, ya da 6360 sayil1 Biiyliksehir Yasasi ile mahalle statii-
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siine doniigen yerlesimin en {ist kotta yer alan terkedilmis
iskén alani incelenmektedir.

Haci Omerli Kdyii’niin gegmisi konusunda kesin bir
veri bulunmamakla birlikte, sozlii tarih arastirmalarina
gore, alanin 300-400 yila dayanan bir tarihi oldugu dii-
siiniilmektedir (Ali Diindar). Koyiin kurulusuna iliskin
olarak ise, kOye adin1 veren ve kisin Bagislar Koyli’'nde
yasayan Hac1 Omer’in dnceleri yazlar1 yayla gibi kegileri-
ni otlatmak {izere buraya geldigi, daha sonra siirekli olarak
koyde kaldigi ifade edilmektedir. Sonralar1 Bagislar Ko-
yii’nden ve Erkesli Koyii’'nden gelenlerin oldugu belirtil-
mektedir. Cevre kdyler baglaminda ayrica Kalabak, Kapi-
kaya ve Karaahmet orneklenebilir.

Koydeki yasami sekteye ugratan ve yerlesimin siirek-
liligini etkileyen unsur ise, rafineri ile gelen is olanaklari-
dir. K&ydeki halk, 1970’lerde Aliaga Petrol Rafinerisi’nin
acilmasi sonrasinda orada ¢aligmak tizere kdyii terk etmis;
Mavi Kose Mahallesi’ne go¢miistiir. Bu durumda zeytin-
cilik ve hayvancilik yaninda, rafineride is¢i olarak ¢aligip
sagladiklar1 maas da ge¢im kaynagini olusturmustur. Bu-
nunla birlikte on yil kadar 6nce kdyde 20-30 kisinin yasa-
dig1 aktarilmaktadir. 1983 yilinda okulun kapanmasi son-
rasinda ¢ocuklarin egitimi amaci ile kalanlarin bir kismi
da kdyden gogmiistiir. Koyde okur-yazarlik orani, egitim
diizeyi yiiksektir. Koyiin en yaslis1 1921 dogumlu Ahmet
Aysal’dur.

Sozli tarih aragtirmalarindan, kdyden goce sebep olan
diger sorunlar hakkinda fikir edinilebilmektedir. 1986 y1-
linda Hac1 Omerli’den Mavi Kdse Mahallesi’ne gd¢miis
olan Cetin, koyde su sikintist olmasi, ig olanagi bulunma-
mas1 ve gecim sikitisinin gége neden oldugunu aktar-
maktadir (Mehmet Cetin ile kisisel goriisme). Dikici de,
bu baglamda Hact Omerli’de derenin tasmasi nedeni ile
¢ocuklarin egitim sansinin olmadigina, kisin ulagim olana-
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ginin bulunmadigina vurgu yapmaktadir (Ramazan Dikici
ile kigisel goriisme).

Giiniimiizde Hac1 Omerli’de yalnizca iki ailenin ya-
styor olmasi ve bir kisinin de hayvanlarini gezdirme ve
bakimimi yapmak iizere her giin kdye gelmesine karsin,
halkin zeytinlikleri bu alandadir. Herkesin bir doniimden
sekiz doniime kadar farkli boyutlarda zeytinligi vardir.
2013 yilinda Ozel idare araciligi ile tarimsal sulamanin
baslamasi verimi arttirmistir.

Koye iliskin plan ¢aligmalar arastirildiginda, 1954 yi-
linda kadastral ¢alisma yapildig: bilgisine ulasilmaktadir.
Ancak, Diindar’n aktarimindan 210 tane kiyiya yakin ko-
numdaki parselin davasinin siirdiigii 6grenilmektedir.

On yildir kdyde muhtarlik gérevini yiiriiten Ali Diindar,
kdyiin 400 hane ve 1100 niifuslu oldugunu belirtmektedir.
Gegmiste kdyde Zeytinyag1 Fabrikasi, Citlembik Fabri-
kas1 ve Un Fabrikas1 oldugunu, zeytinyagi fabrikasinin ig
aksammin durdugunu ifade etmektedir. Hact Omerli K6-
yii’niin bu baglamda g¢evresine gore daha gelismis, daha
merkezi ve biiyiik oldugu, o donemde civar kdylerden zey-
tinyag1 ¢ikartmaya gelindigi bilgisinden de anlagilmakta-
dir. Bunun yani sira, ge¢miste yerel zanaatlarin da koyde
varlik gosterdigi, kilim, hali ve el dokumaciligi oldugu
ifade edilmektedir. Ayrica, nalbant, semerci, berber, terzi,
marangoz, bakkal ve tiifek tamircisinin bulundugu belirtil-
mektedir. Cetin Solmaz evi, gegmiste koyiin kahvesi iken,
daha sonra ev olarak kullanilmisgtir.

Yakin donemlerde (40 y1l 6nce) yukari koyde yasamin
oldugu siirecte orf, adet, geleneklerin durumu arastirildi-
ginda, diiglinlerin {i¢ giin siirdiigii ve imece ile hazirlikla-
rin yapildigi, evlenecek olan kisiye 10 giin herkesin yar-
dim edip evini yaptiklar1 belirtilmektedir. Bununla birlikte
asag1 kdyde (Mavi Kose Mahallesi) diigiin yemekleri ge-
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lenegi siirmekte; ancak imece devam etmemektedir. Ye-
meklerde nohut-fasulye, keskek, etli patates, sarias deni-
len yerel tatl da yer almaktadir. Giintimiizde diiglinler en
cok iki giin siirmektedir (kina ve yemek). Bazen davullu,
zurnal1 digiinler yapilmaktadir. Diiglinler disinda, gegmis-
te yalnizca islevsel degil, ayn1 zamanda sosyal énemi de
bulunan ¢amasirhane yapisi yerlesimin kimliginde ¢arpict
bir odak niteliginde iken, giliniimiize ulagamamaigtir.

Halkin ekonomik kaynaklari incelendiginde, ge¢mis-
te koylin gecim kaynagini olusturan tarim ve hayvancilik
ugrasinin devam ettigi goriilmektedir. Zeytincilik, biiytik-
bas hayvancilik, aricilik yapilmaktadir. Ky bosalmis olsa
da, biiyiikbas hayvanlar buradaki yapilarda barinmakta ve
yesillikler i¢inde dolagsmaktadirlar. Hayvanlarin su gerek-
sinimini karsilamak {izere koyde olusturulmus ¢ok sayi-
da golet niteliginde su birikintisi ve kuyu bulunmaktadir
(Resim 2 ve 3).

Koyiin ge¢cmisteki merasi, 1972 yilinda 6zel parsel ol-
mus ve her haneye 600 m? arsa satilmis, 1990 yilinda da
tapular dagitilmistir.

Koyiin neredeyse tiimii ile terk edilmis olmasina kar-
sin, biitiinciil geleneksel dokusu, yakin ge¢miste alanda
“100 Yillik Miihiir” adli dizi filmin ¢ekilmesine neden ol-
mus, yerlesimin film platosuna doniigiimii sirasinda bazi
ekler (kuyu, bazi diikkanlar, tas duvar ve seki) yapilmistir.
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Resim 2. Koy icindeki gélet

Resim 3. Koyiin girisindeki kuyular
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3. YERLESIM DOKUSUNU OLUSTURAN
YAPILAR

Koyde genellikle tek katli olan tas evler, ilkokul bi-
nasi ve cami yapist bulunmaktadir. Egimli arazi tizerinde
yerlesmis olan koyiin, topografya ile uyumlu organik bir
dokusu bulunmaktadir. Caminin kuzeybatisinda uzanan
genis bosluk, kdyiin meydani niteligindedir (Resim 4). Bu
meydanla baglantili ara sokaklar farkli yonlere uzanmak-
tadir.

Resim 4. Koyiin genel goriiniimii

3.1. Kamusal Yapilar

Yerlesimin kuzeyinde yer alan ilkokul, 1943 yilinda
yapilmis olup; parseli igindeki {i¢ yap1 kitlesinden olus-
maktadir. Bunlar, ana bina, 6gretmenler odasinin bulun-
dugu yap1 ve dgrenci tuvaletleridir. Tiim yap1 kiitleleri tag
olup, giinlimiizde st ortiileri meveut degildir. Dikdortgen
formlu ana binanin 6n cephesinde iki giris bulunmakta-
dir (Resim 5). Bunlardan biri okul, digeri lojman girisidir.
Ayrica tarihsel siirecte yapi kiitlesi biiyiitiilerek bir sinif
eklenmistir. Ana binada, biri 1-2-3. simf, digeri 4-5. simif
olmak fiizere iki dershane ve miidiir odasi ile, lojman ola-
rak kullanilan iki oda, 6gretmen tuvaleti ve beslenme oda-
s1 (mutfak) bulunmaktadir (Sekil 1).
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e

Resim 5. [lkokul Yapisi

MUTFA

.
L L

Sekil 1. flkokul Plam

Okul parselinin arka tarafinda bulunan anit agac niteli-
gindeki palamut agacinin yangin sonucu yok oldugu akta-
rilmaktadir (Behide Topcu ile kisisel goriisme).

Gilinlimiizde yerlesim biitiiniinde Mavi Kose Mahalle-
si’nde iglevini siirdiiren iki cami ile, Karakuyular Mahal-
lesi’nde bir mescit bulunmaktadir. Hact Omerli’deki cami
ise yerel halk olmadigindan islevsizdir. Caminin dairesel
tag stitunlu ve kemerli son cemaat yeri sonradan kapatil-
mistir (Resim 6). Ahsap dikmeli kadinlar mahfili ve yu-
varlak kemerli pencereleri olan harim oldukga yalindir.
Yapinin minaresi kuzeybati1 kosesine bitisiktir (Sekil 2).
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Resim 6. Cami girisi

HAaRIM
SON CEMAAT YERI
O Oy O O

Sekil 2. Cami Plan
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Koyde tistii tonoz formlu iki sarni¢ yapist vardir. Bun-
lardan biri kdy girisinde olup, ¢evresinde 56 adet kuyu
bulundugu belirtilmektedir (Resim 7). Dagdan gelen su-
yun burada toplandigi, tasmay1 engellemek iizere kuyular
arasinda baglant1 oldugu aktarilmaktadir. Diger sarnig ise,
cami yapisinin giineydogusundadir (Resim 8).

Resim 7. Koy girisindeki sarnig

Resim 8. Cami ve bitisigindeki sarni¢
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3.2. Koy Evleri

Koydeki konutlar genellikle tek katli olmakla birlikte,
az sayida “hanay” denilen alt kat1 depo, iistii ev olan yap1
da vardir. Evler, Tiirk evi karakteristiklerini yansitan, yalin
kirsal yapilardir. Evlerin biiyiik boliimii kullanilmadigin-
dan bakimsiz kalmakta ve yipranmaktadir. Yerlesimde ha-
rabe durumuna gelmis kismen izleri algilanan 6rnekler de
goriilmektedir. Evlerin parsel biiyiikliiklerine bakildigin-
da, 70 ila 300 m? arasinda degisen ¢ok farkli biiyiiklikte
parseller oldugu goriilmektedir.

Sokak-ev iliskisi irdelendiginde, evlere bahge aracili-
g1 ile girildigi, sokak-bahge-ev seklinde bir gecis oldugu
belirtilebilir. Helalar bahc¢ededir. Plan tipolojisine bakil-
diginda farkl 6rnekler goriilmekle birlikte, dort plan se-
masi oldukea yaygindir. Tek katli evler agik dis sofa ve tek
odal1; kapali sofa ve tek odali ya da i¢ sofa ve iki odalidir.
iki katli evlerde zemin katta cogunlukla hayat alt1 ve sa-
manlik, iist katta ise agik ya da kapali sofa ve bir oda bu-
lunmaktadir. Oda mekaninda genellikle bir yanda yiikliik,
kars1 duvarinda ortada ocaklik, yanlarinda birer pencere
yer alir. Bunun yani sira, ocaklik yanlarinda nis veya bir
yaninda nig olan 6rnekler de vardir. Ocaklik, pisirme, ye-
mek yapma, 1sinma amaclidir ve tiim odalarda bulunmak-
tadir. Odada duvarlar boyunca ayakta iken rahat ulasilabi-
lecek yiikseklikteki ¢cepecevre donen raf, yorede “girve”
olarak nitelendirilmektedir. Yiikliiklerin altinda tahil am-
bar1 boliimii vardir.

Evler tas duvarl, genellikle tek kath ve diiz damlidir
(Resim 9). Cat1 bitiminde Mugla yoresinin gumelalarini
cagristiran kayrak taslar dikkat ¢ekmektedir. Ceperdeki
bu kayrak taslar yerel tas olup, “kiygin” olarak adlandi-
rilmaktadir. Diiz damli evlerde, agag tali kirigler iizerine
cirpi, istiine de “geven” denilen bitki serilmektedir (Ali
Diindar ile kisisel goriisme).
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Ozgiin durumda evlerin diiz damli oldugu, her yil
Agustos, Eyliil aylarinda dama toprak atilarak sikistirildig
Cetin’in aktarimindan anlagilmaktadir (Mehmet Cetin ile
kisisel goriisme).

Resim 9. Ozgiin toprak damli bir ev

3.1.1. Calisma kapsaminda incelenen evler:

Calisma kapsaminda incelenen yapilardan secilen fark-
I1 plan semasina sahip alti adet ev ele alinmaktadir. Ince-
lenen evlerin yerlesim ig¢indeki konumlar1 Sekil 3’te gos-
terilmistir.
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Sekil 3. Incelenen yapilarin yerlesim icindeki konumu

Ev I- Mehmet Topgi¢ Evi

Her biri dis sofali ve bir odali, ayn1 bahgeye acilan iki
evi igermektedir (Sekil 4). Yapilar, megaronvari bir diizen
yansitmaktadirlar. Ust ortiisii ahsap direklerle tagian acik
dis sofadan odaya gecilmektedir (Resim 10). Ik drnekte
girigin iki yanindaki duvarlarin birinde yiikliik, karsisinda-
kinde ise ocaklik ve her iki yaninda birer pencere vardir.
Yiikliik kdsesinde gusiilhane boliimii yer alir.

Ikinci 6rnekte, yine iist ortiisii ahsap direklerle tasinan
sofa mekan1 odaya bir kap1 ve pencere ile baglantilandi-
rilmistir. Yan duvarin birinde ocaklik ve bir yaninda nis,
istiinde ve kars1 duvarda girve (raf) vardir (Resim 11).
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Resim 10 ve 11. Mehmet Topgd¢ Evi
Ev 2- Ahmet Yilmaz Evi

Tek katli yapi, dis sofali ve tek odalidir. Kapali sofa ve
bir odasi bulunan evin 6n cephesindeki giris kapist ve li¢
pencere disinda agikligr bulunmamaktadir. Tag basamak-
larla girilen odanin bir duvarinda bir ocaklik ve nig vardir.
Sofadan gecilen odada ise, iki pencere arasinda bir ocaklik
ve yan duvarda bir nig yer almaktadir. Tag yapinin iizeri
diiz damlhidir (Sekil 5, Resim 12-13).
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Sekil 5. Ahmet Yilmaz Evi plam

S g
Resim 12. Ahmet Yilmaz Evi Resim 13. Ahmet Yilmaz Evi i¢
cephesi mekdnt

Ev 3- Kadir Diindar Evi

Yapi, tek katli, i¢ sofali ve iki odalidir. Bahge iginden
ulasilan i¢ sofali evde, sofanin her iki yaninda birer oda
bulunmaktadir. Sonradan 6n cephesi kapatilmig olan so-
fadan ulasilan iki odada da birer ocaklik, yiiklik ve iki-
ser pencere vardir. Tas yapinin diiz dam1 sonradan kiremit
kapli kirma ¢atiya doniistiiriilmustiir (Sekil 6, Resim 14).
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Sekil 6. Kadir Diindar evi plani

Resim 14. Kadir Diindar Evi

Ev 4- Ismail Ucar Evi (161 parsel)

Yap, tek katli, i¢ sofali ve iki odalidir. On cephesi son-
radan kapatilmis olan bir i¢ sofanin her iki yanindaki birer
odadan olusmaktadir. Odalarda birer yiiklik ve yan cep-
helerde birer pencere bulunmaktadir. On cepheye agilan
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birer pencere ise sonradan genisletilmistir. Yapinin iistii
giliniimiizde kirma cat1 ile kaplhidir (Sekil 7, Resim 15).

| )
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Sekil 7. Ismail Ucar evi plam

Resim 15. Ismail Ucar Evi
Ev 5- Cengiz Vural Evi

Yapi iki katli olup, asil yasam kat1 dig sofal1 ve tek oda-
lidir. Haney niteligindeki yapiya tas dis merdivenle giril-
mektedir (Resim 16). Alt katta sofa alti mekaninin yanin-
da samanlik bulunmaktadir. Samanligin bu mekanla kap1
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yani sira bir nig ile de baglantis1 vardir. Sofa altindan ahsap
merdiven ile sofaya ge¢ilmekte, kapali dis sofadan ise bu
mekéana agilan odaya girilmektedir (Sekil 8).

Kapal1 dis sofa ii¢ pencere ile bahceye ve dis ortama
acilmaktadir. Sofa, bir kap1 ve pencere ile odaya baglan-
maktadir. Odanin yan duvarinda ocaklik ile iizerinde duvar
boyunca devam eden girve (raf); kars1 duvarda ise yiikliik
bulunmaktadir. Oda mekanmin st ortiisii kismen ¢ok-
miistiir. Yapiin dis ve i¢ duvarlar tag, dosemeleri, kap1
kanatlari, pencere dogramalari, i¢ merdiveni ve tavanlar
ahsaptir.

_——
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Sekil 8. Cengiz Vural Evi zemin ve iist kat planlar
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Resim 16. Cengiz Vural evi

Ev 6- Hasan Kafali Evi

Yapi iki katli olup, asil yasam kat1 6zgiiniinde dis sofalt
ve tek odalidir. Yapiya bahge araciligi ile girilmektedir.
iki katli yapiin alt kat1 ambar, depo mekani olup, burada
zeytin kiipleri yer almaktadir. Ust katta sofaya acilan iki
oda vardir. Ancak yapinin 6zgiin plan semasinin siireg ice-
risinde degistirildigi okunabilmektedir (Resim 17). Mev-
cutta sofa mekani ahgap bir bolme ile ikiye boliinerek bir
oda eklenmistir (Sekil 9). Odanin dis duvarinda sabit sedir
olusturulmustur. Bu baglamda 6zgiin merdivenin yeri de
degistirilmistir. Ozgiin planda merdiven giris kapis1 kar-
sisinda konumlanmaktadir. Désemedeki merdiven bos-
lugundan merdivenin yeri anlasilabilmektedir. Ust katta
0zgilin durumda kapali dig sofa mekanina ¢ikilip, buradan
odaya gecilmektedir. Oda kapisi yerlesimdeki diger 6rnek-
lere gore daha fazla bezemelidir. Odadaki yiikliik 6gesi ve
girve denilen raflarda yalin da olsa siislemeler dikkat ¢ek-
mektedir. Cat1 egimli ve kiremit kaplidir.
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Resim 17. Hasan Kafali Evi

I
AR

Sekil 9. Hasan Kafali Evi zemin ve iist kat planlar
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4. MEKANSAL COZUMLEME

Ozgiin dokusunu genelde koruyan Hact Omerli Ko-
yii’niin yerlesim dokusu ve evlerine yonelik ¢aligma kap-
saminda bazi evlerin kilitli, bazilarimin ise hayvan dami
kullaniminda olmasi nedeni ile tiim evlerin iglerine gire-
bilme olanagi olmamigtir. Tiimii irdelenmeden koyiin ev
tipolojisine yonelik bir arastirma yapilmasimin saglikl
olmayacag diisiincesi ile tipolojik bir ¢alisma yapilmast
dogru bulunmamistir. Bununla birlikte, plan semasi ¢ika-
rilan ve alanda yaygin olarak bulunan evler iizerinden bir
mimari ¢oziimleme yapilmaistir.

Buna gore evlerdeki birimler oda ve sofadir. ilkelden
gelismise dogru en basit ev, bir sofa ve odadan olusan me-
garonvari plan semasi yansitmaktadir. Sofa ve tek odali,
dis sofali bu tipin iki tanesinin yanyana gelmesi ile sofa ve
iki odali, dis sofal1 ev ortaya ¢ikmaktadir. Odalarin karsi-
likli konumlanmasi durumunda ise, i¢ sofali, iki odal1 tip
meydana gelmektedir (Sekil 10).

AGIE SOFALI PLAN TIBI WAPALD SOFALI PLAN TIP

B | L]

TEK (MIAL

e DAL

Sekil 10. Hact Omerli Kéyii evlerinin mekdnsal ¢oziimlemesi



130 « Mimarlik, Planlama ve Tasarim Alaninda Yeni Ufuklar

Sofa kosullara bagli olarak agik veya kapali olabilmek-
tedir. Baz1 6rneklerde ise, baslangicta acik olup sonradan
kapatilmig nitelikte oldugu goriilmektedir.

Evin asil yasam katina gore yapilan bu ¢oziimlemede,
ev tek katl ise, ekonomik yagam baglaminda gereksinim
duyulan ahir, ambar gibi mekanlar yapiya bitisik ve / veya
ayn1 avluya bakar diizende olmaktadir. iki katl rnekler-
de ise, alt kat bu mekanlar1 kapsarken, iist kat asil yasam
katidir.

Koyiin evlerinin 6zgin durumda timiniin st Orti-
stiniin diiz oldugu, siiregte bazilarmin kullanim kolayligi
acisindan egimli ve kiremit kapli ¢atilara dondstiirildigi
algilanmaktadir.

5. DEGERLENDIRME

Gecmiste yakin g¢evresine gore daha Onemli yapi-
lar iceren ve merkezi konumda olan Haci Omerli Koyii,
1970’lerde Aliaga Petrol Rafinerisi’nin kurulmasi sonra-
sinda halkin burada ¢alismaya baglamasi ile terk edilmis
ve yerlesim kdyiin asagisindaki ana yol yakininda bulunan
Mavi Kose Mahallesi’ne tasinmistir. Bu durum 6zgiin du-
rumda genellikle tek katli ve diiz damli olan evlerin iist
ortiilerinin yipranmasina, cephe dgelerinin yok olmasina
neden olmustur. Evlerin bir kismui st ortiileri disinda tii-
miiyle ayakta iken, bazilar1 zaman i¢inde harabe durumu-
na doniigmiistiir. Bununla birlikte halk hayvancilik ugrasi-
ni1 siirdiirmeyi birakmamig ve evler hayvan barinagi olarak
kullanilmis ve kullanilmaktadir.

ICOMOS Geleneksel Mimari Miras Tiiziigii, yore-
sel yap1 geleneklerinin ekonomik, kiiltiirel ve mimari bir
orneklesme ile tehdit edilmekte olduguna vurgu yaparak
korumada disiplinler arasi ¢aligmalarin énem ve gerekli-
ligini aktarmaktadir (URL1). Ulkemizde kirsal geleneksel
yerlesimlerin korunmasindaki en 6nemli sorunlardan biri
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gecim kaynaklarinin yetersizligidir. Hact Omerli Kdyii de,
kentteki is olanaklar1 sebebiyle terk edilmis olmasina kar-
sin, yerel halkin koye iligkin belirttigi sorunlar temiz su
sebekesinin olmamasi, yolun yapilmamasi ve toplu tagi-
ma sisteminin bulunmamasidir. Korumanin temel ilkesi,
yapilarin yasatilmasi ve siirekli bakimmin saglanmasidir;
dolayisiyla koyiin tekrar yasatilabilmesi ig¢in Oncelikli
olarak belirtilen hizmetlerin gotiiriilmesi gereklidir. Aksi
durumda, tas mimarisi ile ¢arpici olan koy kaderine terk
edildiginde zaman iginde hizla yok olmaya mahkiim ola-
caktir ve Eres’in de betimledigi gibi ‘arkeolojik harabe’ye
doniisecektir (Eres, 2016).

Ozgiin dokusu yer yer yipranmis olsa da algilanan, ca-
misi, okulu, fabrikasi ile durdurulan yasami yansitan ko-
yiin yeniden canlandirilmasi baglaminda bazi ¢aligmalarin
yapilmas1 gereklidir. Bu baglamda ICOMOS Tiiziigii’nde
belirtilen koruma ilkeleri dogrultusunda, geleneksel ka-
raktere ve kiiltiirel degerlere saygi gosteren ¢agdas miida-
haleler gelistirilmeli ve kiiltiirel peyzaj iliskileri biitiinciil
olarak dikkate alinmalidir. Ancak, terkedilmis geleneksel
yerlesimlerde koruma uygulamalari farkli bir sorunsal ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, dokunun koruna-
bilmesi i¢in yerel halk, yerel yonetim, akademisyenler ve
maddi destek olabilecek kurumlarin katilimiyla kapsamli
projeler gelistirilmelidir.

Haci1 Omerli kyiindeki evler, basit plan semalar1 ve
yapim sistemlerine karsin, tam da Aran’in vurguladig
gibi zorlu iklim ve dogal ¢evre kosullarima uyum sagla-
mig yerel kiiltiir {iriinleri olmalar1 nedeniyle degerlidirler
(Aran, 2000). Giiniimiizde, geleneksel mimari 6rneklerin-
den alinabilecek dersler ve bunlarin ¢cagdas mimariye na-
sil uyarlanabilecegi lizerine ¢ok sayida arastirma ve yayin
yapilmaktadir. Dolayisiyla, giin gegtikge yok olan kirsal
mimarlik 6rneklerinin gelecege aktarilmasi biiyiik 6nem
tagimaktadir. Giiniimiizde yalnizca cami yapist tescillidir.
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Bununla birlikte yerlesimde, Izmir II Numaral Kiiltiir
Varliklarim1 Koruma Bélge Kurulu Midiirliigii tarafin-
dan tescil ¢aligmalar1 devam etmektedir. Ancak, yap1 ya
da alan tescilinin tek bagina yeterli olmayacagi bilinen bir
gercektir ve korumanin siirekliligi adina yenilikei fikir ve
uygulamalara gereksinim vardir.

Eski Hac1 Omerli Koyii, etkileyici ve biiyiik 6lciide ko-
runmus 6zgiin dokusu ile terkedilmis geleneksel yerlesim-
lerin yeniden hayat bulmasi adina yapilabilecek calismalar
icin 0rnek olusturabilecek potansiyele sahiptir.
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1.GIRIS VE AMAC

Korumanin temelinde tarihin siirekliligi kavraminin ta-
rihi meydana getiren toplumlarca kabul gormesi yatmak-
tadir. Kesintisiz bir siire¢ olan tarihin siirekliligi de hayatin
siirekliligi kavramiyla birlikte diisiiniiliirse giinliik yasan-
timiz i¢inde bu siireklilik devamli oldugu i¢in son derece
kolay anlasilabilir. Toplumsal hayatin siirekli olusu top-
lumun meydana getirdigi fiziksel ¢cevrenin de belirlenmis
kosullar altinda siirekli olmasi anlamina gelir. Bir yandan
degisim, 6te yandan da i¢inden ¢iktig1 gecmisin varligini
siirdlirme ikilemi toplumsal hayatin devamliligini belirle-
yen bir diyalektik olusturur. Toplumlarin kdkenlerinin ve
gelisiminin bilinmesi ve anlasilmasi insanoglunun kiiltii-
riinli ve koklerini gelecege tagiyabilmesi agisindan hayati
oneme sahiptir, (ICOMOS, 1990).

Kiiltlirel mirasin fiziksel varlig1 tarihin somut bir bel-
gesi olarak bilgi kaynagidir ve kadim ¢aglardan bu yana
yasamis olan insanlarin faaliyetleri ile ilgili temel kayittir.
Her toplum hem kendi toplumsal bilinci, hem de evrensel
biling icin kiiltiire] mirasin giinliik yasant1 i¢inde deger-
lendirilip gelecege uyum iginde aktarilmasinin bilincinde
ve sorumlulugunu yiiklenmekle gorevli olmalidir (Sahin,
1990). Bu hem gecmisle ve gelecek kusaklarla diyalog
kurmanin ve onlara sayginin belirtisidir, hem de evrensel
bir sorumluluktur.

1 Trakya Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii, 2200, Edirne,
Tiirkiye, ismetosmanoglu@trakya.edu.tr, https://orcid.org/0000-0001-
8971-2933
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Diinyamizin ortak mali olup sorumlulugu tek tek sa-
hislara veya {ilkelere ait olmayan bu mirasin korunmasi
tiim uluslarca uluslar iistli bir ortak ¢abayla ele alinmals,
dayanisma ve fikir birligi i¢inde birbirine tutarli koruma
politikalarinin izlenmesinin de siirekliligi saglanmalidir.
Ulusal smirlar i¢inde diinyanin kiiltiirel mirasinin herhan-
gi bir kismini bulunduran iilkeler bu mirasi en iyi sekilde
koruma ve gelecek kusaklara aktarilmasini saglamak yii-
kiimliiligiine sahip olmalidir. (UNESCO, 1972b)

Kiiltiirel mirasin en biiyiik boliimiinii olusturan ve siip-
hesiz insanligin ortak mali olup, her an i¢ i¢ce oldugumuz
taginmaz kiiltlir varliklarinin tamamini kapsayan kentsel
mirasin insanligin ortak cikarlari ve sorumlulugu adina
korunmasi, ancak uluslariistii bir takim kabullerin ve ortak
anlayigin ortaya konmasina baglidir. Bu konuda Venedik
Sozlesmesi’nden (ICOMOS, 1964) giinlimiize kadar ulus-
lararas1 genel ilkelerin ve standartlarin ortaya kondugu,
yasal yaptirimlarin belirlendigi, yasa kuvvetinde diizenle-
melerin zorunlu hale geldigi, hatta gelismis iilkelerde kay-
nak planlanmasi ¢aligmalarinin da pargasi olmasi yolunda
onemli mesafeler alindig1 sdylenebilir.

Ozgiinliigiin ve farkliligm saygi duyularak korunmasi
gerekliligi konusu lizerinde genelde uluslararasi bir fikir
birligi oldugu gozlenen tasinmaz kiiltiirel miras, herhangi
bir tagimabilir kiiltiir varligindan ve miizede sergilenen es-
yadan farkli olarak her an toplumla igige ve toplumun de-
gisimlerine agik ve dogrudan dogruya etkilenme durumun-
dadir. Toplumsal yapida meydana gelen ve gelebilecek her
tirli fiziksel, sosyal ve kiiltiirel degisimlerle de i¢ igedir.
Uluslararasi toplumda meydana gelen hizli degisim ¢er-
¢evesinde, toplumlararasi iligki ve orgiitlesmelerin, siyasi
ve ekonomik yapilanmalarin, sosyal organizasyonlarin vb.
degisime ugramasi ve yeni kiiresel organizasyonlarin or-
taya ¢ikmasina bagl olarak kentsel mirasin korunmasina
yonelik kuramsal, kavramsal, kurumsal, yasal ¢erceve ile
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genel ilke ve politikalarin saptanmasi ve ekonomik sorun-
larin ¢ozliimlenmesini amaglayan yeni organizasyon bi-
cimlerini igeren yontemlerin gelistirilmesi gerekmektedir
(Toffler 1992:456-464).

Kiiltiirel mirasin uluslararasi toplumun ortak mirast ol-
dugu kabuliiyle toplumsal ve evrensel biling, tarihsel bilgi
birikimi, sosyal ve kiiltiirel kimlik olusturdugu, bilimsel,
estetik ve an1 (yasanmislik) degerlerini tasidigi bu bag-
lamda toplumlararasi iligkilerde olumlu diyalog baris icin
isbirligi ortami olusturulmasina neden olusturabilecegi
diisiiniilmektedir. Insanligin ortak miras1 olup sorumlulu-
gu tek tek sahislara veya iilkelere ait olmayan bu mirasin
korunmasi tiim uluslar ve toplumlar tarafindan uluslar {istii
bir ortak ¢abayla ele alinmali, dayanisma ve fikir birligi
icinde birbirine tutarli koruma politikalarinin izlenmesinin
de siirekliligi saglanmalidir. Bu ¢alisma 6zgiinliiglin ve
farkliligin saygi duyularak korunmasi gerekliligi konusu
iizerinde genelde uluslararasi bir fikir birligi oldugu gozle-
nen taginmaz kiiltiirel mirasin yonelik tarihsel siire¢ igeri-
sinde gelismis olan koruma kavramini konu edinmektedir.
Uluslararasi kurum ve kuruluslarca kabul edilen tasinmaz
kiiltiirel miras1 korumaya iliskin metinlerden yola ¢ikarak
korumanin ama¢ amaci, nedeni ile korunacak varliklarin
tespitine yonelik Ol¢iitlerin neler oldugunun saptanmaya
calisilacaktir.

2.YONTEM

Calismanin aragtirma kaynaklarini, taginmaz kiiltiirel
miras1 koruma konusundaki uluslararasi kurumlar, yar
kamusal orgiitler veya koruma konusunda ortak kabul gor-
miis sivil organizasyonlarin yaptig1 genis katilimli oturum,
kongre, konferans, sempozyum vb. toplantilar sonucu
gercevesi olusturulan ve {izerinde uluslararasi bir uzlas-
ma saglanabilen uluslararasi sdzlesmeler, deklarasyonlar,
sartlar vb. 6zgiin metinler olusturmaktadir. Arastirma es-
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nasinda UNESO, Council of Europe, ICOMOS, IFLA,
OWHC, Europe Nostra vb. kuruglarca ortak kararlar ola-
rak yaymlanan bu metinlerin tamam birincil kaynaklar
tizerinden kronolojik sirayla incelenmistir. Bu kapsamda
caligmanin amacma yonelik elde edilen bulgular makale
kapsaminda degerlendirilmistir. Caligmanin amaci giris
boliimiinde agiklanmustir. Ugiincii bdliimde koruma kav-
rami1 ve korumanin amaci tarihsel gelisim siireci igerisinde
incelenmistir. Bu boliimiin devaminda kiiltiirel varliklarin
korunma nedenleri, korunacak varliklarin hangi Slgiitlere
gore tespit edilmesinin gerektigi ve uluslararasi toplum
icin neden degerli oldugunu gosteren nedenler ve 6lgiitler
koruma olaymin baglangicindan giiniimiize uzanan siirecte
ele alinarak incelenmistir. Dordiincii bolimde ¢aligmaya
iligkin tartisma yapilarak bulgular agiklanmis ve besinci
boliimde ise sonuglar ortaya konmustur.

3. ULUSLARARASI METINLERE GORE
KULTUREL MiRASIN KORUNMASINA
ILISKIN AMAC, NEDEN VE OLCUTLER

3.1. Koruma Kavrami Ve Korumanini1 Amaci

Koruma kavrammin ortaya ¢ikist 19 yilizyilin ikinci
yarisina ait bir olgu olmasma karsin, korumanin kokeni-
nin ¢ok daha gerilere, hatta insanlik tarihinin baglangici-
na dayandigini sdylemek olasidir. Koruma sozciigiiniin
dilbilimsel anlamlarina baktigimizda; “Korumak™ Tiirkce
sozliikte, “bir kimseyi ya da birseyi tehlikeden, gii¢ bir du-
rumdan ya da dig etkilerden uzak tutmak, her tiirlii tehlike-
den, etkilerden esirgemek ya da onu her durumda destek-
lemek, tehlikeli ve zararli durumlari 6nlemek” bigiminde
(Piiskiilliioglu, 1997, s.655); kentsel anlamda koruma ise
kent bilim terimleri sozliigiinde “kentlerin belli kesimle-
rinde yer alan tarihsel ve mimari degerleri yiiksek yapitlar-
la anitlarin ve dogal giizelliklerin kentte bugiin yasayanlar
gibi gelecek kusaklarin da yararlanmasi igin her tiirlii yiki-



fsmet OSMANOGLU .« 141

c1, saldirgan ve zararh eylemler karsisinda giivence altina
almmas1” (TDK, 1980, koruma mad.) bi¢ciminde agiklan-
maktadir. Mimarlik sozliigiinde koruma; “tarih ya da sanat
degeri tasiyan yapilarin ya da kent parcalarinin yagamla-
rin1 siirdiirebilmeleri i¢in gerekli dnlemleri almak™ (Ha-
sol, 1979, s.305) olarak tanimlanmaktadir. Bu sinirlt dil-
bilimsel tanimlardan sonra koruma olaymin tarihsel siireg
icerisindeki evrimine bagli olarak tanim ve amaci agagida
tarihi gelisim siirecinde sirayla verilmektedir.

Kadim dénemlerde, giiniimiizdeki anlamiyla olmasa da
var olan koruma anlayisinin 17.yy’dan itibaren gelismeye
ve 18.yy’dan kavramsallagsmaya ve kurumsallagmaya bas-
ladig1 goriiliir. 18.yy’dan itibaren kiiltiirel ve tarihi miras
bilinciyle koruma kavraminin ele alinmaya baslandigin
ve 19.yy’dan itibaren de korumaya olan ilginin toplumda
gelismeye baslamasiyla bu konuda 1751 yilinda ingilte-
re’de kurulan “The Society of Antiquaries of London” gibi
bireysel cabalarla gergeklestirilen orgiitlesme girisimleri-
nin de oldugu gozlenmektedir (SAL, 2010). Amacin antik
ve arkeolojik eserleri korumaya yoneldigi bu dénemlerde
korumanin daha ¢ok aristokratik egilimlerin ve merkezi
idarelerin yonlendirmesiyle giindemde oldugu anlasilmak-
tadir.

18. ve 19.yy’da ¢ogunlukla amacin yalnizca arkeolojik
eserleri korumayla sinirli kalmasina karsin, 19.yy’in 6zel-
likle ikinci yarisindan itibaren koruma, arkeolojinin yanin-
da anit eserleri korumay1 da amaglamaktadir. Anit koru-
manin kavramsal olarak kuramsal bir temele oturtulmak
istendigi bu donemde, Fransa’da Villot le Duc (1875) ve
Ingiltere’de George Gilbert Scott’un (1879) “iislup birligi-
ne varma” ilkesi ile yaptiklari restorasyon ¢alismalarinda
anitlarin yapimina baslandiginda gegerli olan iisluba gore
restore etmek amaciyla, gecirmis oldugu gesitli evrelere
ve donemlere ait ekleri kaldirarak, onlar1 tek bir donem
yapis1 goriiniimiine sokmay1 amaglayan uygulamalarina
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karsin, John Ruskin’in “restorasyon’un yerine “siirekli ba-
kim” ile “korumay1” glindeme getirdigi ve tarihsel mirasin
gecmisin bilgisi ve hafizas1 olarak korunmasi gerektigini
savundugu goriilmektedir (Ruskin, 1849). Ruskin’in arka-
dast olan William Morris’de tarihsel mirasin korunmasi
gerektigi, ekonomik kazang¢ i¢in bu yapilarin yok edil-
mesinin dogru olmayacaginin savunan oldukga sosyalist
fikirlere sahipti. Morris, Tarihsel yapilarim korunmasiyla
ilgili 1877 yilinda “Society for the Protection of Ancient
Buildings (SPAB)” adli dernegin kurlusunda gorev aldi
ve korumanin atesli bir savunucusu oldu. Restorasyondan
cok korumayla igiliydi ve tarihsel yapilarin iislup birligi-
ne varma amaciyla tarihsel eklerden arindirilmasina karst
¢ikmaktaydi (Morris & Webb, 1877).

19. yy.’mn sonlarma dogru Italyan Camillo Boito koru-
maya iliskin bu diisiinceleri uzlastirmaya calismis, ¢cagdas
onarim kurallarmin 6nciisii sayilan ilkeler ortaya koymus-
tur. Korumanin amacinin “anitlarin insanlik tarihinin bel-
geleri oldugu ve bu nedenle onlara saygili davranilmasi
gerektigi”nden bahsederek korumanin amacinin belirlen-
mesine katkida bulunmustur (Boito, & Brignani, 2009:68-
83). Boito, yalnizca anitlarin ve arkeolojik eserlerin “kiil-
tiirel miras” olarak korumaya deger bulundugu ve heniiz
kiiltiirel miras diye bir kavramin ortaya konmadigi bu do-
nemde anitlara miidahale bigimlerini de Oncelik sirasina
gore; saglamlastirma, onarim ve restorasyon olarak be-
lirlemistir. 1904°te yapilan “Sixth International Congress
of Architects”de tarihi eserlerin “lislup birligi” kavrami
icerisinde restorasyonlariin yapilmasi ve onarimi tavsiye
edilmekte, ancak biitiinden farkli bir {islupta yapilmis ki-
simlara, bu lislup kendine 6zgii bir deger tasiyor ve eserin
estetik dengesini bozmuyor ise saygi gosterilmesi gerek-
tigi vurgulanmaktadir (ICA, 1904:343-346). Bu yillarda
heniiz bilimsel restorayon yaklagimlarimin ortaya ¢ikma-
dig1 anlagilmaktadir. 1913 Fransa ve 1918 Polonya Anit
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Koruma Yasalari’nda da anit diginda tarihi ¢evrenin de ele
alindig1 gortilmektedir (Aygen, Z., 1992:83).

Birinci Diinya Savagi’nmi izleyen donemde biiylik ih-
timalle savasin yaptig1 tahribatin da bir sonucu olarak,
onceki yillarda genellikle mimar ve diger sanatgilarin bi-
reysel ya da grup veya derneklerin katkilariyla olusan ko-
rumanin, uzmanlarca uluslararasi diizeyde toplantilarla ele
alimmaya baslandig1 goriilmektedir.

Atina’da 1931°de yapilan “First International Cong-
ress of Architects and Technicians of Historic Monuments,
Athens” bu anlamda toplanan ilk konferanstir. Sonug bel-
gesinde; koruma maksadiyla kullanilacak yapilarda koru-
manin amacinin belirlenmesini saglayabilecek “estetik ve
tarihi kimlik”ten bahsedilerek bunlara saygi gosterilmesi
gerektigi vurgulanmaktadir (Athens Charter, 1931). Ayrica
1931 yilinda italya’da restorasyon ilkelerinin belirlendigi
restorasyon tiiziigiinde (Carta Del Restauro) “hem anita
hem de gevresine saygili olunmasi gerektigi” kabul edil-
mistir ICOMOS, 1931).

Pan American Union devletleri arasindal935 yilinda
imzalanan Roerich Pact (Protection of Artistic and Scien-
tific Institutions and Historic Monument) ile tarihi anitlar,
muzeler, bilimsel, sanatsal, egitici ve kiiltiirel kurumlar
tarafsiz olarak goriilmeli ve savas durumundaki devletler
tarafindan korunmasi gerektigi ve bu sayginin barig zama-
ninda da stirmesi gerektigi belirtilmistir (PAU, 1935)

Avrupa’da II.Diinya Savasi’n1 takiben savasin yok et-
tigi kentsel mirasi yeniden olusturma ¢abalarinin yogun-
lagsmasi lizerine hazirlanan ve kirsal ve kentsel sitlerin
de korunmasini amaglayan ilkelere de yer veren Venedik
So6zlesmesi’nde; “anitlarin korunmasinda ve onarilmasin-
daki amag, onlar1 bir sanat eseri oldugu kadar bir tarihi
belge olarak da korumaktir” bi¢ciminde korumaya iligkin
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amag belirtilmekte, anitlarin korunmasindaki temel tutum
da “korumanin kalic1 olmasi, siirekliligin saglanmasi ol-
malidir” denilmektedir ICOMOS, 1964).

UNESCO’nun 1970 yilinda Paris’de diizenledigi top-
lantida; kiiltiir varliklarinin milletlerin kiiltiir ve uygarlik-
larinin temel 6gelerinden birisi oldugu, tiim uluslarin kiil-
tirel yasamin1 zenginlestirmekte oldugu kabul edilerek,
kiiltiir varliklarinin uluslararasi karsilikli saygi ve itibar
olusturdugu ve insanlik uygarligimin bilgisini derinlestir-
diginden s6z edilmekte, ayn1 zamanda halklarin kiiltiir ve
uygarliklarinin temel dgelerinden biri oldugu belirtilmek-
tedir (UNESCO, 1970).

UNESCO tarafindan 1972 yilinda hazirlanan “Conven-
tion concerning the Protection of the Wold Cultural and
Natural Heritage”de kiiltiirel ve dogal mirasin dgelerinin
olaganiistii bir 6neme sahip oldugu ve tiim insanligin diin-
ya mirasinin bir par¢asi olarak korunmasi gerektigi karar-
lastirilmis (UNESCO, 1972a); aynm1 yil yapilan bir bagka
toplant1 da ise kiiltiirel ve dogal mirasin korunmasinin,
muhafaza edilmesinin ve tanitiminin temel amacinin in-
sanligin gelisimi demek oldugu belirtilmistir (UNESCO,
1972b).

Avrupa Konseyi’nin (Council of Europe) 1975 yilinda
gerceklestirdigi “European Charter of the Architectural
Heritage” da; mimari mirasm insanlik tarihinin vazge-
¢ilmez bir boliimii olarak 6zgiin durumunda ve tiim ¢e-
sitliligiyle gelecek kusaklara aktarilmasi gerektigi; aksi
takdirde insanoglunun kendi siirekliligine ait bilincinin
bir boliimiiniin yok olacagi; bu mirasin yeri doldurula-
maz ruhsal, kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik degeri olan
bir varlik oldugu; liikks olmak bir yana, kaynaklar dikkatli
kullanmak i¢in yararlanilabilecek ekonomik bir kaynak ol-
dugu vurgulanarak korumanin amaci belirtilmistir (COE,
1975a). Aynmi yi1l yayinlanan The Declaration of Amster-
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dam. (1975)’de ise; Avrupa’nin mimarlik mirasinin, paha
bicilmez kiiltlirel degerinin yanisira, halklarina ortak tarih
ve geleceklerinin bilincini asilamakta oldugu ve bu neden-
le de yasatilmasinin ¢ok dnemli oldugu vurgulanmaktadir
(COE 1975b). Avrupa Konseyi onciiliigiinde gelisen bu
yaklagimlar, UNESCO tarafindan Nairobi’de yapilan top-
lantida da giindeme alinarak somutlastirilmis, toplantida
alian kararlarda; korumanin tanim ve amaci “tarihi veya
geleneksel alanlar ile ¢evrelerinin tanimlanmalari, onarim-
lar1, sagliklastirilmalari, bakimlari ve yeniden canlandiril-
malar1” seklinde degerlendirilmistir (UNESCO, 1976).

UNESCO’nun Meksika’da 1982 yilinda yaptig1 “Wor-
Ild Conference on Cultural Policies”in sonucu olarak ya-
yinlanan “Mexico City Declaration on Cultural Policies”
da; kiiltiir kavramina giiniimiizde bir toplumun ya da top-
lumsal bir grubun karakterine damgasini vuran tinsel ve
maddi, diistinsel ve kollektif ayirt edici 6zelliklerinin bii-
tiinliigii goziiyle bakilabilecegi; kiiltiir kavraminin sanat
ve edebiyatin yanisira, yasam tarzlarini, insan varligmin
temel haklarini, deger sistemlerini, geleneklerini ve inang-
lar1 da kapsadigi; belli bir grubun kiiltiirliniin karakterini
ortaya koymak i¢in, o kiiltiiriin “ayirt edici 6zellikleri”nin
One cikarilmasi gerektigi belirtilerek kiiltliriin en énemli
maddi verilerinden olan kiiltiir varliklarinin 6nemi ve ko-
runmasi gerekliligi konusuna yeni bir yaklagim getirdigi
sOylenebilir Ayrica, kiiltiirel mirasinin korunmasi ve tak-
dir edilmesinin, bir halkin egemenligini ve bagimsizligini
savunmasina neden olacagi ve boylece kiiltiirel kimligi-
ni onaylayip tesvik etmesini saglayacagi agiklanmaktadir
(UNESCO, 1982).

Avrupa Konseyince 1985 yilinda yapilan “Convention
for the Protection of the Architectural Heritage of Euro-
pe”’de Avrupa kiiltiir mirasinin varlik ve gesitliliginin yeri
doldurulamaz bir anlatimi, ge¢misin paha bicilemeyen bir
tanig1 ve tiim Avrupalilarin ortak mali olan bir zenginligi,
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bir kiiltiirel kimlik 6gesi oldugu kadar bugiiniin ve yarinin
nesilleri i¢in bir esin ve yaraticilik kaynagi oldugu, bu mi-
rasin korunmasinin giivence altina alimmasinin gerektigi,
bu baglamda gelecek kusaklara kiiltiirel bir referans siste-
mi aktarmanin, kentsel ve kirsal yasam kosullarimi iyiles-
tirmenin ve ayni vesileyle devletlerin ve bolgelerin eko-
nomik, toplumsal ve kiiltiirel gelismelerini desteklemenin
onemi vurgulanmstir (COE, 1985).

ICOMOS’un 1987 yilinda yaymladig1 “Charter For
The Conservation of Historic Towns And Urban Areas’” -
de korumanin amacina yonelik olarak; tarihsel bolgelerde
bireysel ve toplumsal yasamin uyumlu bir sekilde gelis-
mesinin saglanmasi ve her tiirlii kiiltlir varliginin bir in-
sanlik miras1 olarak uzun siireli glivence altina alinmast

hedeflenmistir (ICOMOS, 1987).

UNESCO’nun 1988-1990 yillar i¢in yayinladigi “Wor-
ld Decade for Cultural Development” de “kiiltiir”; yasam
ve diisiince tarzlarinin tablosu denebilecek son derece
genis bir alani iceren bir anahtar olgu olarak goriilmek-
te, uluslararasi toplulugun birkag yildan beri bu anlayisi
benimsedigi, buna aykir1 olarak halklarin 6zlemlerinin ge-
lisme projelerinde gozardi edilmesinin yiizyillar boyunca
yerel dlgekte birikmis genel ve teknik bilginin varliginin
yadsinmasi anlamina gelecegi belirtilmektedir. UNESCO
tarafindan 6ngdriilen eylemlerde kiiltiiriin gelismenin oda-
ginda yer almasi i¢in, gerek sanayilesmis tilkelerde gerekse
3.Diinya’daki, 6zellikle karar yetkisine sahip kimselerde
(devlet yoneticileri, politik yoneticiler, planlamacilar vb.)
yeni bir zihniyet olugturmaya ¢aligilacagi vurgulanmakta-
dir. Bu amagla hazirlanan “Eylem Programi”nin dort ana
hedefinin ise; gelismenin kiiltiirel boyutunun gézoniinde
bulundurulmasi, kiiltiirel kimliklerin taninmasi, gelisti-
rilmesi ve zenginlestirilmesi, kiiltiirel yasama katilimin
genisletilmesi, uluslararasi kiiltiirel igbirliginin yiikseltil-
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mesi oldugu vurgulanarak kiiltiirel mirasin korunmasinin
gerekliligi ortaya konmustur (UNESCO, 1990).

1990°da yayinlanan “International Charter For Ar-
chaeological Heritage Management  de ise; insan top-
luluklarinin koékenlerinin ve gelisiminin bilinmesi ve
anlagilmasinin, insanoglunun kiiltiiriinii ve koklerini ta-
nimlayabilmesi agisindan hayati éneme sahip olduguna
dikkat cekilerek arkeolojik mirasin eski ¢caglardan bu yana
yasamis olan insanlarin faaliyetleri ile ilgili temel kayt
oldugu, bu nedenle giiniimiiziin ve gelecegin nesillerinin
cikarlar1 adina incelenmesine olanak taninabilmesi igin
korunmasinin zorunlu oldugu o6nemle belirtilmektedir
(ICOMOS, 1990).

ICOMOS’un “Guidelines On Education And Training
In The Conservation Of Monuments” de korumanin ama-
cina iligkin; mimari mirasin dmriiniin uzatilmasi, i¢erdigi
estetik ve kiiltiirel mesajlarin 6zgiinliigiiniin ve kimliginin
bozulmadan ortaya konmasinin zorunlulugu belirtilmistir
(ICOMOS, 1993). The Nara Document on Authenticity’de
kiiltiire] mirasin insanligin ortak bellegi oldugu; kiiltiir
mirasi ¢esitliliginin tiim insanlik i¢in yeri doldurulamaz
bir duygu ve diislince zenginligi olusturturdugu; yalniz
korunmasi degil, gelistirilmesinin de insanligin geligimi
icin biiyiikk 6nem tasidigi ifade edilmektedir (ICOMOS,
1994). Taormina Declaration, tarihi kasabalar ve kdylerin,
Avrupa’nin bellegi i¢in 6nemli bir depo niteligindedir ve
Avrupa toplulugunun kimlik anlayisinin temelini olustur-
dugunu ifade ederek bu alanlarin neden korunmasi gerek-
tigini agiklamaktadir (Europe Nostra, 2009).

1995°de yapilan uluslararasi egitim toplantisinda kabul
edilen “Conservation training, needs and ethics”de koru-
ma eyleminin amacina yonelik olarak anitin gizli kalmis
degerlerinin ve dzelliklerinin gozoniinde tutularak en iist
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seviyede bir uygulama standardina ulastirilmasi bi¢iminde
aciklanmigtir (ICOMOS, 1995).

Kiiltiirel miras1 korumanin amaci ve gerekliligine ilis-
kin son yillarda giindeme gelen bir bagka neden de siirdii-
riilebilir gelisme ve planlama baglamindaki katkis1 oldu-
gu anlagilmistir. Koruma, emek yogun bir is oldugundan,
issizlige de ¢6zliim olup, enerji, hammadde ve altyapidan
tasarruf saglamaktadir. (COE, 1992). Ayrica Kiiltiire mira-
sin kendi i¢inde barindirdigi ve gelismesine katkida bulun-
dugu yiiksek nitelikli mimari yaraticilik ekonomiyi can-
landirmakta, kentlere ve kasabalara turist ¢eken bir cazibe
unsuru olabilmektedir (COE, 2008).

Koruma anlayisi, yasam g¢evresini gegcmis donemi don-
durmaya calisan bir anlayis degil, yeni degismelerin ek-
lenmesiyle ¢evreyi zenginlestirici ve gelistirici bir anlayig
olmasi gerektigi vurgulanmisg (Tekeli,1991:98) ve yanisira
toplumlarin ge¢misteki sosyo-ekonomik kosullarini, kiil-
tiirel degerlerini yansitan fiziksel yapinin giinliimiiziin de-
gisen toplumsal ve ekonomik kosullar1 altinda yok olma-
sina engel olmak ve cagdas gelismelerle biitiinlestirerek
yasamasini saglamak bigiminde ortaya konmustur (Sozen,
1990:19-20).

Insanlarda her zaman bir yere ait olma veya o yerin
kendine ait oldugu i¢giidiisiiniin bulunmasinin, insanin
cevresine kazandirdig1 anlamsal biitiinliikle kendi kimligi-
ni 6zdeslestirmesine ve varligini kesintisiz olarak siirdiir-
mesine neden oldugu, toplumsal hayatin siirekli olusunun
toplumun meydana getirdigi kentsel ¢evrenin de belirlen-
mis kosullar altinda siirekli olmasi anlamia geldigi, bu
baglamda kiiltiir varliklarinin ve kentsel mirasin korun-
masinin amacinin; Toplumsal ve kiiltiirel siirekliligi sag-
lamak, mimari ve kentsel dokudaki siirekliligi saglamak,
gelecek nesillerin egitimindeki 6nemi, kente ve yoreye ge-
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tirecegi ekonomik gelir; yapisal ve dogal cevreye olumlu
etkileri oldugu ifade edilmistir (Ozen, 1995:289).

Korumanin; kiiltiirel varligin, maddi varligini siir-
diirmesine yonelik her tiirlii islemi kapsamasi gerektigi
(Petzet, 1992) ve en genis anlamiyla da diinya tizerindeki
tekrar iiretilemeyen sinirli kaynaklarin, doganin ve kiiltii-
rel Uirtinlerin tiimiind igeren bir kapsamda ele alinmasinin
uygun, yararli ve gerekli olacagi belirtilmistir (ICOMOS,
1975).

3.2. Kiiltiirel Varhiklar1 Korumada Nedenler ve
Yasal Olgiitler

Koruma diislincesinin ilk ortaya ¢iktig1 donemler olan
19.yy’m ikinci yarisinda Ingiltere’de “Society For the
Protection of Ancient Buildings” (1887) Dernegi’ni kuran
William Morris, dernegin ilkelerini igeren bildiride tarih-
sel ve sanatsal eserlere kars1 yeni bir ilginin uyandigini, bu
alanin dinsel, tarihsel ve sanatsal merak konularindan biri
oldugunu belirtmekte (SAL, 2010), Italyan Camillio Boi-
to’da 1883 yilinda ¢agdas onarim kurallari i¢in hazirladig:
ilkelerde; anitlarin tiim insanligin tarihini belgeledigini, bu
nedenle de onlara saygili davranilmasmin gerekli oldugu-
nu bir koruma nedeni olarak ortaya koymaktadir (Boito, &
Brignani, 2009:68-83).

Koruma nedenleri olarak, 1904°te yapilan “Sixth In-
ternational Congress of Architects”de eserin estetik 6zel-
ligine (ICA, 1904:343-346); the Athens Charter’da (1931)
anitlarin sanatsal, tarihi ya da bilimsel degerlerine; Carta
Del Restauro’da (1931) donem farki gézetmeksizin sanat
degeri ve tarihi anisina (ICOMOS, 1931); CIAM’n ya-
yinladig1 Charter of Athens’da (1933) mimari mirasin ma-
nevi, kiiltiirel ve ekonomik degerine; Roerich Pact’da ise
tarihi anitlarin “halklarin kiiltiirel hazinesi”olmasina vur-
gu yapilir (PAU, 1935). ilerleyen yillarda koruma nede-
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nine 151k tutabilecek tanimlar gelistirilerek, anitlarin hem
sanat eseri hem de tarihsel belge oldugu i¢in korunmasi
gerektigi agiklanmakta ve anitin taniklik ettigi tarihin ve
icinde bulundugu ortamin ayrilmaz bir pargasi oldugu be-
lirtilmekte ve 6zgiinliik (authenticity) degerine dikkat ce-
kilmektedir. (ICOMOS, 1964). Avrupa Konseyi (Council
of Europe) 1965 Palma Recommendation ’de korunacak
degerler olan sitlerin; “sanatsal, estetik, tarihsel, etnogra-
fik, bilimsel, edebi ya da efsanevi”, anitlarin ise; “tarihsel,
sanatsal, arkeolojik ya da mimari” 6nemleri nedeniyle ko-
runmasi gerektigine deginilmektedir (COE, 1965).

ICOMOS’un ve Avrupa Konseyi’nin (Council of Euro-
pe) gelistirmis oldugu ilkeler 1s1¢inda UNESCO’nun
1968°de yaptig1 toplantida kiiltiirel mirasin ¢esitli gele-
neklerin, manevi bagarilarin iirlinii ve tanig1 oldugu, bu ne-
denle diinya insanlarinin kimliklerinin en temel unsurlari
olarak kabul edilmeleri gerektigini 6ngormiis (UNESCO,
1968); 1982 yilinda ICOMOS ve IFLA tarafindan gergek-
lestirilen The Florence Charter: Historic Gardens’da da
tarihsel bahgelerin de anitin ayrilmaz bir pargasi oldugu
vurgulanmistir ICOMOS, IFLA, 1982).

UNESCO 1972 Convention concerning the Protection
of the Wold Cultural and Natural Heritage” de, korunacak
kiiltiirel varliklar olan anitlar, yap1 topluluklar ve kiilliye-
ler i¢in; tarihsel, sanatsal veya bilimsel agidan, sitler i¢in
de; tarihsel, estetik, etnolojik ya da antropolojik agidan
Ol¢iitlere sahip olmasi gerektigi ortaya konmakta ve kiil-
tiirel mirasin bir pargasinin bozulmasinin veya yok olma-
sinin diinya milletlerinin miras1 igin zararli bir yoksullas-
ma teskil ettigi koruma nedenleri olarak belirtilmektedir
(UNESCO, 1972a). Convention concerning the Protection
of the Wold Cultural and Natural Heritage™ de ise kiiltii-
rel mirasin; insanlar arasinda ortak anlayigin ve bilincin
olusmasini sagladigi, mevcut ve gelecek uygarliklarin en
temel zenginlik ve uyum gelistirme kaynagini teskil ettigi,
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insanoglu ve onun 6lgegiyle orantili bir ¢esit mimari ya da
sehir plani olarak dogasinda var olan kiiltiirel ve egitimsel
degeri oldugu ve bu nedenlerle korunmasi gerektigi tes-
pit edilmistir. Korunacak anitlar ve sitler i¢in de o6lgiitler
getirilerek; anitlar igin arkeolojik, sanatsal, tarihi ya da
bilimsel; sitler i¢in ise; topografik alanlar, giizellikleri ya
da arkeolojik tarihi, etnolojik, antropolojik Olgiitlere sa-
hip olmasi gerekliligi tanimlarda belirtilmistir (UNESCO,
1972b).

Avrupa Konseyi “European Charter of the Architectu-
ral Heritage”’de mimarlik mirasinin; kaynaklar1 dikkatli
kullanmak i¢in yararlanilabilecek ekonomik bir mal var-
l1g1, kiiltlir zenginliginin, ¢esitliliginin ve tarihin bir diga-
vurumu, uyumlu bir toplumsal dengenin yol gostericisi ve
toplumsal biitiinlesmenin yardimecisi oldugu, ayrica bigim-
lerin, stillerin ve onlarin uygulanma bi¢imlerinin anlatim1
ve karsilastirmalari i¢in zengin bir malzeme sagladigi ka-
dar, farkli donemlerin iiriinlerinin kanitlarim1 canli tutarak
egitimde karar verici bir rol oynayabilecegine deginilmis-
tir. Avrupa Mimarlik Mirasinin ruhsal, kiiltiirel, toplumsal
ve ekonomik degeri olan varliklari igerdigi belirtilmis, mi-
marlik mirasinin biinyesinde korunan bigimiyle gecmisin
dengeli ve eksiksiz bir yagsam i¢in vazgecilmez olan ¢evre-
yi sagladig, tarihsel merkez ve sitlerin yapisinin uyumlu
bir toplumsal dengenin yol gostericisi oldugu, dolayistyla
farkli donemlerin iriinlerinin kanitlarinin canli tutulmasi-
nin gerektigi onemle vurgulanmistir (COE, 1975a).

Yine ayni yil iginde gerceklestirilen mimarlik mirasina
iliskin “The Declaration of Amsterdam. “da ise; koruma-
nin nedenine iliskin olduk¢a kapsamli diisiinceler ortaya
konmus; Avrupa’nin mimarlik mirasinin, paha bigilmez
bir kiiltiirel degeri oldugu yani1 sira bunun halklarina ortak
tarihlerinin ve geleceklerinin bilincini asildigi; bu nedenle
yasatilmasinin gerekli oldugu, mimarlik mirasinin yalniz
istlin nitelikli tek yapilari ve ¢evrelerini degil ayni zaman-
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da tarihsel ve kiiltiirel 6zelligi olan tiim kentsel ve kirsal
alanlar icerdigi, ani toplumsal degisikliklere kars1 birey-
lerin kimliklerini bulmalarina olanak veren gevreleri ko-
rumak ya da yasatmak i¢in tarihsel siirekliligin korunmasi
gerekliliginin kabul edilmesi gerektigi vurgulanmaktadir.
Ayrica ¢agdas kent planlamasinda, toplumsal ve kiiltiirel
degisimlerin ¢izgilerini yasatmak i¢in bir ¢caba gosterildigi
ve ayn1 zamanda eski yapilarin kaynak tasarrufu ve israfin
onlenmesine de katkida bulundugunun bilincine varildigi,
koruma calismalarinda yer alan yetenek ve becerilerini
yasatip gelecege aktarmak zorunda olan sanat¢1 ve ytik-
sek nitelikli zenaatgilara da gereksinim yaratildigi, mevcut
yerlesmelerin sagliklagtirilmasinin ayni zamanda tarimsal
alanlarin kentsel islevlere yonelik kullanilmasini azaltaca-
g1, mevcut yerlesmelerin korunmasinin niifus hareketlerini
biiyiik Olciide azaltmaya hatta dnlemeye yardime1 olacag:
onemle belirtilmektedir (COE, 1975b).

1975 yilinda Belgika’da ICOMOS tarafindan gergek-
lestirilen “Principles Governing the Rehabilitation of
Historic Towns,” konulu toplantida kentsel mirasin ko-
runmasinin estetik, kiiltiirel ve sosyal degerler agisindan
Oonemi vurgulanarak, kentsel mirasin sosyal ve ekonomik
bir kaynak olarak kabul edilmesi gerektigi agiklanmistir
(ICOMOS, 1975).

UNESCO 1976 Nairobi Toplantis1 “Recommendation
concerning the Safeguarding and Contemporary Role of
Historic Areas.” baglikli kararlarda dile getirilen oneriler-
de ise korumanin nedeni girig bolimiinde agiklanmaktadir.
Bu boliimde tarihi gevrelerin her yerde insanlarin giinliik
¢evrelerinin bir pargasi oldugu, onlar1 olusturan gegmisin
yasayan varligini temsil ettigi ve yasamda toplumdaki ce-
sitlilige cevap verebilmek i¢in gerekli olan ¢esitliligi sag-
ladig1, bunun yani sira degerlerin korunmasina yonelik ve
insancil bir boyut kazandiklarini gézoniine alarak, tarihsel
alanlarin ¢aglar boyunca sosyal, dinsel ve kiiltiirel etkinlik-
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lerin ¢esitlilik ve zenginliginin en somut taniklarini olus-
turduklari, cagimizin standartlasmasmin giderek getirdigi
benzesme ve kimliksizlesme tehlikeleri karsisinda onlarda
kimliklerinin temel taglarin1 ve kiiltiirel varliklarinin ifa-
desini bulan insanlar ve toplumlar i¢in, ge¢mis giinlerin bu
yasayan taniklarinin yagamsal dnem tasidig1 vurgulanarak
korumanin nedenleri belirtilmektedir. Anilan &nerilerin ta-
nimlar boliimiinde ise; arkeolojik, mimarlik, tarih dncesi,
tarihsel, estetik veya sosyo-kiiltiirel agidan degerleri kabul
edilmis alanlarmm korunmasmin gerekliligi de vurgulan-
maktadir. Genel ilkeler boliimiinde; ingaat tekniklerinin ve
mimari bi¢imlerin giderek birbirine benzedigi, tim diin-
yada tek tip bir ¢evre yaratilmasi tehlikesinin bulundugu,
giiniimiizde tarihi alanlarin korunmasinin iilkelerin kiil-
tiirel ve sosyal degerlerinin korunmasi ve gelistirilmesi-
ne yardimei olacagi, bdylece diinyanin kiiltiirel mirasinin
mimari agidan zenginlesmesine katkida bulunulabilecegi
ifade edilerek korumanin nedenlerine iligkin agiklama ge-
tirilmektedir (UNESCO, 1976).

ICOMOS 1976 yili Charter of Cultural Tourism”da;
arkeolojik mirasin korunmasinin nedeni; turistik cazibe
ve kiiltiirel egitim unsuru olmasi kiiltiirel ve dogal mirasin
korunmasinin nedeni ise; sosyal, politik ya da ekonomik
bakis acilarin1 da kapsayacak bicimde diinyaya duyu-
lan sayginin bir ifadesi olarak gerektigi acgiklanmaktadir
(ICOMOS, 1976).

1978 yilinda Moskova’da yapilan bir baska ICOMOS
toplantisinda tarihi anitlarin egitici roliine deginilmis, kiil-
tiirel kimlik, genglik, turizm, uluslararasi igbirligi gibi ko-
nularda tarihi anitlarin oynayacagi rol iizerinde durulmus,
mimarlik mirasinin korunmasmin kiiltiirel ve c¢evresel
gelismenin bir pargasi oldugu ifade edilmistir ICOMOS,
1978).
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UNESCO’nun Meksika’da 1982 yilinda yayimladi-
&1 Mexico City Declaration on Cultural Policies da, bir
halkin kiiltiirel mirasiin, sanat¢ilarin, mimarlarin, mii-
zisyenlerin, yazarlarin ve bilim adamlarinin eserlerini ve
ayni zamanda anonim sanatcilarin eserlerini, insanlarin
maneviyatimin ifadelerini ve hayata anlam katan degerleri
icerdigini belirtmektedir. Kiiltiirel mirasin insanlarin ya-
raticiliginin ifadeleri oldugu, diller, ayinler, inanglar, tarihi
yerler ve anitlar, edebiyat, sanat eserleri, arsivler ve kiitlip-
haneler gibi hem somut hem de somut olmayan eserleri
icerdigini kabul etmektedir (UNESCO, 1982).

Avrupa Konseyi 1985 “Convention for the Protection
of the Architectural Heritage de korunacak kiiltiir varlik-
larinin; tarihsel, arkeolojik, sanatsal, bilimsel, toplumsal
ve teknik bakimlardan dikkate deger olmalar1 gerektigi-
ne 6nemle yer verilmistir (COE, 1985). ICOMOS, 1987
“Charter For The Conservation of Historic Towns And
Urban Area’de tarihsel kentlerin korunma nedenlerine
deginilerek biitiin kentsel olusumlarin, ister organik olarak
zamanla ister planlama sonucu ortaya ¢ikmig olsun, tarihi
siireci icinde ¢ok yonlii toplumsal gelismelerin anlatimi
oldugu belirtilmis, kentlerin, tarihsel belge niteliklerinin
yanisira geleneksel kent kiiltiirii ile ilgili degerleri de tasi-
diklar gergegine yer verilmistir (ICOMOS, 1987).

Avrupa Konseyi’nce birincisi 1992°de ve ikincisi 2008
yilinda yayinlanan “European Urban Charter” da kentsel
mirasin; insanlarin kentlerdeki yasamigliklarinin, ¢alig-
migliklarinin ve kisisel tarihlerinin izleri oldugu; insan-
larin gecici olan yasamda kalicilik duygusuyla gelecege
hazirlanmalarini sagladigi; ortak gegmis ve gelecek bilin-
cinin igerigini olusturan kiiltiirel referans oldugu; ge¢mis,
giiniimiiz ve gelecek arasinda énemli bir bag olusturdugu;
kentin gegmisini ebedilestirerek ayni zamanda giiniimiiz
ve gelecek kusaklara kimlik duygusu asilayarak biitiinliik
duygusu verdigi ve toplum duygusunu olusturdugu bu ne-
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denle korunmasi gerektigi agiklanmaktadir (COE, 1992 ve
2009).

The Fez Charter was adopted at the Founding General
Assembly of the Organization of World Heritage Cities
in 1993. The document recognizes the important role that
cities play as cultural centers and exemplars of human ac-
hievement (OWHC, 1993).

ICOMOS’un 1993 yilinda Sri Lanka’da yapilan 10.
The General Assembly’da “Guidelines On Education And
Training In The Conservation Of Monuments”de; mimari
mirasin kiiltiirel ve ¢evresel gelismenin bir pargasi ola-
rak korunmasi gerektigine dikkat ¢ekilmistir (ICOMOS,
1993).

The Nara Document on Authenticity’de kiiltiir mira-
smin, sanatsal, teknik, tarihsel ve toplumsal boyutlartyla
tanimlanmasinin uygun olacag; kiiltiirel varligin degerini
ve Ozgiinliiglinii (authenticity) yargilayacak sabit bir krite-
rin olmadig1 daha ziyade ait oldugu kiiltiirel baglamda de-
gerlendirilmesi gerektigi agiklanmistir (ICOMOS, 1994)

1995 yilinda yapilan “Training Committee Meeting”
da kabul edilen “Conservation training, needs and ethics”
metninde ise kiiltiir lirlinliniin; sosyal ve fiziksel ¢evresiy-
le birlikte kazandig1 ¢esitli anlamlar ile birlikte kiiltiirel,
teknolojik ve sosyal tarihine vurgu yapilmistir (ICOMOS,
1995).

Declaration of Valencia, kiiltiirel mirasin korunmasi
konusunda iiniversiteler arasi igbirliginden hareketle, fark-
I1 kiiltiirlerden gelen 6grenciler arasinda karsilikli anlayis
ve baris olusturulmasi igin ¢ok kiiltiirli bir diyalogu tesvik
etmektedir (UNESCO, 1996).

1996 yilinda gerceklestirilen 7/th ICOMOS General
Assembly’de insan varliginin her tiir izini ve her tiir insan
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etkinligini yansitan yerler de arkeolojik miras ve maddi
miras Olglitii olarak ifade edilmistir. Ayrica su alti kiiltii-
rel mirasinin insan kiiltliriiniin ¢aglar boyunca gosterdigi
cesitlilik hakkindaki bilgilere katkida bulundugunu geg-
misteki yasam hakkinda yeni ve sarsici fikirler sagladigi-
ni, bu tiir bilgi ve fikirlerin bugiinii anlamamiza katki
yaparak bizleri gelecekteki sorunlara hazirladigima dikkat
cekmektedir ICOMOS, 1996)

Taormina Declaration kiiltiire] mirasin korunmasinin
yalnizca biiyiik 6l¢ekli ve herkes tarafindan bilinen anit-
larin korunmasinda ibaret olmadigini, Avrupa’daki kiigiik
kasaba ve koylerdeki degerlerin korunmasinin da Avru-
pa’nimn bellek ve kimliginin siirdiiriilmesinde 6nemli bir
yer tuttugunu vurgulamaktadir. Ayrica siirdiiriilebilirlik
cergevesinde kiiltiirel mirasin; is yaratma, ekonomik katk1
(turizm), teknik yenilikler i¢in katalizoér gorevi, bilginin
aktarilmasi i¢in arag, egitim araci (bilgi ekonomisi), bol-
gesel kalkinma i¢in arag, enerji tasarrufu, olusum enerjisi
(enerji dengesi), emisyon (Europa Nostra, 2009), gibi eko-
nomik faydalar1 ve etkisi bulunmaktadir.

4. BULGULAR VE TARTISMA

Korumanm temelinde, tarihin siirekliligi kavraminin
tarihi meydana getiren toplumlarca kabul gérmesinin yat-
makta oldugunu sodylenebilir. Koruma, “korunacak olan
varlig1 dig etkilerden uzak tutmak, her tiirlii tehlikelerden
esirgemek, her durumda desteklemek, tehlikeli ve zararl
durumlari 6nlemek” bigiminde 6zetle tanimlanabilir (Piis-
kiilliioglu, A., S.655). Kiiltiir varliklarin1 korumanin ana
amaci; kadim caglardan bu yana yagsamis olan insanlarin
faaliyetleri ile ilgili temel kayit, tarihin somut belgeleri
olarak bilgi kaynagi durumunda olan ve insanligin ortak
mali durumunda bulunan kiiltiirel mirasin fiziksel varli-
ginin hem toplumsal hem de evrensel biling i¢in gilincel
yasant1 icinde degerlendirilip, ge¢cmis ve gelecek kusak-
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larla diyalog kurulabilmesini saglayacak bi¢imde insanli-
gin ortak cikarlar1 ve sorumlulugu adma 6zgiinliiklerinin
ve farkliliklarinin saygi duyularak korunmasi ve her tiirli
yikici, saldirgan, zararli eylemler veya dogal kosullara ya
da zamana bagl eskime ve kéhnemelere kars1 gelecek ku-
saklar adina giivence altina alinmasi olarak agiklanabilir.

Aciklanan amaglari saglamaya yonelik olarak kiiltiirel
mirasi1 giivence altina almay1 saglayacak olan koruma an-
layisinin; yasadigimiz ¢evreyi korunacak olan kiiltiirel mi-
rasa ait gegmise gore dondurarak degil, bu miras1 giivenli
bir bicimde korumakla birlikte, ¢agdas yasama ait yeni
degisimlerin bunlara eklenmesini de saglayarak gelistiril-
mesinin gerekli oldugu sdylenebilir.

19.yy’dan itibaren korunmasi gerekli anitlarin tarihsel
belge oldugu bu nedenle korunmasi gerektigi konusunda
fikirbirligi bulundugu goriilmektedir. 1960’1 yillardan
itibaren anitlarin hem tarihsel belge oldugu hem de sanat
eseri oldugu i¢in korunmasi gerektigi belirtilmektedir.
Yine bu yillarda Avrupa Konseyince(Council of Europe)
sitler ve anitlar i¢in ilk defa ayr1 ayr Olgiitler gelistiril-
digi, sitlerin; sanatsal, estetik, tarihsel, etnografik, bilim-
sel, edebi ya da efsanevi, anitlarin ise; sanatsal, arkeolojik
ya da mimari 6nemleri nedeniyle korunmasi gerektiginin
ortaya kondugu goriilmektedir. Ayrica UNESCO’nun da
belirttigi gibi kiiltiirel mirasin gesitli geleneklerin, manevi
basarilarin {iriinii ve tan1g1, insanligin kimliklerinin en te-
mel unsurlar1 oldugu séylenebilir.

197011 yillarda koruma nedenleri ve Olgiitlerinin de
gelistirildigi, UNESCO tarafindan belirlenen sekilde anit-
lar, yap1 topluluklar1 ve kiilliyeler i¢in tarihsel, sanatsal;
arkeolojik ve bilimsel sitler icin ise tarihsel, estetik, etno-
lojik, antropolojik ya da topografik 6lgiitlere sahip olmasi
gerektigi, bu mirasin insanlar arasinda ortak anlayis ve bi-



158 ¢ Mimarlik, Planlama ve Tasarim Alaninda Yeni Ufuklar

lincin olugsmasini saglayarak zenginlik ve uyum gelistirme
kaynag1 olusturdugu ifade edilebilir.

Avrupa Konseyince (Council of Europe) glindeme geti-
rilen mimarlik mirasini olusturan kirsal ve kentsel mirasin,
karakteristik kdyler ve daha az 6nemli yapilarin tarihsel,
kiiltiirel, estetik ve sosyal degerler oldugu, tarihi siirek-
lilige sahip bu alanlarin sosyal ve ekonomik bir kaynak
olarak kabul edilmesi gerektigi, yine bu alanlarin israfinin
onlenmesine niifus hareketlerinin kontrol edilmesine katk1
yapitg1 kabul edilmektedir.

UNESCO’nun Nairobi Toplantisi’nda belirtildigi bi-
¢imde tarihi alanlarin toplumdaki ¢esitlilige cevap vere-
bilmek igin gerekli olan sosyal, dinsel, kiiltiirel etkinlikle-
rin, ¢esitlilik ve zenginligin somut taniklarini olusturdugu;
cagimizin standartlagmasinin getirdigi benzesme ve kim-
liksizlesme tehlikeleri karsisinda insanlar ve toplumlarin
kimliklerini ve kiiltlirlerini bulmalarina yardimci oldugu;
tek tip bir cevre olusmasi tehlikesinin bu mirasin korunma-
siyla bertaraf edilecegi; bu alanlarin korunmasinin iilkele-
rin kiiltiirel ve sosyal degerlerinin mimarisinin zenginles-
mesine katkida bulunabilecegi ifade edilebilir (UNESCO,
1976). Kiiltiirel mirasin kiiltiirel kimlik, kiiltiirel egitim,
genglik, turizm, uluslararasi isbirligi gibi konularda etkin
oldugu ve bu mirasin kiiltiirel ve gevresel gelismenin bir
pargast oldugu ICOMOS tarafindan da ortaya kondugu bi-
¢imde belirtilebilir.

1980’lerden itibaren kiiltiir varliklarinin korunmalarina
iligkin nedenler ve yasal Ol¢iitlerin daha da gelistirilerek
kapsammin genisletildigi goriilmektedir. Bu baglamda
kiiltiir varliklarinin tarihsel, arkeolojik, sanatsal, bilimsel,
toplumsal, sosyal ve teknolojik bakimlardan dikkate deger
olduklari, kentsel mirasin ise tarihsel belge ve kent kiiltiirii
ile ilgili degerleri tagidiklari, insanlarin ortak geg¢mis ve
gelecek duygusuyla gelecege hazirlanmalarini sagladigi,
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toplum ve kimlik duygusunu olusturdugu, giiniimiiz ve
gelecek arasinda bag kurdugu soylenebilir.

Avrupa Konseyi’nce(Council of Europe) giindeme ge-
tirilen “mimarlik miras1” kavrami (COE, 1975a) anitlarin
ve tarihsel kentlerin yanisira, karakteristik kirsal yerles-
meleri, dogal ya da insan yapis1 ortamlarda bulunan daha
az onemli yapilar1 da icermekte ve bu mirasi olusturan kir-
sal ve kentsel mirasin tarihsel, kiiltiirel, estetik ve sosyal
degerler oldugu, tarihi siireklilige sahip bu alanlarin sosyal
ve ekonomik bir kaynak olarak kabul edilmesinin g6zardi
edilmemesi gerektigi anlagilmaktadir.

5. SONUC

Korumaya iligkin uygun ve gegerli politikalarin belir-
lenebilmesi i¢in 6ncelikle korumanin amacinin ve nedeni-
nin dogru olarak ortaya konmasi gereklidir. Bu baglamda
korumanin amact; kiiltiirel mirasin yerel ve evrensel biling
icin sosyal ve kiiltiirel kopuslara neden olmayacak bigimde
sosyal, kiiltlirel ve ekonomik yasama katilarak ve giinliik
yasant1 i¢inde degerlendirilip gegmis ve gelecek kusak-
larla diyalog kurabilmesini saglayacak bigimde insanligin
ortak cikarlari ve sorumlulugu adma 6zgiinliiklerinin ve
farkliliklariin sayg1 duyularak korunmasi ve her tiirlii y1-
kici, saldirgan, zararli eylemler veya dogal kosullara ya da
zamana bagli eskime ve kohnemelere karsi giivence altina
alinmasi olarak agiklanabilir. Bu amaci saglamaya yonelik
olacak big¢imde kiiltiirel miras1 giivence altina alacak olan
koruma anlayisinin; yasadigimiz ¢evreyi korunacak olan
kiiltiirel mirasa ait gegmise gore dondurarak degil, bu mi-
rast glivenli bir bigcimde korumakla birlikte cagdas yasama
ait yeni degisimlerin bunlara eklenmesini de saglayarak
gelistirilmesinin gerekli oldugu anlasilmaktadir.

Korumanin nedeni ve korunacak varliklara iliskin 6l-
ciitlerin neler olduguna yonelik ulastigimiz sonug; kiiltiir
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varliklarinin gegmis ¢aglardan bu yana yasamis olan top-
lumlarin yasantilariyla ilgili temel kayit olarak toplumla-
rin sosyal, ekonomik, kiiltiirel, teknik ve bilimsel yapisi-
n1 yansittig, tarihin somut belgeleri olarak bilgi kaynag:
durumunda oldugu ve tarihsel biling, deneyim ve bilgi
birikimini saglayarak gecerli ve giincel ¢oziimlerin olus-
turulabilmesini sagladigi, insanlarm ortak mali durumun-
da olmasi1 nedeniyle insanlik i¢in ortak fayda ve payday1
olusturdugu, uluslararasi karsilikli sevgi ve itibar olustu-
rarak isbirligi ve taninmay1 arttirip toplumsal barisa ivme
kazandirdigi, toplumlarin kiiltiir ve uygarliklarinin temel
ogeleri oldugu ve kiiltiirlerin ayird edici 6zelliklerini or-
taya koyan verileri olusturdugu, toplumdaki cesitlilige
cevap verebilmek i¢in gerekli olan sosyal, dinsel, kiiltii-
rel etkinliklerin, ¢esitlilik ve zenginligin somut taniklarim
olusturdugu, ¢agimizin standartlagmasimin getirdigi ben-
zesme ve kimliksizlesme tehlikeleri karsisinda insanlar
ve toplumlarin kimliklerini ve kiiltiirlerini bulmalarina
yardime1 oldugu, yapim teknikleri ve mimari bi¢imlerin
birbirine benzedigi diinyada tek bir tip bir ¢evre olusma-
s1 tehlikesinin bu miras ile bertaraf edilebilecegi, kiiltiirel
mirasin; kiiltiirel kimliklerin gelisimine yardimci olarak
kiiltiirlerin zenginlesmesine, kiiltlirel yasama katilimin
genisletilmesine, kiiltiirel igbirliginin artmasina yardim-
ct oldugu, gecmis, giiniimiiz ve gelecek arasinda sosyal,
kiltiirel, ekonomik, teknik ve bilimsel olarak bir referans
bag1 olusturdugu, giiniimiiz ve gelecek kusaklara kimlik
duygusu asilayarak toplumsal bilincin olusmasina katki-
da bulundugu, bu nedenle korumanin gerekli oldugu go-
rilmektedir. Uluslararas: kuruluglarca kiiltiir varliklariin
saptanmasina yonelik ortaya konan Olgiitlerin tiim ¢aglara
ait kiiltiirel miras unsurlarina uygulanmasi gerekli oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Kiiltiirel mirasin korunmasinin gerek-
liligi yoniinde ayrica; mirasin turistik cazibe nedeni ola-
cag1 ve kiiltlirel egitim i¢in 6nemli bir unsur oldugu, bu
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mirasin korunmasinin kiiltiirel ve ¢evresel gelismenin bir
parcast oldugu da ayrica belirtilebilir.

Aciklama: Bu makale yazar tarafindan ITU Fen Bi-
limleri Enstitiistinde yapilmis olan “Tiirkiye’de Kentsel
Koruma Politikalarinin Gelisimine Yardimci Bir Yontem
Denemesi Ornekleme: Istanbul Tarihi Yarimada” (2004)
adl1 doktora tezinden iiretilmistir.
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SOGUK IKLIMLERDE CATI TASARIMI:
HINIS ADLIYE HiZMET BiNASI ORNEGI

A.Yagmur TOPRAKLI'

1. GIRIS

Atalay’a gore Tiirkiye’de goriilen 4 ana iklim: karasal
iklim, Akdeniz iklimi, Marmara iklimi ve Karadeniz ikli-
mi olup karasal iklim kendi i¢inde 4’e ayrilmistir (Atalay,
1997). Bu iklimlerden biri olan Dogu Anadolu karasal ik-
liminde kig mevsimi olduk¢a soguk ve uzun, yaz mevsi-
mi ise serin gegmektedir. Erzurum ve ¢evresini de icine
alan bu bolgede don olay1 sik goriilmekte, soguk periyot
boyunca bolge kar altinda kalmaktadir. Sekil 1’de NASA
tarafindan ¢ekilmis uydu fotografi kis mevsiminde Tiirki-
ye’deki kar etkisini gostermektedir. Koppen iklim sinif-
landirmasina (Sekil 2) gore Tiirkiye’de kisin en siddetli
gectigi smifta yer alan Erzurum ve ¢evresi kisin bina ¢ati-
larinda olusan buz sarkitlartyla sik sik giindeme gelmek-
tedir (“NTV,” 2019). Olusan bu sarkitlar bolgede goriilen
iklimin bir sonucu olsa da soguk iklimlerde uygulanmasi
gereken cat1 ¢oziimleri uygulanmadigi i¢in olusmaktadir.

Bu yazida soguk bolgelerde uygulanmasi gereken cati
¢Ozlimlerinden bahsedilecek, bu ¢oziimler Erzurum ili Hi-
nis ilgesine yapilacak olan adliye binasi 6rnegi iizerinden
degerlendirilmistir.

1 Ogretim Uyesi
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Sekil 1: NASA Uydu Fotografi Uzerinden Tiirkiye'de Kar Etkisi
(“NASA-Visible Earth,” 2004)

Képpen Kim Siflandirmasina Gére Tlrkkye ikliml

roloji Genel Miidiirliigii,” 2010)

2. Soguk bolgelerde Cati Tasarim

Amerika’da 2000-2001 yillarinda asir1 kar yagist al-
mastyla evlerin c¢atilarinda 1 metrelik kar birikintileri
olusmustur. Bu kar birikintilerinin hem bina i¢lerine siz-
mastyla hem de kayip diismeler sonucu zarar 100 milyon
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dolardan fazla zarar meydana gelmistir. Chicagoland’de
bulunan bir sigorta firmasi, bu zararlarin %75’inin dogru
cat1 ¢oziimleri ile engellenebilecegini belirtmistir (W. Hut-
chinson & Millen, 2019: 2).

Tiirkiye’de ise bahsi gegen bolge olan Firat havzasinda
goriilen yillik ortalama kar yagis1 Sekil 3’te gosterilmis-
tir. Kar yagisinin normalden yiiksek goriildiigii yillar koyu
renkle gdsterilmistir. Bu tabloya gore 1967-68, 1992, 2000
yillarinda ciddi kar yagis1 goriilmiistiir. Ayrica internet ha-
berlerine gore Erzurum’da 24 Subat 2004°te 110 cm kar
yagist dlciilmiistiir (“IHA,” 2008). Dolayistyla kar yiikii
hesaplanirken 10-20 yilda bir gdriilen ciddi yagislar goz
ontinde bulundurulmalidr.

=

NIRRT TTE

.......................................

Sekil 3:71955-2010 Yillar: Arast Firat Havzast Yillik Ortalama Kar
Yagisi (cm) (“Firat Havzasimin Klimatolojik Analizi,” 2010)

Catilarda biriken kar sonucu olusan zararlar1 engelle-
mek ve dogru cat1 ¢ozlimiinii anlamak i¢in 6ncelikle ¢ati-
ya kar yagdiginda hangi senaryolar olusabilecegini incele-
mek gerekir.

Buz Barajlar

Bir binada ¢atiya biriken kar kiitlesi, alttan erimeye
baglar ve sagaga gelince donarsa burada buz baraj1 olusur.
Suyun tahliye yolu kapandigi i¢in eriyen kar burada bir
gollenme olusturur. Bu gollenme s1zint1 yaparak gatiya ve
binaya zarar verir. Biriken karim alttan erimesini engelle-
mek i¢in genellikle cat1 kaplamasinin alt kismi havalandi-
rilarak serin kalmasi saglanmalidir. Sekil 4’te buz baraji-
nin olusma sistemi gosterilmektedir.
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O Secakiik 107
Gty Sicakdif I

o

rblan Alan 30° ﬁh‘""‘a

Sekil 4: Buz Baraji ve Eriyen Karlar Neticesinde Olusan Géllenme
(Metal Roof Design for Cold Climates, 2014: 5)

Sekil 5: Buz Barajlarini Onlemek Icin Uygulanan Isitict Kablo (“Mo-
del SRP,” 2019)

Kar Kaymasi ve Diismesi

Catida biriken kar kiitlesinin diigmesini engellemek bii-
yiik efor gerektirdiginden, biriken kar1 kontrollii bir sekil-
de asag1 dokmenin daha mantikli ve kolay oldugu soyle-
nebilir (Buska & Tobiasson, 2001: 342). Biriken kar1, ¢ati
egimi sayesinde yaya ve arag trafigini, bina parcalarini ve
peyzajt etkilemeyecek bir yone yonlendirmek mantikli
olabilir.
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Buz Sarkitlar

Buz sarkitlari, soguk bdlgelerde tiim Onlemlere rag-
men goriilebilmektedir. Fakat binanin mimari tasarimu ile
bu durum kontrol altina alinabilir ve asgariye indirilebilir.
Catinin havalandirilmasi, 1s1 yalitimi ve kaliteli bir buhar
kesici buz sarkitlariin olusumunu engellemede en 6nemli
araglardir.

i . _—
Sekil 7: Catidan Diisen Buz ve Uyar: Tabelast (Northern Microclima-
te Inc.)

Catida Kar Birikmesi Sonucu Olusabilecek Diger Du-
rumlar

» Kar yagarken olusabilecek en iyi ihtimal karin riiz-
garla ugup gitmesidir. Bu durum, kar tanelerinin
hafifliginden dolay1 -10 derece civarlarinda daha
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stk goriilebilmektedir. Ayrica piirlizsiiz ylizeyli
metal catilar ve egimi 55°den daha dik olan catilar
daha az kar tutmaktadir (W. Hutchinson & Millen,

2019: 2).

* (Catida biriken kar, riizgarla catida yeniden dagila-
bilir. Bu durumda ¢atinin geometrik durumu 6nem
tasimaktadir. Yan yana farkl yiikseklikteki c¢ati-
lar, bu duruma elverisli bir ortam yaratip ciddi kar
yiikleri olusmasini saglayabilmektedir. Sekil 8’de
riizgar yoluyla kar tasinmasi ve Sekil 9°da bu duru-

mun bir 6rnegi goriilmektedir.

*
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Sekil 8: Riizgar Yoluyla Kar Tasinmasimin Sonuglari (Buska & Tobias-

son, 2001: 341)
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Sekil 9: Riizgar Yoluyla Kar Tasinmast Ornegi (Buska & Tobiasson,

2001: 341)
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» Kar yagisi sonrasi agik ve gilinesli bir hava hakim
olursa kar kiitlesi siiblimlesme yoluyla azalabi-
lir. Riizgar, nem ve rakim oranlari siiblimlesmeyi
etkileyen faktorlerdir (W. Hutchinson & Millen,
2019: 3).

* (Catida biriken kar kitlesi diismeyle ya da kaymay-
la ciddi zararlara yol acabilir. Kaymalar genellikle
dik veya piiriizsiiz yiizeyli ¢atilarda, yer ¢ekiminin
stirtiinme kuvvetine baskin geldigi anda meydana
gelmektedir. Bu durum genelde ¢at1 yiizey sicak-
l1g1 arttiginda olusan siirtinme kuvveti azalmasina
bagli olarak goriilmektedir. Ozellikle metal gatilar
kaygan ylizeye sahip oldugu i¢in kar kiitlesinin
kayip diismesi daha kolay olmaktadir. Sekil 10’da
piiriizsiiz yiizeyli ¢catidan kar kiitlesi kaymasina bir
ornek, Sekil 11°de ise bu durumu engellemek i¢in
uygulanan kar tutucu gériinmektedir.

Slicing snow from a roof s1ep on a emooth membrane rock
Phada Cradit: Northem Migrociimate ine

Sekil 10: Piiriizsiiz Yiizeyli Catida Kar Kiitlesinin Kaymast (Northern
Microclimate Inc.)
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Sekil 11: Catida Biriken Karin Diismesini Engelleyen Kar Tutucu
(“Snow Guard,” 2019)

S

Sekil 12: Kenetli Catilarda Kar Tutucu

* Catiya birikmis kar kiitlesi yer ¢ekiminin etkisiyle
sacaga dogru yavas yavas ilerler ve binaya dogru
kivrilir. Bu durum binada zararlara yol agabilir (Se-
kil 13).
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Catidan
Kopmus Dikpen Karlar
Sagak Parcas) Nedeniyle
—— Duvar Hasan

Zeminde

Duvarin Ik

Yaya Yolunda
Buzlanma

Sekil 13: Sacaktan Binaya Dogru Kivrilan Kar Kiitlesi ve Olusabile-
cek Zararlar (Buska & Tobiasson, 2001: 340)

* Kayan kar ve eriyip tekrar donma yoluyla olusan
buz, catimin sagagimdan asag1 dogru dikey sarkitlar
meydana getirmektedir. Bu sarkitlar agir olmakta ve
ciddi tehlike olusturmaktadirlar. Sekil 14’te cati sa-
caklarinda olusan sarkitlara bir 6rnek goriilmektedir.

WA

Sekil 14: Catilarda Olugan Buz Sarkitlarina Ornek (Buska & Tobias-
son, 2001: 344)
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Bahsedilen senaryolar soguk iklim bolgelerinde c¢a-
tilarda sikca karsilagilan durumlardir. Bu durumlar bina
i¢in; su sizmasi, nemlenme, tavanda ¢okme, insanlar i¢in;
buz sarkitlarinin diigmesi, kar kiitlelerinin kayip diisme-
si gibi tehlikelere yol acabilmektedirler. Olusabilecek bu
durumlarin ¢ogu dogru mimari tasarim ve uygulama ile
¢oziilebilmektedir. Bunun igin tasarimda dikkat edilmesi
gerekenler asagida belirtilmektedir.

Iklim verilerine dikkat edilmeli, tasarim yapilan
bolgede goriilen iklime yonelik tasarim yapilma-
lidir. Bolgede goriilen yillik yagmur, kar yagist ve
giinesli giin sayisi tasarima yon verecek degisken-
lerdir. Catilar ve sacaklar olusabilecek en kotii se-
naryoya gore tasarlanmalidir.

Cat1 egimi, catidaki kar ylkiiniin hareketinde
onemli role sahiptir. Diisiik egimli ¢atilar genelde
kar yiikiinii korumaya egilimliyken yiiksek egimli
catilar kar yiikiini dokmeye meyillidir. Kar yiikii
dikkate alindiginda dik catilarin daha ihtiyatl ol-
dugu sdylense de diisiikk egimli catilar daha iyi bir
¢Oziim olabilir (Buska & Tobiasson, 2001: 340).

Cat1 kaplama malzemesi kar ylikiiniin hareketin-
de ciddi dneme sahiptir. Tugla veya shingle gibi
plriizlii ylizeyler kar1 tutmaya meyilliyken metal
yiizeyler karin kaymasina yol agmaktadir. Burada
kar yiikiiniin ¢atida kalmas1 m1 yoksa yere diisme-
si mi istendigine gore bir secim yapilmalidir. Eger
kar yiikiiniin yere diismesi isteniyorsa bakir ¢atilar
ile en agir kar yiiklerinin bile birkag giinde diismesi
saglanabilir (W. Hutchinson & Millen, 2019: 7).

Soguk bolgelerde genellikle c¢ati kaplamasinin
altinda soguk bir tabaka olusturularak ¢ati kapla-
masinin iistiinde birikmis olan karin erimesi amag-
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lanir. Bu konuda Amerika’da yapilan arasgtirmaya
gore cat1 kaplamasinin altinda olusturulan havalan-
dirma genellikle sicakligt donma noktasinin altin-
da tutmaya yetecek seviyede olmadigi gozlenmis-
tir. Cat1 kaplamasinin altinin havalandirilmasi Cold
Regions Research and Engineering Laboratory
(CRREL) tarafindan gegerli bir tutum olarak kabul
edilse de bu karar ¢atinin nasil ¢aligmasi istendi-
gine gore verilmelidir. Sekil 15 ve 16 soguk cati
detaylarin1 gostermektedir.

f.;-*""'h.ﬁ
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Sekil 15: Soguk Cati Uygulamast (Bunn, 2003: 11)

Catilardaki 1s1 kaybi, kar erimesine yol agan en
biiyiik nedendir. Yalitim yapilarak bu 1s1 kaybimin
Ontline gegilebilir. Is1 yalitimi i¢in en uygun yer
1s1 kaynagina miimkiin oldugunca yakin olan yer-
dir (6rnegin tavan). Sekil 16’te gatida 1s1 yalitimi,
perspektif olarak gdsterilmistir.
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Gati sertindan hava gl
sadlanmalsder

Balmaler; ‘ kaynain
Yalitom alana sadlas, g olrmarnaldar.

Sofpuk hava, gat yuzeyinin
altinda dolagr ve catinin
altiri deg sscaklvga yakin
tutasak tavanin dstinden
gikear,

Sekil 16: Soguk Cati Uygulamasi-Perspektif Gosterim (Formisano,
2018)

3. Himis Adliye Hizmet Binasinda Cati
Tasarimi

Binanin Ozellikleri

Hinis Adliye Hizmet Binasi Erzurum ili Hinis ilgesinde,
projesi tamamlanmis olup insasina baglanacak olan adliye
binasidir. 6220 m? arsa iizerine oturan binanin taban alan
1653 m*’dir. Arsada 89 araclik otopark tesis edilmistir. Se-
kil 17°de goriildiigii lizere bina bodrum, zemin + 3 kattan
olusmaktadir. +1703.5 m tabi zemin kotuna oturan binada
+1705.5 kotu £0.00 zemin kat kotu olarak kabul edilmis-
tir. Arsadaki 1 personel, 1 halk i¢in olmak {izere 2 farkli
otopark girisi bulunmaktadir. Ayrica arsanin dogusundan
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bodrum kata ara¢ girisi bulunmaktadir. 2 bloktan olusan
binanin giiney blogunda zemin katta 6n biiro, vezne, PTT
birimleri; 1. ve 2. katta, durugma salonlari, 3. katta ise top-
lant1 salonlar1 bulunmaktadir. Kuzey blogunda ise hakim,
savcl, kalem odalar1 ve diger ofis birimleri bulunmaktadir.

Sekil 17: Hinis Adliye Hizmet Binasi Perspektifi (1.Secenek, Arka
Cephe Personel Girisi Goriilmektedir)

Sekil 18: Hinis Adliye Hizmet Binasi Kesit Perspektifi (1.Se¢enek)
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Sekil 19: Hinis Adliye Hizmet Binasi Kesit Perspektifi (1.Se¢enek)

Cati Tasarimi

i1k boliimde de bahsedildigi {izere Erzurum ili Hinus il-
cesine yapilacak olan yapida bdlgenin iklim 6zellikleri en
biiyiik belirleyicilerden biri olmustur. Kis aylarinda ciddi
kar yagisi alan ve don olaylariin sik goriildiigii bir bolge
olan Erzurum iline yapilacak olan bu adliye binasi tasari-
minda 3 farkli cat1 segcenegi degerlendirilmistir (Sekil 20).
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Sekil 20: Hinis Adliye Binasi Cati Tasariminda Degerlendirilen Alter-
natifler

Oncelikle 1. secenek olan teras gati degerlendirmeye
alinmus, ilgili idareye konuyla ilgili sunum yapilmistir. 1.
secenekteki (Sekil 21) teras ¢atinin gollenme riski yarat-
mayacagindan ve biriken karlarin kayip diiserek adliye
kullanicilarini tehlikeye atmayacagindan bahsedilmistir.
Rezistans sistemli olacak bu cat1 sisteminde oluk ihtiya-
c1 da olmayacaktir. Yapilan gorligmeler sonucu anlasildigi
iizere teras catinin akaca@i yoniinde bir genis bir kanaat
olmasi ve soguk iklimde teras ¢ati yapilmasina karsi bir
yabancilik hissedilmesi sonucu kirma ¢att yapilmasi ko-
nusunda istek gelmistir.
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Sekil 21: Hinis Adliye Hizmet Binast Degerlendirilen 1. Segenek

Gelen istek sonucu kirma ¢at1 tizerinde durulmus, Se-
kil 22°de goriilen 2. segenek tasarlanmistir. Esas girigin
bulundugu bolgede yayalarin tlizerine kar diisme ihtimali
bulundugundan dolay1 yay yolunun lizeri bir sagak ile ka-
patilmistir. Fakat bu durum, yapilan yanlis bir tasarimin
acigin1 basgka bir tasarim ile kapatmak olacagindan bu se-
¢enek te iptal edilmistir.

Sekil 22: Hinis Adliye Hizmet Binasi Degerlendirilen 2. Secenek
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Sekil 23: Huus Adliye Hizmet Binasi Degerlendirilen 2. Segenek Kesit
Perspektif Goriinisii

Sekil 24: Hinis Adliye Hizmet Binast Degerlendirilen 2. Segenek,
Cephe Uzerinde Yapilmas: Diisiiniilen metal 1zgara imalatinda kar
tutuculuk ozellikleri agisindan vazgegilmistir

2. secenckte yapilan tasarim gelistirilerek 3. segenek
ortaya ¢cikmistir. Klasik kirma cati sisteminin optimize
edilerek uygun bir ¢ati1 sistemi tasarlanmasi adina 3. se-
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cenekte, 2. sistemdeki gibi kirma ¢at1 sistemi degil besik
cat1 sistemi benimsenmistir. Bunun sebebi ise 2. segenckte
binanin dogusunda bulunan halk girisinin ve batisinda bu-
lunan personel girisinin iizerinde ¢at1 egimi bulunmasi ve
bu egimden kar kaymasi veya sarkit olusmasi durumunda
adliye kullanicilart agisindan risk olusacak olmasidir. 3.
secenekte ¢at1 egimleri sadece kuzey ve giliney yonlerine
verilerek binaya yaya girisi bulunan dogu ve bat1 yonle-
ri gliven altina alinmigtir. Sekil 25 ve 26°da Hinis Adliye
Hizmet Binasi i¢in uygulanan ¢ati ¢6ziimii goriillmektedir.
Catinin alt kisminda her 60 cm de bir bosluk agilarak hava
girigi saglanmis, ¢ati sirtinda ise hava ¢ikis kanali agilarak
catinin soguk kalmasi saglanmistir. Catinin dis ortam ile
yakin sicakliga sahip olmasi, tizerinde biriken karin eri-
mesini ve ¢at1 ucunda tekrar donarak buz baraji olusma-
smi engelleyecektir. Binanin ¢at1 arasinda olusan soguk
havadan etkilenmemesi ve 1s1 kayb1 olusmamasi i¢in ¢ati
dosemesi lizerine 20 cm 1s1 yalitimi yapilmistir.

Sekil 25: Hinis Adliye Hizmet Binasi Degerlendirilen 3. Secenek
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Sekil 26: Hinis Adliye Hizmet Binas1 Cati Detayt
4. Tartisma ve Sonuc¢

Bu c¢alismada soguk bolgelerdeki binalarda kar yagisi-
na bagli olarak goriilen sorunlardan bahsedilmis, uygulan-
mas1 gereken cati ¢oziimleri incelenmis ve Hinis Adliye
Hizmet Binasi {izerinden drneklendirilmistir. Calismanin
iilkemizde o6zellikle Dogu Anadolu bdlgesini igine alan
soguk iklim bolgesinde uygulanacak cati ¢dziimlerine yol
gostermesi ve dogru bilinen yanlislarin giderilmesine yar-
dimct olacagi ayrica bu konuda yapilacak galigmalara alt-
lik olusturabilecegi diigiiniilmektedir.

ol

Sekil 27: Hunis Adliye Hizmet Binast Degerlendirilen 3. Segenek (Cati
egimleri yaya hareketinin olmadigi yone kaydirilmistir)
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Sekil 28: Hinis Adliye Hizmet Binasi Degerlendirilen 3. Secenek (Cati
egimleri yaya hareketinin olmadigr yone kaydirilmistir)

Kisin zor sartlar altinda gectigi Dogu Anadolu bdlge-
sinde sik sik karsilasilan sarkitlar, ¢atilardan kayip diisen
kar kiitleleri her ne kadar iklim kaynakli sonuglar olarak
goriilse de mimari ¢oziimler ile kontrol altina aliabilecek
sorunlardir. Cat1 tasarimina gerekli énemin verilmedigi
gozlenen iilkemizde soguk ¢ati sistemlerinin pek bilinme-
digi diigiiniilmektedir. Yapilan hatali tasarimlar sadece in-
san hayati acisindan risk teskil etmemekte ayni zamanda
yap1 hasarlarina da neden olabilmektedir. Su sizmalari ile
binalarin kullanim 6mrii kisalmaktadir. Bina tasariminda
catida birikecek kar kiitlesi goz Oniline alinmali, bu kar
kiitlesinin tahliyesi planlanmalidir. Cati egimi Gzellikle
yaya ve arag trafigini tehlikeye atmayacak yone verilme-
li, boylelikle olas1 bir buz sarkiti veya kar kiitlesinin yere
diismesi sonucunda olusacak kazalarin oniine gegilmelidir.
Eger bu bolgelere ¢at1 egimi verilmesi gerekiyorsa gatiya
kar tutucu uygulamasi yapilmalidir. Buz barajlar1 ve buz
sarkitlart olusmasina neden olan 1s1 kagaklari 6nlenmeli
ve ¢at1 soguk tutulmalidir. Sarkit ve buz barajlarinin olu-
sumunu engelleme adina rezistansl kablo sistemleri de
kullanilabilir.
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Bilgi

Bu caligma yazarin mimari proje uygulama miellifi
oldugu Himis Adliye Hizmet Binast Mimari Projesinden
tretilmistir.
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TARIHI YAPI KORUMA SINIFLANDIRMA-
LARINDAKI DEGiSiMiN UYGULAMALAR UZE-
RINDEN iRDELENMESI

Eti Akyiiz Levi', Serife Karadalli®

1. GIRIS

Tarihsel siirecte koruma anlayisinin ortaya ¢ikmasi ve
gelismesiyle birlikte tarihi yapilar1 korumanin &nemi
artmigtir. Cilinkii tarihi yapilar ve gevreleri, toplumsal
bellekte yer alirlar, var olduklar1 donemlerin izlerini tagir-
lar, boylece toplumun kentsel kimligini olustururlar. An-
cak tarihi yapilarin korunmasi, beraberinde bir¢ok koru-
ma problemini de getirmektedir. S6z konusu koruma
problemlerinin en dnemlilerinden biri de, yapilar koru-
mada uygulanacak miidahaleler ve bunlarin sinirlaridir.
Bu dogrultuda tarihi yapilar1 korumak, s6z konusu yapi-
larin tarihsel siirekliligini saglamak ve koruma sorunlari-
na uygun ¢oziimler sunabilmek i¢in ulusal ve uluslararasi
tiiziikler, kanunlar, ilke karar1 gibi yasal diizenlemelere
gereksinim duyulmustur.

Tarihsel siirecte koruma olgusunun gelisimine bakil-
diginda, baslangicta icgiidii, fikri giidiim gibi nedenlerle
olan ve tek yapi ile sinirh nitelikteki korumanin zamanla
daha genis bir yelpazede ele alindigi, yapilarin gevreleri
ile doku olarak korunduklari goriilmektedir. Koruma
olgusunun evrensel baglamda onem kazanmasinda bir
yandan savasin yogun yipratici etkisi, diger yandan En-
diistri Devrimi ile ortaya ¢ikan teknolojiye karsi tepki

! Prof. Dr., Dokuz Eylil Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Bo-
liimii, Tzmir-Tiirkiye

2 Mimar, Dokuz Eyliil Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Mimarlik
Anabilim Dal1 yiiksek lisans dgrencisi.
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davranisi etkin olmustur. Bu yiizden 20. yiizy1l basindan
itibaren konuya yonelik caligsmalar yogunlagsmistir. Avru-
pa’da Italya, Fransa, Ingiltere tarihi cevrenin korunmasi-
na yonelik ¢aligmalarda oncii iilkeler durumunda olmus-
tur. Ulkemiz ise bu calismalar ardil olarak izlemis ve son
50 yil iginde konuya bakis sekillenmistir. Bununla birlik-
te tarihi cevrenin korunmasinin 6nem ve gerekliligine
yonelik biling giderek artmaktadir.

Tarihi yapilar da gegmisten gilinlimiize, icerisinde bu-
lunduklar1 her donemin izlerini tasiyan ve bu anlamda var
olduklart tarihsel siire¢ hakkinda bize Onemli bilgiler
sunan korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir varliklaridir.
Ayrica tarihi yapilar ile ¢evreleri, ulusal ve evrensel kiil-
tiiriin bir parcasi ve yazili olmayan medeniyet belgesi
niteligindedirler (Ahunbay, 2017). Bu sebeple, s6z konu-
su yapilarin korunmasinda, yapilara uygulanacak miida-
halelerin niteligi ve sinirlar1 6nemlidir. Bir¢cok tilkede
tarihi yapilar, 6nemlerine, ulusal ya da evrensel degerle-
rine gore smniflandirilirlar ve her grup yapiya uygulanacak
miidahalelerin sinirlar1 belirlenir (Ahunbay, 2017). Tiir-
kiye’deki yasal diizenlemeler incelendiginde, siirecte
korunacak yapi derecelendirme sisteminin ilke kararlar
ile degistirildigi gorilmektedir. Bu degisimler, tarihi
yapilarin korunmasi konusunda ciddi kararlardir. Ciinkii
tarihi yap1 koruma derecelendirilmesi sisteminde, yap1
gruplarinin belirlenmesinde yanlis kararlar alindiginda
yapilar zarar gorebilmektedir.

Calismada, Ulkemizdeki koruma yaklagimlar1 ve
mevzuatina paralel olarak tarihi yapilarin koruma derece-
lerine ve miidahalelere bakis 6rnekler iizerinden irdelen-
mektedir.
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Izmir’deki tarihi yapilarin korunma derecelerinin si-
niflandirilmasinda s6z konusu degisimi gosteren bes fark-
Ii yapr 6rnegi ele alinmaktadir. Bunlar; Kérfez Is Han
(Rees Han), Lohner Koskii, Anadolu Apartmani, Meser-
ret Han1 ve gegmiste Levanten konutu olan yapidir. Segi-
len yapilarin her biri, tarihsel siirecteki yasal diizenleme-
lerle degistirilen tarihi yap1 koruma siniflandirmalar1 ve
donemler baglaminda gecirdikleri koruma uygulamalar
ile yaklasimlar1 cercevesinde incelenerek degerlendiril-
mektedir.

2. ULKEMIZDE TARIHSEL SURECTE KORU-
MA MEVZUATI VE KORUMA DERECELERI

Tiirkiye’de tarihsel siirecte koruma olgusuna bakildi-
ginda, tarihi ¢evrenin korunmasina ydnelik sorunlarin
100 yili askin bir siire Asar-1 Atika Nizamnameleri ile
¢oOziildiigii goriilmektedir. S6z konusu nizamnamelerin
ilki 1869 yilinda yiiriirliige girmis olup, arkeolojik kazi-
larla ortaya ¢ikan eserler {izerinde denetim saglanmasina
yoneliktir. 1874 yilinda ¢ikarilan II. Asar-1 Atika Nizam-
namesi’nde ge¢cmis devirlerden kalan her insan eseri “es-
ki eser” olarak degerlendirilmistir. Bu yasada eski eserle-
rin bulan, arazi sahibi ve devlet arasinda esit paylasimi
kabul edilmistir. 1884 yilinda ¢ikarilan III. Asar-1 Atika
Nizamnamesi’nde ise, elestirilen {igte birlik boliisim
sisteminin kaldirildigi, eski eser taniminin genisgletildigi
ve her eski eserin devlet mali oldugunun benimsendigi
goriilmektedir. Eksiklikleri goriildiikge yenilenen bu ni-
zamnamelerin ilk iicli daha ¢ok arkeolojik eserlere yone-
lik diizenlemelere iliskindir. 1906 yilinda ¢ikarilan IV.
Asar-1 Atika Nizamnamesi’nde ise, yonetmeligin en genis
anlattmin1 buldugu, tarihi nitelikli her eserin koruma
hukuku kapsamma alindig1 algilanmaktadir. Koruma
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konusundaki 6nemli gelismelerden biri de, 1951 yilinda
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu’nun
(GEEAYK) acilmasidir.

Asar-1 Atika Nizamnameleri, ¢cok uzun yillar boyunca
koruma konusundaki sorunlarin ¢dziimiinii saglamigsa da,
1973 yilinda daha ¢agdas goriisler iceren ve tarihi ¢evre-
nin biitiinclil sekilde korunmasima olanak sunan 1710
sayili Eski Eserler Kanunu kabul edilmistir. Yasayla sit
kavrami ortaya konulmus, bazi tarihi yapilar tescillenmis-
tir. 10 y1l sonra ise, 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varlikla-
rin1 Koruma Kanunu ¢ikarilmigtir. S6z konusu yasa ile,
“eski eser” kavramimin “kiiltiir varlig1” olarak genisletil-
digi gorilmektedir. 1987 yilinda 3386 sayili kanun ile
yasadaki bazi maddelerde degisiklikler ve cesitli ekler
yapilmistir. Gegmiste tarihi ¢evrenin korunmasina yone-
lik tiim kararlar merkezden Yiiksek Kurul tarafindan
almirken, siireci hizlandirmak amaciyla yerinden konu-
nun irdelenmesi igin, 1987 yilinda 3386 sayili yasa ile
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurullar1 olustu-
rulmustur.

2004 yilinda g¢ikarillan 5226 sayili yasa ise, konunun
bugiine dek ele alinmayan bazi boyutlarinin ortaya ko-
nulmasi, kavramlarin genisletilmesi baglaminda biiyiik
Onem tasimaktadir. S6z konusu yasa, uluslararasi diizey-
de 1975 yilinda Amsterdam Deklarasyonu’nda belirtilen,
konunun “ekonomik yonii” olgusuna yillar sonra da olsa
deginmesi agisindan anlamlidir. Tarihi ¢evrenin korun-
masinda en dnemli sorunlardan biri olan finans konusu-
nun, Emlak vergilerinin %10’ unun koruma amagli kulla-
nilmak {izere Tasinmaz Kiiltiir Varliklarinin Korunmasi-
na Katki Pay1 olarak aktarimi ile, ¢éziimiine yardimci
olunmustur. Bu yasa ile kiiltiir ve tabiat varliklarinin ko-
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runmasi konusunda yetkili kurumlar ayrigmis; tabiat var-
liklar1 i¢in Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 yetkili kilinmis-
tir. Gliniimiizde kiiltiir varliklarinin korunmasi konusunda
2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanu-
nu’nun 3386 ve 5226 sayil yasalarla degisiklikler i¢eren
sekli gecerlidir.

2003 yilindaki “Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Ko-
runmasi Sozlesmesi” ni iilkemiz 2006 yilinda imzalamis-
tir. Korumanin siire¢ icerisinde kapsam ve igerik olarak
genislerken, yalnizca fiziksel baglamda degil, somut ve
somut olmayan degerleri ile biitlinciil sekilde gergeklesti-
rilmesinin gerekliligi anlasilmistir. Halkin da son 50 yilda
korumaya bakisi, bu konudaki biling ve duyarlilig1 gelis-
mistir.

Siirecte olusturulan yasalar, koruma olgusuna bakis ve

yaklagimlarin gelisimi, tarihi eserlerin koruma derecele-
rinin de ele alinisina yansimustir.

14.01.1978 tarih ve 10200 sayili Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu (GEEAYK) karari ile
Kurulun uygulama deneyimlerine dayanilarak TAC Vakfi
Bilim Kurulu’nca hazirlanan “miidahalenin 6l¢egi ve
derinligine dair” siniflandirma diizenlenmistir. Buna gore
yapilar {i¢ ana gruba ayrilmistir.

I. grup yapilar, 5805 ve 1710 sayili yasalarda belirti-
len niteliklerin ¢oguna sahip, i¢i ve dis1 aynen korunmasi
gereken yapilar olarak nitelendirilmistir. Kendi i¢inde de,
I A, I B ve I C olarak gruplanmistir.

II. grup yapilar, yine ayn1 yasalar dogrultusunda belir-
gin niteliklere sahip, 6zellikle ¢evresel nitelikleri agisin-
dan, dig goriinlim ve gabarileri korunacak yapilardir.
Yedi alt gruba ayrilmiglardir (IT A-1, 1T A-2, 1T A-3, I A-
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4, 1T B-1, IT B-2, II B-3). Bunlardan I A gabari, dig mi-
mari, goriiniim, plani, malzemesi tastyict sistemi koruna-
rak, i¢ mimarisi, plani, malzemesi yenilenebilecek yapila-
r1 icermektedir. Bu konudaki miidahale derecesi birden
tice dogru artmakta, dortte ek olarak “gegerli imar pla-
nindaki yiikseklik ve derinliklere uygun yenileme ve
ekleme” ler yapilmasina olanak sunulmaktadir. II B; kis-
men varolan veya belgeleri olan yapinin buna gore; bel-
geleri olmayan yapinin ise donem iislup ve mimarisine
gore tlimil ile yenilenmesine olanak sunmaktadir. 11 B-3
ise, sit alanindaki yapmin gecgerli imar nizamina bakil-
maksizin g¢evre iginde yadirganmayacak bir mimari ile
yapilabilecegi yapilardir.

I11. grup yapilar da, ikiye ayrilmistir. ikinci grup yap:
Ozelliklerini tasimakla birlikte mimari ve gabarisi acisin-
dan ¢evre iginde tek basina koruma sansini yitirmis, bel-
gelenerek yikilabilecek ve gecerli imar nizamina gore
uygulama yapilabilecek yapilardir. III B ise, yapinin bazi
degerli parcalarinin yeni yapida kullanilabilecegi yapilar-
dir.

Ozetle, birinci grup i¢ ve dis1 aynen korunacak, ikinci
grup dis cephesi korunup igte her tiirlii degisiklik yapila-
bilecek, ti¢iincii grup ise belgelenip yikilabilecek yapilar
icermektedir.

S6z konusu karar 1984 yilina dek uygulanmistir.
6.1.1984 tarih ve 61 sayili Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat
Varliklar1 Yiiksek Kurulu karari ile 2863 sayili kanunda
belirtilen niteliklere sahip yapilarin yeniden siniflandiril-
mas1 yapilmstir. Bu kararla ikinci grup yapilara uygula-
nabilecek miidahale yelpazesi genisletilmistir.
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L. grup yapilarin i¢ ve dis goriiniimlerinin korunmasi-
nin gerekliligi belirtilmis, s6z konusu grup I A, I B, I C
seklinde siniflandirilmigtir. I A, bakim ve koruma onari-
mi ile yetinilecek yapilar olarak nitelendirilmistir.

IL. grup yapilar ise, I A-1, IT A-2, IT A-3, I A-4, II B-
1, I B-2, II B-3 olarak siniflandirilmistir. IT A dis cephesi
korunup icte degisiklik yapilabilecek yapilar1 II A-4 ge-
gerli imar planindaki yiikseklik ve derinliklere uygun
olarak yenileme ve ekleme yapilabilecek yapilari kapsa-
maktadir.

1978 ve 1984 yillarindaki tarihi yapilarin korunma de-
recelerine yonelik kararlar karsilastirildiginda, belirgin
bir degisiklik yansitmadigi, ifadelerin yalinlastigi, ilkinde
1710 sayili kanuna, ikincisinde 2863 sayili kanuna atifta
bulunuldugu goériilmektedir.

S6z konusu kararlar degerlendirildiginde, II. grup ya-
pilarin gruplandirilmasinin tartismaya agik oldugu belirti-
lebilir. IT A dis cephenin korunup i¢ mimarinin degistiri-
lebilecegi seklinde tanimlanirken, II A-4 ikinci grup uy-
gulama olarak da bilinen tarihi yap1 cephesinin korunup
mevcut ¢evrenin gabarisinde yiikselme, ekleme yapilabi-
lecek yapilan ifade etmektedir. Ancak II A-4 durumun-
daki miidahalelerde yapinin cephesi degismektedir. II B
ise kismen varolan veya yok olmus olup da, belgelere
gore uygulama yapilabilecek yapilari, ya da cevre icinde
yadirganmayacak yeni yapilar1 kapsamaktadir. Dolayisiy-
la II B kapsamindaki uygulamalarin koruma mi, rekonst-
riiksiyon mu, tarihi ¢evreye yeni yapt mi oldugu irdele-
nebilir.
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4.4.1988 tarih ve 14 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklar
Koruma Yiiksek Kurulu kararina gore, korunmasi gerekli
tasinmaz kiiltlir varliklar1 dort grupta ele alinmistir.

L. grup yapilar, 2863 sayili yasada belirtilen nitelikle-
rin ¢oguna istiin degere sahip olan bakim onarim calis-
masi disinda tesisat yenilemesi yapilabilecek yapilar ola-
rak belirlenmistir.

II. grup yapilar, belirtilen nitelikler 6zellikle de gevre-
sel onemi dolayisiyla gabari ve cephesi degistirilmeksi-
zin, tastyicisi, i¢ kisminda i¢, dis malzemesi degistirilebi-
lecek yapilar olarak ifade edilmektedir.

III. grup yapilar, yasada belirtilen nitelikler, 6zellikle
cevresel onemi agisindan cephe 6zelliklerine bagh kalina-
rak gabarisi degistirilebilecek, yeri belirlenerek tasinabi-
lecek, tasiyici sistemi, i¢ kisminda i¢ ve dis malzemesi
degistirilebilecek, yenilenebilecek yapilardir.

IV. grup yapilar ise, ¢evrenin tiimii ile yenilenmis ol-
masi1 dolayisiyla tek basina koruma sansini yitirmis, ge-
rekirse belgelenip Koruma Kurulu karari sonrasinda yiki-
lacak ve Kurul oOnerisine gére uygulama yapilabilecek
yapilari igermektedir.

1984 yilindaki 6nceki karar ile karsilastirildiginda, bu
kararda alt gruplarin kalktig1, yapi gruplarinin da iigten
dorde ¢ikarildigr algilanmaktadir. Daha 6nce tiglincii grup
olarak belirtilen yapilar, 1988 yilindaki kararda dordiincii
grup olarak sekillenmistir. 1984 yilindaki kararda 11 A-4
olarak ve II B olarak nitelenen grup ise, icerigi genisleti-
lerek tiglincii grup yapilar olusturmustur. Bu kapsamda
yapilarin taginabilecegi veya yenilenebilecegi de ifade
edilmektedir.
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28.2.1995 tarih ve 378 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varlik-
lar1 Koruma Yiksek Kurulu kararinda ise, koruma statii-
sii kazanmis yapilar, 1. ve II. grup yapilar olmak iizere
ikiye ayrilmistir.

I. grup yapilar, “Toplumun maddi tarihini olusturan
kiiltiir verileri i¢inde ... tarihi, an1 ve estetik nitelikleriyle
korunmasi zorunlu yapilar”; II. grup yapilar ise, “Kent ve
cevre kimligine katkida bulunan, giderek yok olan gele-
neksel ve yoresel yasam bi¢imini yansitan yapilar” olarak
betimlenmistir.

I. grup yapilar da, kendi i¢inde 6zgiin islevi konut
olanlar ve olmayanlar seklinde gruplanmaktadir. Kararda
tarihi yapilara yapilacak miidahaleler, bakim ve onarim
olarak belirtilmistir. Onarim gerektiren yapilar i¢in rolo-
ve-restitiisyon-restorasyon projelerinin hazirlanmasinin
gerektigi ifade edilerek, proje icerigi detaylandirilmistir.

1978 ve 1984 yillarindaki kararlarda II B kapsaminda
belirtilen kismen veya tiimii ile yok olan yapilara yonelik
yapilabilecekler konusu, 1995 tarihli kararda “Yok Olan
Tescilli Yapilara Iliskin Islemler” bashgn altinda ele
almmustir. Buna gore, yok olan yapilarin yeniden ihya-
sinda yarar goriiliiyorsa, gabari, cephe yapim teknigi ve
malzemesi Ozgiliniine uygun olmak kaydiyla belgelere
dayali rekonstrilksiyonunun yapilmasimin kurul karar
dogrultusunda olacag belirtilmektedir.

19.4.1996 tarih ve 424 sayil1 Kiiltiir ve Tabiat Varlik-
lar1 Koruma Yiiksek Kurulu ilke kararinda, yap1 gruplari
ve tanimlar 1995 yilindaki kararla aynidir. Miidahale
bicimleri detaylandirilarak tek baslik altinda toplanmustir.
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14.7.1998 tarih ve 598 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varlik-
lar1 Koruma Yiiksek Kurulu ilke kararinda da, yap1 grup-
lar1 ve tanimlar 1995 ve 1996 yillarindaki ile ayn1 kalmis-
tir. Bu kararda 1995 yilindaki kararda da bulunan onarim
ilkeleri altinda 3386 sayili yasayla degisiklik gosteren
2863 sayili yasanin 10. maddesinde belirtilen kamu ku-
rumlarinin miilkiyet veya kullanimindaki tarihi yapilarin
bakim ve onarimlarinin Koruma Kurulu karar1 dogrultu-
sunda kendi sorumluluklarinda oldugu ifade edilmekte-
dir. S6z konusu kararda 1995 tarihli kararda yer alan
Rolove-Restitiisyon- Restorasyon projesi hazirlama esas-
lar1 da detaylandirilmistir.

5.11.1999 tarih ve 660 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varlik-
lar1 Koruma Yiksek Kurulu ilke kararinda da, koruma
gruplar1 ve tanimlar ayni kalmistir. Miidahale bicimleri
bakim ve onarim; onarim da basit onarim, esasli onarim,
yeniden yapma (rekonstriiksiyon) olarak belirtilmis, esas-
11 onarim ilkeleri, uygulamanin denetlenmesi ve yok olan
tescilli yapilara iliskin islemlere yer verilmistir.

1978 yilindan giiniimiize koruma statiisiindeki tarihi
yapilara yapilacak miidahaleyi belirleyen gruplandirma
degisiklikler gdstermistir. 1978 ve 1984 yillarindaki ka-
rarlarda ii¢ ana grup, ikinci grupta yedi alt grup s6z konu-
sudur. 1988 yilindaki kararda koruma dereceleri dort
gruba cikarilmistir. 1995, 1996, 1998 ve 1999 yillarinda
alinan kararlarda ise bu iki grup olarak yer almistir. Ardil
kararlar miidahale niteliklerini detaylandiran, uygulama
verimini arttirmaya yonelik olarak projelere iligkin nite-
liksel ve niceliksel 6zellikleri ayrintilariyla yansitan, uy-
gulama denetimine deginen 6zelliktedir.
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3. KORUMA UYGULAMALARI VE YAKLA-
SIMLARININ iNCELENMESI

Arastirma kapsaminda, Izmir’de tarihi yap: koruma
dereceleri degisen ve farkli donemlerdeki koruma kanun-
larina tabi olan 6rnek yapilar segilmistir. Ayn1 grup ko-
ruma derecesine sahip yapilarin siirecte gegirdigi uygu-
lamalar, yaklasimlar karsilastirmali olarak degerlendiril-
mektedir. Ayrica yapilarin tescillendikleri koruma dere-
celerinin belirlendigi ilke kararlari ile o donemde yiiriir-
liikte olan koruma kanunlarinin paralellikleri tartigilmak-
tadir.

3.1. Korfez is Ham (Rees Han)

Konak, Akdeniz Mabhallesi, Atatiirk Caddesi, 152 nu-
marali, 1011 ada, 7 parselde yer alan yap1 gecmiste Rees
Han ad: ile bilinmektedir. Korfez Is Hani; 19. yiizyilin
ikinci yarisinda Barok iislubunda yapilmustir.

Kérfez Is Hani (Rees Han), 1978’te yapilan inceleme-
lere gore; 0zgiliniinde zemin ve iki kattan olusan avlulu,
dikdortgen plana sahip kagir bir yapidir. Avluyu orten
camekanlt ¢atis1 vardir. Yapi, Atatiirck Caddesi’ne ve IL
Kordon’a cephe veren iki kisimdan olugsmaktadir. Atatiirk
Caddesi’ne bakan kuzeybati cephesi simetriktir ve cephe
ortasinda konumlanan yiikseltilmis bir girisi vardir. Bu
cephe siisleme agisindan daha zengin olup; cephede kat
bordiirleri ve barok siislemeler géze carpmaktadir. Ze-
min katta, girisin bir yaninda restoran, diger yaninda
kahvehane olarak kullanilan mekanlar yer almakta olup,
bunlarin caddeden ayr1 girigleri bulunmaktadir. Yapi
kiitlesinin ortasinda yer alan avluda buharla ¢alisan bir
asansor teskilat1 vardir. Yapinin ayr1 kisimlari, birinci ve
ikinci katlarda ahsap kopriilerle birbirine baglanmaktadir.
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Bu katlarda plan diizeni ayn1 olup, dokuz oda yer almak-
tadir. Birinci katta bulunan alt1 ve ikinci kattaki iki odada
0zgiin somineler bulunmaktadir. Ayrica mekandaki ahsap
saat, ahgap barometre, diimen seklindeki ahsap korkuluk-
lar, buharl asansor teskilati gibi elemanlar ile ahsap isgi-
ligi, al¢1 siislemeleri yapinin diger 6zgiin 6zelliklerini

olusturan ¢arpici unsurlardir.

Resim 1-2. Korfez Ishani 'min gecmisteki ve giiniimiizdeki gorviiniimii

Belirtilen o6zellikleri ile bulundugu cevrenin mimari
dokusunun da 6nemli bir pargasi olan yapi, 1710 ve 5805
sayil1 yasalar geregince 14.07.1978 tarihli A-1235 sayili
karar ile tescillenmistir. Eski Eserler ve Miizeler Genel
Midirliigli uzmanlarinca Anitlar Yiiksek Kurulu’nun
10200 sayili yapilarm gruplandirilmasina iliskin ilke
karar1 uyarinca, sadece bakim ve koruma onarmmi ile
yetinilmesi gereken yapi niteliginde I-A seklinde grup-
landirilmistir. Ancak Anitlar Yiiksek Kurulu tarafindan
yapinin alt grubu tayin edilmeden, 2. grup eski eser ola-
rak degerlendirilmistir. S6z konusu 2. grup eski eserler
ise, dis mimarileri korunmasi gerekli ayrica imar mev-
zuatina gore ve dis mimarilerini korumak sarti ile kismen
ya da timii ile tadil edilebilecek, yeni yasantiya gore
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fonksiyon verilebilecek yapilardir. Bu degerlendirmeye
gbre yapt ¢esitli uygulamalara maruz kalmis ve zarar
gormiuistuir.

Yapmin tarihsel siirecteki koruma durumuna bakildi-
ginda 1978 yilinda 1 A olarak smiflandirilirken, 1983
yilinda Hanin iist kismina kat eklenmesine yonelik mii-
dahale yapildig1 dikkat ¢ekmektedir. Bunun iizerine R6-
16ve ve Anitlar Miidiirligii’nce Eski Eserler ve Miizeler
Genel Miidiirligi’ne yazilan 28.09.1983 tarih ve 2826
sayil1 dilekcede, mimarisi ve i¢ dekorasyonu ile izmir’in
en giizel tescilli yapilarindan biri niteligi yansitan hanin
Yiiksek Kurul tarafindan ikinci grup olarak degerlendi-
rilmesi ile yikim isleminin bagladigi belirtilmektedir.
Konunun kamunun tepkisine neden oldugu aktarilmakta-
dir. Ekli raporda da, yapinin mimarisi, dekorasyonu (ah-
sap korkuluk, barometre ve saati), 6zellikle somineleri,
ahsap isciligi, al¢1 bezemeleri, avlu diizeni, asansorii gibi
oOzellikleri ile birinci derecede korunmasi gerekli bir yapi
oldugunun goriildiigii ifade edilmektedir (Izmir I Numa-
ralt KVKBK Arsivi).
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Resim 3-4. Yapunun Il. Kordon cephesinin ge¢gmigsteki ve giiniimiizdeki

gortiniimii

Ikinci grup olarak kabul edildigi siiregte ise, Atatiirk
Caddesi’ne bakan cephesi korunarak, 6zgiin cepheden
bes metre iceri gekilmek kosuluyla dort kat eklenmistir.
Ek yap1 cephesinde, yansitici ve saydam olan cam mal-
zeme kullanilmustir. Ozgiin cephesindeki agikliklarda yer
alan dogramalar ise 6zgiin degildir.

Glinlimiizde yapinin zemin kat1 bos olup, iist katlari is
hani olarak kullanilmaktadir. Giris, yap1 cephesinin orta-
sindadir. Yapinin zemin katmin 1985 yilinda banka ola-
rak kullanilmasi1 dolayisiyla gerekli giivenligin saglanma-
s1 i¢in, cephenin yanlarindaki girisler iptal edilmistir.
Yapiya giriste, yan duvarlarda ve kiristeki dairesel alinlik
iizerinde konumlanan alg1 siisleme dikkat ¢ekmektedir.
Yapinin 6zgiin ahsap diimen seklindeki korkuluklari,
ahsap barometresi ve ahsap saati birinci katta giriste ser-
gilenmektedir. Burada yenilenmis asansor birimi gozlem-
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lenmistir. Gegmiste s6z edilen i¢ kisim siislemeleri gii-
niimiizde yok olmustur. Avlunun iizeri tekrar en tist kat-
tan camekan catiyla kapatilmistir. Yapmin birinci ve
ikinci katinda bulunan iki kismini birbirine baglayan
ahsap kopriilerin yerini ¢elik kopriiler almistir ve yangin

merdiveni avluda kopriilerle iligkili olarak ¢oziilmiistiir.
Bu wuygulamalardan sonra avlu 6zglin durumundaki
mekansal ruhunu yitirmistir. Glinlimiizdeki avlu mekani
ise yalnizca iki kisim arasinda gegisi saglayan, havalan-
dirma bosluguna biirlinmiistiir.

Resim 5. Korfez Ishant aviusunun ge¢misteki goriiniimii
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Resim 6-7. Korfez Ishani aviusunun gecmisteki ve giiniimiizdeki gorii-

Resim 8-9. Yapi i¢ mekanindaki korunan ahsap korkuluklar ve ahsap

barometre

Kérfez Is Han1’nin koruma derecesi 1978 yilinda, sade-
ce bakim ve onarima izin verilen, I A seklinde belirlenme-
sine karsin siirecte 2. grup eski eser olarak degerlendiril-
migtir. 2. grup yapilar ise, dig goriiniim ve gabarileri koru-
nacak yapt grubu olmakla birlikte miidahale sinirlart alt
gruplartyla  genisletilebilmektedir. Koérfez Is Hani'nda
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yapilan miidahaleler incelendiginde, koruma derecesinin 11
A-4 olarak kabul edildigi ve uygulamalarin bu yonde, “ge-
cerli imar planindaki yiikseklik ve derinliklere uygun yeni-
leme ve ekleme” seklinde gergeklestigi anlagilmaktadir.
Bu durum, tarihi yapida geri dondiiriilemez miidahalelerin
yapilmasina zemin olusturmus; hem yapinin 6zgilinliigiine
zarar vermis hem de ¢evre algisint bozmustur.

3.2. Lohner Koskii

Yapi, Karsiyaka, Cemal Giirsel Caddesi lizerinde Os-
man Bey Parki bitisiginde 264 numarada 73 ada, 54 par-
selde yer almaktadir. 19. yiizyil sonlarinda Alman ‘Loh-
ner’ Ailesi i¢in moloz tag ve ahsap malzeme ile yapilmis
olan tarihi kosk, 1990’larin sonlarina dek Epikmen Ailesi
tarafindan konut kullanimini siirdiirmiistiir.

Resim 10. Lohner Kégskii 'niin giintimiizdeki goriintimii
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Yap1 dogu-bat1 yoniinde dikdortgen plan ve parsele
sahiptir. Bodrum ve iki kattan olusmaktadir. Kd&skiin
Cemal Giirsel Caddesi’ne bakan dogu cephesinde dar
bahgesi yer almaktadir. Burada birka¢ basamakla ¢ikilan
genis bir sahanlik vardir. Zemin katinda simetrik iki kap1
ve kapilarin iizerinde tugladan besik kemerler bulunmak-
tadir. Birinci katinda ise, dokme demir

Resim 11. Koskiin bahgesine yapilan ¢agdas ek

konsollarla tasinan bir ahsap cumba ve tugla basik
kemerli pencere vardir. Pencere ve kapilarda mermer
soveler kullanmilmistir. Kuzey cephesinde ise, zemin kat
hizasinda {izeri ¢ini panolarla siislenmis bir poligonal
¢ikma bulunmaktadir. Cikmanin iistii metal korkuluklarla
gevrilmis olup, birinci katta agik teras olarak kullanil-
maktadir. S6z konusu ¢ikmanin yaninda, yerden yiiksel-
tilmig giris kapist vardir. Cephelerde mermerden kat ve
pencere iistii silmeleri, renkli tuglalar, ¢ini karolar ve tag
kose silmeleri kullanilmistir.  Simetrik diizendeki bati
cephesinde birinci kat hizasinda ahsap agik ¢ikma yer
almaktadir. Zemin kat hizasinda iki kap1 bulunmaktadir.
Bu cephede diger cephelerde goriilen mermer silmeler
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gozlenmemektedir. Kosk yapisi kirma cati ve dantela
siislemeli ahsap sagak ile sonlanmaktadir.

Kosk yapisi, TKTVYK 14.03.1986 tarih ve 914 sayili
karar ile 1 B grup tasinmaz kiiltiir varlig1 olarak tescil-
lenmistir. Yapinin restorasyonu, son varisleri olan Ekol
Miihendislik Mimarlik firmas1 tarafindan 2004-2005
yillarinda tamamlanmistir (Ozkan, 2006). Bu restorasyon
uygulamasi karsiliginda arka bahceye yeni yapi yapma
hakki alinmis, cam ve ¢elik malzeme kullanilarak iki kath
cagdas bir ek yap1 yapilmistir. Cagdas ek ile tarihi yapi
bodrum kattan bir gegitle birbirine baglanmistir. Yap1
siiregte, restoran, kafeterya, anaokulu fonksiyonlariyla
hizmet etmistir. Gilinlimiizde de, anaokulu olarak kulla-
nilmaktadir. Yapinin cepheleri, planlari korunmustur.
Ancak, 1slak hacme ait teknik donanim elemanlar1 anao-
kulu islevine uygun olarak ¢ocuk 6l¢eginde yeniden dii-
zenlenmistir. Yapi parselinin bati kismindaki bahgesine
cagdas bir yap1 yapilmustir.

Lohner Koskii 1986 yilinda, 1984 tarihli karar gere-
gince koruma derecesi “giliniimiiz yasantisinin gerektirdi-
gi olanaklar1 saglayacak, ancak yapimin i¢ ve dig gorii-
niimlerini, karakter ve goriinen malzeme dokusu ile siis-
lemelerini ve plan 6zelligini bozmayacak miidahalelerin
yapilacagi yapilar” I B olarak belirlenmistir. Buna gore,
yapinin cepheleri ve mimari 6zellikleri korunmus, sadece
giiniimiizdeki kullanimi i¢in minimum miidahalede bulu-
nulmustur. Siiregte yapinin parsel kullanimina iliskin
degisiklik gozlenmis ve parsele yapilan ¢agdas ek, bahge
kullanimin1 sinirlandirmustir.
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3.3. Anadolu Apartmani

Anadolu Apartmani Mithatpasa Caddesi 76. Sokak,
907 numarada, 849 ada 4 parselde yer almaktadir. 1905
yilinda Misirl bir tiiccar tarafindan yapinin insaat1 basla-
tilmis; daha sonra Mustafa Ragip Devres’e devredilmistir
(Ugurel, 2006).

20. ylizyilm ilk yarisinda; bodrum, zemin ve ii¢ katli,
yigma tas sistemli olarak iki blok halinde tamamlanmis-
tir. Her katta dort tane olmak {izere toplam 16 dairesi
vardir. Bati cephesinden iki ayri girisi bulunmaktadir.
Yan acik ¢ikmalar giriglerin iizerinde yer alarak girisleri
vurgulamaktadir. Ayrica cephede, pencere diizenleri her
katta farklilagmaktadir. Cepheleri simetriktir. Kuzey cep-
hesinde acik c¢ikmalari bulunmaktadir. Cati sacagnin
altinda bezemeler vardir.

Yap1, izmir 1 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kurulu’nun 17.11.1988 tarih ve 656 sayili karari
ile korunmasi gerekli 2. grup tasginmaz kdltiir varligi ola-
rak tescillenmigtir. 02.03.1989 tarih ve 847 sayili kararla
2. grup tescilinin devamina karar verilmistir.

Anadolu Apartmani, Izmir’de insa edilen ilk apart-
mandir. Apartmanin bahgesinde iki kiigiik havuz ve agac-
lar bulunmaktadir. Bu bahge, 1960’11 yillarda zemin diiz
beton haline getirilerek ‘Goziimoglu Sinemasi’ olarak
kullanilmaya baslanmig, 1990’1 yillarda sinema kapan-
muistir (URL 1). 2003 yilinda bos parsel otopark olarak
kullanilmstir.
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Resim 13-14. Gegmiste Anadolu Apartmani bahgesinin sinema ve
otopark kullanimi (Kaynak: URL 1)

05.08.2010 tarih 5274 sayili ve 28.09.2011 tarih 2 sa-
yil1 kararlar ile ek yapilagsma projesi onaylanmstir. Miil-
kiyeti Megapol insaat’a ait olan yapinin, 2011-2013 yilla-
r1 arasinda restorasyonu tamamlanmigtir. 2015 yilinda
zemin kat1 kafe olarak kullanilmaya baglanmigtir. Farkli
kullanimlarin gergeklestigi bahgesinde ise, yeni bir yapi
inga edilmistir. Yeni yapida tarihi apartmani yansitacak
Ozellikte olan cam giydirme cephe kullanilmistir. Bu yap1
sanat merkezi ve banka olarak islevlendirilmistir (URL
2). Giinlimiizde yapinin Mithatpasa Caddesi’ne bakan
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kuzey blogunun zemini ve iistiindeki iki kati Garanti
Bankasi olarak, diger kisimlar1 ise rezidans seklinde kul-
lanilmaktadir; ayrica asansor eklenmistir.

Anadolu Apartman1 1988 yilinda, 14 sayili karar uya-
rinca koruma derecesi 2. grup olarak belirlenmis ve 1989
yilinda tescil kararmin devam ettirilmesi uygun goriil-
miistiir. Yapinin cepheleri korunmustur, mimari plani ise
giiniimiiziin fonksiyonlarina uygun olarak en az diizeyde
miidahale igermektedir. Siirecte yapi-parsel kullanim
iliskisinde degisiklikler gdzlenmistir. Ozgiiniinde apart-
manin bahgesi olan yapinin parseli farkli fonksiyonlarda
kullanilmistir. Giinlimiizde s6z konusu yapi parselinde
yer alan yeni yapi, dairesel formu ve ayna cephesi ile her
ne kadar tarihi yapiy1 yansitir ve vurgular nitelikteyse de,
apartmanin genis ve girig cephesi olan bat1 cephesi, kis-
men kapanmis ve algilanmasi zorlagmustir.

3.4. Meserret Ham

Meserret Hani, Kemeralti, Anafartalar Caddesi, 66-68
numarali olup, 188 ada, 5 parselde yer almaktadir.

Meserret Hani’nin ge¢miste, Kiiclik Barut Han’1in ye-
rinde bulundugu ifade edilmektedir. Kii¢iik Barut Han’in
ise Biiyiik Barut Han'ln yaninda, insa edilme tarihi tam
olarak bilinmemektedir. Ancak 1838 tarihli bir vakfiyede
ad1 gectigi icin bu yillardan dnce inga edilmistir (Aktepe,
1971). Baruthanelerin énemini yitirmesinden sonra Bii-
yiik ve Kiiciik Barut Hanlar arasindan bir sokak gegmis
ve glinlimiizdeki yap1 adalari olusmustur. Kiiclik Barut
Han, 1908 yilinda modernlesme hareketlerinin etkisiyle
1910’larda yenilenerek varligimi Meserret Oteli olarak
devam ettirmistir (Atay, 2003). Miinir Aktepe, 1971 y1-
linda bu hanin yikilarak yerine esnafin yer aldigi ayni
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isimli bagka bir hanin yapilmis oldugunu belirtmektedir
(Aktepe, 1971).

Yapi, 6zgiiniinde avlulu bir plana sahip olarak tek kat-
11 ahgap ve kégirden inga edilmistir. Yenilendigi siiregte
ise yap1 iki kath olarak kargimiza ¢ikmigtir ve bagdadi
kullanimu gériilmiistiir. Tkinci kat1 konaklama igin kulla-
nilmistir (Atay, 2003). 1905 sigorta planina gore, Keme-
ralti Caddesi’ne cephesi olsa da girisinin Baruthan So-
kak’tan oldugu goriilmektedir. Yenilendiginde ise, var
olan girisi kapatilmig ve Kemeralti Caddesi’nde yer alan
diikkanlardan birinin kullanim dis1 birakilmasiyla giris
buradan saglanmistir (Atay, 2003).

Ozgiin durumunda avlusunda sirastyla ahir ve kiraat-
hane kullanimi goriilmiistiir. Daha sonra kiraathane islevi
Kemeralt1 Caddesi’ne dogru yonelmistir. Ayrica lokanta,
firn ve mandira kullanimlarini igermektedir (Atay,
2003).

Resim 15-16.Meserret Hani’'nin ge¢misteki cephesi ve i¢ mekdnt
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Resim 19-20. Meserret Hant avlusunun gegmisteki ve giintimiizdeki

gortintimii

Kemeralti Caddesi’ne bakan simetrik cephenin alt ka-
tinda, yanlardakiler dar, ortadakiler daha genis olmak
tizere kemerli dort acgiklik; tist katta ise, dort mermer bini
ile desteklenen agik ¢cikma yer almaktadir. Giris, ortadaki
genis agikliklardandir. Birinci katinda ise, ¢ikmaya acgilan
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genis kemerli kapi, yanlarinda ikiz (bitisik iki kemerli)
pencereler yer almaktadir. Cephenin 6zgiinliigii genel
anlamda korunmustur. Cephede kat bordiirleri, alinlik,
¢itkma parapetleri, pencere alti bezemeleri, cephe biti-
mindeki barok, ampir bezemeler c¢arpict 6geler durumun-
dadir.

Meserret Hani, GEEAYK 20.06.1981 tarihli 2954 sa-
yili Karar ile tescillenmistir. izmir 1 Numaral Kiiltiir ve
Tabiat Varliklar1 Koruma Kurulu’nun 15.11.1990 tarih ve
2400 sayili karari ile koruma grubu “2. grup” seklinde
belirlenmigtir. Ayrica 30.01.2002 tarihli 9728 sayili karar
ile kentsel ve 3. derece arkeolojik sit alan1 igerisinde bu-
lunmaktadir (URL 3).

2. grup yapilara 1990 yilinda yapilabilecek miidahale
veya tanim irdelendiginde, “dis cephesi korunmak kaydi
ile i¢ mekanda her tiirlii degisikligin yapilabilecegi yapi-
lar” olarak goriilmektedir. Bu baglamda mevzuatta sagla-
nan olanaklar dogrultusunda yapinin iist kat kurgusu ye-
niden sekillenmistir. Cars1 islevi dogrultusunda, galeri
hole yeni betonarme merdiven de eklenmistir. Avlunun
iizeri ise vitraylt bir cam gatiyla kapatilmistir. Yapiya
spot aydinlatmalar eklenmistir. Zemin katta mermer su
Ogesi bulunmaktadir. Zemin katin bir bolimii bir siire
kafeterya, birinci kattaki odalar biiro olarak kullanilmig-
tir. Giinlimiizde ise zemin kat biitiinciil olarak magaza
kullanimini siirdiiriirken, Ust kattaki diikkanlar terk edil-
mis ve bakimsiz kalmiglardir. Zemin kat ile birinci kat
arasindaki galeri mekant membran ile kapatilmistir. Bu
durum galeri algisim1 da zayiflatmaktadir. Yapinin 6zgiin
mimari kurgusu ve iist kat planm degigmistir.

Meserret Han1 1981 yilinda tescillenmesine karsin,
1990 yilinda, 1988 yilinda alman 14 sayili karar uyarinca
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koruma derecesi “belirtilen nitelikler 6zellikle de ¢evresel
onemi dolayisiyla gabari ve cephesi degistirilmeksizin
tasiyicisi, i¢ kisminda ig, dig malzemesi degistirilebilecek
yapilar”, 2. grup olarak belirlenmistir. Koruma derecesi-
ne gore gecirdigi miidahaleler sonucunda, siire¢ igerisin-
de kullanima bagh olarak avlu 6zgilinliigiinii ve 6zelligini
yitirmis, mekan kurgusu ve birinci kat plani tiimii ile
degistirilmis, yalnizca Anafartalar Caddesi’ne bakan
cephesi korunmustur. Bu durum yapinin ¢evreden algisini
degistirmez iken, kentsel bellekte yer edinen i¢ yasantisi-
n1 yok etmistir.

3.5. Levanten Konutu

Gegmiste Levanten konutu olarak kullanilan yapi, Al-
sancak Mabhallesi, 1453 Sokak (Gazi Kadinlar Sokag1) 7
numarada, 1217 ada 5 parselde bulunmaktadir.

Yapi, yigma sistemle bodrum, zemin ve birinci kat
olarak kuzey giiney dogrultusunda dikdortgen bir parsel
lizerine insa edilmistir. Parselin kuzey yoniinde yapiya
bitisik miistemilat yapist bulunmaktadir, kuzeybat1 kis-
minda ise avlu vardir. Yapmin giiney cephesinin bati
kisminda, yol kotundan yapi bahgesine girisi saglayan
ferforje kap1 bulunmaktadir. Yapinin 1453 Sokaga bakan
giiney cephesi, zemin kat hizasina kadar tas kapli olup,
yapt kenarlarinda da tag kose silmeleri vardir. Simetrik
cepheli birinci katta, ortada dort tas biniyle tasinan ahsap
bir cumba ve yanlarinda tas soveli, ahsap kepenkli iki
pencere vardir. Zemin katta, bir yanda yiiksek giris, diger
yanda tas soveli, demir parmaklikli iki pencere bulun-
maktadir. Bodrum katta ise, zemin kat pencereleri hiza-
sinda iki agiklik yer almaktadir. Yapi kat bitisleri tag
silmelerle tanimlanmustir.
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Resim 21-22. Yapinin giris cephesinin ge¢cmisteki ve giintimiizdeki
goriiniimii

Resim 23-24. Yapinin kuzey cephesinin ge¢cmisteki ve 2007 yilindaki
goriiniimii
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Resim 25. Yap: i¢ mekanindan goriiniim

Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Yiiksek Kuru-
lu’nun 25.01.1985 tarih ve 599 sayili karariyla Alsancak
Mabhallesi, 1453 Sokak “korunacak sokak™ olarak belirle-
nirken aynmi kararla s6z konusu yapi da tescillenmistir.
Daha sonra 08.07.2004 tarih ve 11425 sayili kararla ve
05.11.1999 tarih ve 660 sayili ilke karar1 geregince ko-
ruma grubu 2. grup olarak belirlenmistir ve restoran-bar
kullanimiyla basit onarimina izin verilmistir (URL 4).

Yapinin Izmir I Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklari-
n1 Koruma Bolge Kurulu arsiv dosyasinda bulunan 2007
yilina ait fotograflar incelenmis ve yapiya yapilan miida-
haleler tespit edilmistir. Siirecte fotograflardan, 1453
Sokaga bakan giiney cephesinin 6niinden bodruma inen
merdiven goriilmektedir ve bodrum pencerelerinden biri-
nin kapiya doniistiiriildiigii gézlenmistir. Daha sonra 6z-
gilinline uygun olarak merdiven boslugu yol kotuna kadar
kapatilmistir. Ahsap cumbasi ve bezemeleri onarilmus,
cumbanin alt panosunda yer alan bezemeler degistirilmis-
tir. Yapinin zemin katinda girisin dogusunda bulunan
odanin kuzey duvari tamamen kaldirilmis, girisin karsi-
sindaki odanin 6zgiin girisinin dogusuna ikinci bir agiklik
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yapilmistir. Miistemilat yapisinin bati cephesindeki ze-
min kat pencereleri kaldirilarak genis bir aciklik elde
edilmistir. Bu agiklik, tizeri ¢elik striiktiir ve seffaf mal-
zemeyle kapatilan avluya bakmaktadir.

Yapinin 2007 tarihli Izmir 1 Numarali KTVKBK Mii-
diirliigi’ne yazilan raporda: Yapinin onarim raporuna
atifla, 1950 yillarinda gegirdigi onarimda birinci katinin
ayr1 daire kullamimina doniistiiriildiigii, bu dogrultuda i¢
merdivenlerden iist kata ¢ikisin iptal edildigi ve ulasimin,
yapinin bati yoniindeki yan bahgeden betonarme merdi-
venle saglandig belirtilmektedir. Ancak, yapilan incele-
melerde planin tamamen degistigi, birinci katta asma kat
olusturuldugundan séz edilmektedir (Izmir I Numaral
KVKBK Arsivi).

Yapinin 1453 Sokaga bakan gliney cephesinin 6zgii-
niine uygun olarak korunmasina dikkat edilmistir. Ancak
siiregte kullanimlara bagl olarak planlart degistirilmis,
Ozgilinli zarar gormiistiir. Avlunun tizerinin kapatilmasi,
miistemilatin avluya bakan duvarindaki 6zgiin agiklikla-
rin degistirilmesi, i¢ duvarlarda da benzer sekilde yeni
acikliklar olusturulmasi ya da duvarlarin kaldirilmasi
mekanin algisina zarar vermektedir. Ayrica 6zgilinlinde
konut olarak insa edilen yapinin restoran-bar islevinde
yogun kullaniciya hitap etmesi, yapinin tasima kapasite-
sini zorlamakta, titresim olusmakta ve yapi striiktiiriinii
olumsuz etkilemektedir.

Levanten Konutu 1985 yilinda tescillenmesine karsin,
2004 yilinda, 1999 tarih 660 sayili ilke karar1 geregince
koruma derecesi “Kent ve ¢evre kimligine katkida bulu-
nan, giderek yok olan geleneksel ve yoresel yasam bici-
mini yansitan yapilar”, 2. grup olarak belirlenmistir. Sii-
recte yapmin 1453 Sokaga bakan giiney cephesi korun-
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mus, ancak farklilasan fonksiyonlar1 sebebiyle mimari
kurgusu ve planlart biiyiik olgiide degisime ugramstir.
Yapilan miidahaleler, yapinin koruma derecesinde belirti-
len “korunma niteligine” zarar vermistir.

4. DEGERLENDIRME

Arastirma kapsaminda 6rneklenen yapilarin, iilkemiz-
deki koruma kanunlari ile ilintili yillarda tescillenmis
yapilar olmasina 6zen gosterilerek se¢im yapilmustir.

Incelenen Yapilar Tescil Yillar
Korfez Is Hami 1978
Lohner Koski 1986
Anadolu Apartmani 1988
Meserret Hani 1981 ve 1990
Levanten Konutu 1985 ve 2004

Tablo 1. Incelenen yapilar ve tescil yillari.

05.11.1999 tarih ve 660 sayili ilke kararinda da belir-
tildigi gibi, tarihi yapilara yapilacak miidahalelerin kap-
sam ve niteligi korumada 6nemlidir. Kararlarin yap1 6ze-
linde alinmas1 daha anlamli ise de, ilkesel yaklasimlarin
da dogru sekilde belirlenmesi gerekmektedir.

Ulkemizde koruma ¢aligmalari ve halkin konuya baki-
s1 irdelendiginde, gelismelerin bazi Avrupa llkelerine
gore daha yavas olmasina karsin, gene de 50 yillik siirec-
te konuya iligkin ¢abanin ¢ok arttig1, dnemli yol alindig
belirtilebilir.

Degisen diinyada her alanda goriilen gelisimlerin ko-
ruma konusunda da olmakta oldugu ve gelecekte olabile-
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cegi sOylenebilir. Bu baglamda restorasyonlarin “geri
dondiiriilebilir” olmasi istenilmektedir. Her konuda oldu-
gu gibi koruma ve restorasyon alaninda da bugiin igin
dogru ve olumlu goriillen yaklagimlar, gelecekte daha
iyilerinin ortaya konulmasi ile elestirilebilir bir nitelik
yansitabilirler. Gegmisten giiniimiize restorasyonda bag-
layici malzeme olarak ¢imento, beyaz ¢imento, hidrolik
kire¢ seklindeki degisim ornegi, gelecekte de farkli bo-
yutlarda sekillenecektir. Tarihi yapilarin gelecege aktari-
minda 6zgiin niteliklerinin yitirilmeden siirdiiriilebilirli-
ginin saglanmasi gereklidir.

Arastirmada Orneklenen yapilara bakildiginda, her
birinin kent kimliginde 6nemli yer tuttugu, ancak gii-
niimiize 0Ozglin sekilleriyle ulasmadigr belirtilebilir.
Lohner Koskii ve Anadolu Apartmani tek yapi bagla-
minda 6zgiinliiklerini korurken, parsel i¢cindeki dolu-bos
diizeni ve cevresel algi acisindan Onemli bir degisim
yasamislardir. Meserret Hani’nin dis cephesi korunmak-
la birlikte, 6zellikle iist kat plani, mekan kurgusu ve orta
mekani biiyiik degisime ugramistir. Korfez Is Hani’nin
ise, baz1 mimari O6geleri korunmus; ancak 6zgiin nitelik
yansitan ahsap kopriilerle baglanmis orta mekani, yapi
arka cephesi tiimiiyle degismis, 6n cephenin kat ilavesi
nedeniyle etkisi azalmistir. Alsancak’taki Levanten ko-
nutta da i¢ mekanda bazi duvarlarin kaldirilmasi ile plan
kurgusu degismis, avlunun iistii seffaf bir malzeme ile
kapatilmistir.

Korfez Is Hani, Anadolu Apartmani, Meserret Han1 ve
Levanten konutu farkli dénemlerde farkli kararlar uyarin-
ca ikinci grup yapilar olarak tescillenmislerdir. Bu dog-
rultuda tarihsel siiregte, her yap1 i¢in uygulanan miidaha-
leler ve smirlan degisik 6l¢iilerde gerceklesmistir.
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Yapilarin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in somut
ve somut olmayan degerleriyle miimkiinse 6zgiin isleviy-
le korunmasi gereklidir. Giliniimiizde 6zgiin islevini yeri-
ne getiremiyorsa, en uygun kullanimla degerlendirilmesi
onerilmektedir. Ayn1 koruma derecesine sahip yapilarda
farkli Olglilerde miidahalelerde bulunulmasinin diger
sebebi ise, tarihi yapilarin, glinlimiiz kosullarinda belirle-
nen yeni fonksiyonlarina adapte edilmeye c¢alisilmasidir.
Bu durumda Levanten konutunun restoran-bar isleviyle
kullanilmasi, kapasitesinin iizerinde yiik tagimasina sebep
olup striiktiiriine zarar vermekte, odalarin 6zgiin islevine
uygun olmayan yogunlukta ve hacimde kullanilmaya
caligilmasi duvarlarda birtakim miidahalelere yol agarak
mimari kurgusunu bozmakta, mekanlara havalandirma
gibi tesisat sistemlerinin eklenmesi de yapinin algisin
degistirmektedir. Lohner Koskii, anaokulu kullaniminda
sinirli sayida ¢ocuga ve dgretmene hizmet etmekte, yeni
islevi geregi de 6zgiin konut fonksiyonlarini yerine ge-
tirmektedir. Benzer sekilde Anadolu Apartmani da rezi-
dans olarak 6zgiin islevini devam ettirmesi yoniiyle daha
az miidahale gec¢irmis ve Ozginliigini biliylik Olgiide
korumaktadir. Meserret Hani ise, siirecteki c¢esitli kulla-
nimlara paralel olarak daha fazla miidahaleye maruz kal-
mistir.

Sonug olarak tarihi yapilarin ikincil islevlerle deger-
lendirilmesi durumunda, programin yapi kapasitesine
uygun olmasi, mekan nitelik ve niceliginin, islevin gerek-
liliklerinin yap1 ile uyumlu olmasina 6zen gosterilmesi
yapiin tarihsel niteligi korunarak gelecege aktarimi agi-
sindan 6nem tasimaktadir.
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HALK KATILIMLI BiR KORUMA BiLINCININ
GELISTIiRILMESI: KUCUKNALBANT AiLE-
SI’NIN MEKANSAL VE SOSYAL DENEYiMLE-
RIYLE SAHABIiYE MAHALLESI

Filiz SONMEZ' , Semra Arslan SELCUK

GIRiS

Bu calismada, tarihi bir mahalleye iliskin halk katilim-
I1 koruma bilincinin gelistirilmesinde bir ailenin tavri ile
mekansal ve sosyal deneyimlerinin kaydedilmesi o “ye-
re” dair koruma bilincinin gelistirilmesi ve bu bilincin
yayginlagarak bir kamuoyu olusturmast miimkiin miidiir
sorusunun cevaplart aranmistir. Mimarlik tarihimiz agi-
sindan “Onemli mahallelerin korunarak degisime ve geli-
sime ayak uydurabilmesi ve gelecek nesillere aktarila-
bilmesi mahalle sakinleri ile gelistirilebilecek daha iyi bir
diyalogla ve onlarla birlikte olusturulacak kamuoyuyla
gerceklestirilebilecektir.” hipotezi ile kurgulanmistir.
Calismada yontem olarak Sahabiye Mahallesi sakinlerin-
den Kiigiiknalbant Ailesi ile sozlii tarih goriismesi ger-
ceklestirilmistir. Calismada elde edilen veriler 1g1ginda
1960’lardaki Sahabiye Mahalle kiltiirii okunmaya ¢ali-
silmis, tarihi mekanlarin, olaylarin ve giinliik hayatin
analizi yapilmistir. Mahalledeki olaylar ve mekanlara
iligkin ipuglar degerlendirilerek, mahalleye 6zgii deger-
ler vurgulanmis, “yer”in tarihine iliskin sakl kalmig de-
gerleri ortaya c¢ikarmak hedeflenmistir. Buna gore yasa-

dig1 eve ve mahalleye sahip ¢ikan bir ailenin deneyimleri
ve tavri ile toplumsal bir koruma bilinci gelistirmenin

! Dog. Dr., Erciygs Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii
2 Dog. Dr., Gazi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii
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miimkiin olabilecegi goriilmiistiir. Calismanin sonucunda,
toplum olarak “o yerin” degerli olduguna iliskin igselles-
tirilmis bir birikim olusturulmasinin énemi ve ancak bu
sekilde  bir  mahalle  kiiltiirinlin ~ devamliligi-
na/korunmasina dair arz talep dengelerinin kurulabilece-
ginin alt1 ¢izilmistir.

Tarihsel ¢evre ve onun yasayan bir ortam olarak koru-
nabilmesi karmasik bir olgudur. Kiiltiirel sosyal ve eko-
nomik boyutlariyla bir biitiindiir (Arabacioglu, Aydemir,
2007: 207). 2000’li yillarda baglayan toplumsal bir bi-
linglenme ile tarihi, kiiltiirel ve dogal mirasin korunmasi
devletler diizeyinde bir 6nemle konusulmakta ve tartisil-
maktadir. Oyle ki dogal ve Kkiiltiirel gevrenin/mirasin
korunmasi artik insan haklar1 (3. kusak haklar, dayanisma
haklar1, ¢evre hakki, vb.) ile birlikte degerlendirilmeye
baslanmistir (Ozdemir, 2005/1: 20-25).

Kiiltiirel miras; kimlikle, kiiltiirle, tarih ile ilgili somut
ve soyut degerlerin tiimiidiir.” Kiiltiirel miras1 korumanin,
tarihi ve kiiltlirel degeri olan bir yapinin ya da kentsel
dokunun ¢iirliylip bozulmasimi engellemekten ote, o
mekanda dogmus, biiylimiis ve yasamakta olan insanlarla
birlikte gerceklestigi zaman anlamli ve basarili olacagim
sOylemek miimkiindiir. Bu baglamda bolge sakinlerini
yok sayan bir yaklagimin koruma olarak nitelendirilmesi
dogru olmayacaktir. Dolayist ile korumanin, kurumsal
yapilanmalarin ve yasal diizenlemelerin 6tesinde, toplu-
mun kiiltiirel varliklara verdigi anlamla yakindan ilintili
oldugunun alt1 ¢izilmelidir. Bu kapsamda, Safranbolu,
Kapadokya, Mardin ya da Amasra 6rneklerinde oldugu
gibi halkin kentine ve kiiltiiriine sahip ¢ikmanin 6nemini

? http://www.guvenliyasam.org/wp-
content/uploads/2016/02/KULTUREL.pdf. (E.T.12.06.2018)
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derinden hissetmesi ve yiizlerce yillik degerlerini koru-
mak i¢in ig birligi icinde olmalar1 gibi, orada yasayan
halkin katilim da belirleyici bir parametre olmaktadir.
Boylece, gelecek kusaklara tarihi ve kiiltlirel degerlerin
fiziksel ¢evre ilizerinden aktarilmasinin 6nemi dolayisiyla,
bir kentin tarihinde yer etmis olan tarihi ev, sokak ve
mahallerin de kiiltiirel miras olarak degerlendirilmesi
onemlidir.

Bu c¢alisma, -Kayseri’nin 1950’lerde insa edilen ma-
hallelerinden biri olan ve yakin zamanda uygulamaya
konulan kentsel doniisiim projesiyle birlikte fiziksel ve
sosyo-kiiltiirel degerleri de doniismeye/bozulmaya basla-
yan- Sahabiye Mahallesi kapsaminda kentli bellegi araci-
ligiyla, mahalle sakinlerinin anlatilar1 tizerinden bir “kent
koruma bilincinin” gelistirilmesinin ipuglarini arayan bir
¢abanin Uriiniidiir. Makale, Sahabiye Mahallesi’nde ge¢-
misin bilgisini bugiline tasiyan ve sayica azalan mahalle
sakinlerinden biri olan Kiigiiknalbant Ailesi’nin, mahal-
leye iliskin deneyimlerini “bellek” ve mekan baglaminda
korumakta olduklar1 kabuliine dayandirilmistir.

Caligmada yontem olarak yerel tarih ¢alismalarinda
aktif olarak kullanilan arsiv ¢alismalarinin yani sira, kati-
lime1 gozlem, kaynak kisilerle yapilacak soylesi ve sozlii
tarih* goriismeleri gibi saha arastirmalari teknikleri de

4 Sozlii tarih, tarihi yazili belgelere ek olarak yasayan bireylerin bellege
dayali anlatilart araciligiyla yazma ve siradan insanlari, giindelik yasami
ve Oznelligi tarihin arastirma alanina dahil etme diirtiisiiyle sekillenen ve
ses kaydetme teknolojilerinin gelismesiyle de desteklenen disiplinler arast
bir ¢aligma alan1 ve arastirma yontemidir. http://sozlu-tarih.nedir.org/.
(E.T. 07.07.2018). Arzu Oztiirkmen’e (2002:116) gore, “sdzlii tarih, belli
bir konu etrafinda o konu ile ilgili kisilerle yaptigimiz ve kaydettigimiz
uzun (6-8 saate kadar siirebilen) sdylesiler sonucu ortaya ¢ikan bilgileri
belli bir sistem icerisinde degerlendirmek ve incelemektir.”

Paul Thompson (1999: 18)’a gore ise sozlii tarih “tarihin toplumsal anla-
munt kokten degistirmek i¢in bir aragtir.”
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uygulanmistir. Mahallesine, semtine, caddesine ve soka-
gina sahip cikan sakinlerden olan Kiiciiknalbant Aile-
si’nin anlatilari, kisisel arsivleri ve deneyimleri ¢aligma-
nin temel malzemesini olusturmaktadir. Cengizkan’a
(2011:104) gore, insanlarin yasadiglr sokagin Oykiisiinii
yazmasi ya da bir mahallenin tarihi hakkinda sistematik
bir sey olusturmasi yerel tarihin konusu olmaktadir. Boy-
lelikle insanlar kendi kimligini ve tabiiyetini veren yasa-
dig1 yere olan bagliligini, saygisini ve sevgisini gosterebi-
lecegi gorsel ve yazili metinler olusturabilmistir.

Makale yasadigi yere sahip ¢ikan Yildiz Kiiciiknal-
bant ve Tekin Kiicliknalbant’in sagladig1 sozli, yazili ve
gorsel malzemeler ile Sahabiye Mahallesi’nin mekansal
ve sosyo-kiiltiirel degerlerine odaklanmaktadir. Ayrica
kentlinin/halkin deneyim ve anilar1 {izerinden okunan
“mahalle”, bir anlamda yerel tarih olgusunun kentli araci-
ligiyla mekénla-kentli arasindaki bagin ¢oziimlenmesine
de olanak saglayacak potansiyeller barindirmaktadir.
Boylelikle yasayan sakinlerin gdziiyle bu degisimleri
okumak mahallenin bilinmeyen yonlerini ¢oziimleyerek,
“Sahabiye’li olmanin” anlamin1 daha iyi anlayabil-
mek/yorumlayabilmek miimkiin olacaktir.

Bu kapsamda yerel diizeyde halk katilimli planlama
anlayisim yeterince dikkate almayan mevcut tarihi ¢evre
koruma yaklasimina elestirel bir yaklasimla, “Sahabiye”
ornegi gercevesinde, mahallenin sadece fiziksel 6zellikle-
ri ile incelenmesinin yeterli olmayacag1 agiktir. Mahalle
sakinlerinin de dahil oldugu sosyo kiiltiirel verileri de
iceren “dinamik” bir koruma bilinci lizerine bir tartigma
baglatmak degerli bulunmustur. Boylelikle bu calisma
kiiltiirel miras1 korumada halkin katiliminin 6nemini
vurgulamaktadir.
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Danacioglu’nun (2001: vi) da belirttigi gibi,

“Yasadig1 bolgenin, kentin ya da sokagin tarihine sa-
hip ¢ikma duyarliligina sahip bireylerin veya sivil giri-
simlerin bir araya gelebilecekleri ortak bir platform yara-
tildig: takdirde tarihsel nitelikli alanlar1 koruma, ge¢misin
kayitlarimi saklama, kamuoyu yaratma ve daha genis
katilmli duyarliliklar olusturma konusunda yasadiklar
kentte itici gii¢ olabilecek bir biling yaratacaklari diisii-
niilmektedir.”

Buna gore c¢aligmadan elde edilen sonuglar salt ilgili
bolgenin 1960’lardan giiniimiize mekansal ve sosyal de-
gisiminin anlasilmasina olanak saglarken, Kiiciiknalbant
Ailesi’nin anilar1 ve deneyimleri tizerinden evleri ile kur-
duklar1 6zel bag sonucunda, evlerinin yok olmasina karsi
gosterdikleri 6zel tavri sayesinde bolgenin korunmasina
yonelik bir koruma bilinci ve kamuoyu olusturma potan-
siyeli de tagimaktadir.

Bu baglamda karakteristik ve fizyolojik 6zelliklerinin
yani sira mekani birey icin kalict kilan deneyim ve uzun
siire mekani deneyimlemek, mekanla kurulan bag giic-
lendirmektedir.

SAHABIYE MAHALLESI

“...Mabhalle, hayatin, belli bir kiiltiir, deger, inang, ri-
tiiel ve gelenek ¢ercevesinde oriildiigli, bu yoniiyle ken-
dine 6zgili yapisi, kimligi, hayat tarzi ile miicehhez bir
ortamdir. Gergek bir yagamdir...” (Alver, 2010: 117)

“Mabhalle, sehirdeki en kiiciik yerel birim, en kiiciik
idari {nite olarak fiziksel ve sosyal mekan gelisiminin
basta gelen belirleyicilerden biridir...” (Kuban, 1994:
242)
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Sahabiye Mahallesi, adin1 13. yy yapisi olan Sahabiye
Medresesi’nden almaktadir. Mahalle, 1950’lere kadar
geleneksel Sercednii Mahallesi ve Ciirciirler Mahalle-
si’nin doniistiirilmesi ve mezarliklar ve sebze bahgele-
rinden olusan bir bolgenin yerlesime acilmasi ile sekil-
lenmistir (Sekil 1). 1944-1945 yillar1 arasinda hazirlanan
Oelsner-Aru Imar Plan1 (Sekil 2) ile Istasyon Caddesi’ne
sinir olan, iki ve/veya li¢ kathi apartmanlardan olugmus
gridal bir sokak dokusu tanimlayan bahgeli konut alanina
evrilmistir.

Sekil 1. 20.yiizyil basinda Sahabiye Mahallesi’nin Kayseri kent mer-
kezindeki konumu, 1931. (Sonmez, 2012: 122)
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Sekil 2. Aru-Oelsner Imar Planminda Sahabiye Mahallesi, 1944-1945.
(Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi Imar ve Sehircilik Daire Baskanhgt
Arsivi)

Sahabiye Mahallesi’nin yap1 ve kullanici profili, yapi-
lagmanin basladig1 giinlerden bu yana degisim gostermis-
tir. 1920’lerde bolgede geleneksel evler, bahgeler ve me-
zarliklar bulunurken, 1950’lerde aile apartmanlari ile
baglayan ve 1960’larda ivmelenerek artan yapilasma ile
mabhalle, kentin modern yiiziinii temsil eden yeni bir ma-
halle olarak gelismistir. 1970’lerde dort-bes katli yapi-
lasma baglamig, kent merkezinden yayilan ticaret ve is
alanlar1 bir siire sonra bolgedeki yapilarda islev degisikli-
gine neden olmustur. Bu ihtiya¢ dogrultusunda hazirla-
nan 1975 Tas¢1 Imar Plan1 bélgenin islevini “merkezi is
alan1” olarak degistirmistir. Bu tarihten itibaren, mahalle-
de goriilen ¢ok islevlilik yeni ve karmasik bir iligkiler
agin1 sekillendirmeye baglamustir. ilk plana gore yapila-
nan konutlar ve kullanicilar1 1980’lerden sonra mahalleyi
terk etmeye baglamig ve gelen yeni kullanicilar ile mahal-
lenin imaj1 da degisime ugramistir. Bu degisim ve donii-
stim bolgenin 1970’lerden farkli bir siluete biirlinmesine
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yol agmugtir (Sekil 3 ve 4). 2000’lere gelindiginde ise
genel olarak konut yapilarinin islevi degistirilerek is ve
ticaret amacl kullanim yayginlasmstir.

1920’ler

1970’1er 2015

Sekil 3. Sahabiye Mahallesi’'nin 1920 lerden 2015 lere kadar olan
fiziksel degisimi ve doniisiimii. (Karakaya, 2006 ve Kayseri Biiyiikse-
hir Belediyesi, Sahabiye Kentsel Doniisiim Sube Miidiirliigii Fotograf

Arsivi)

Sekil 4. Sahabiye Mahallesi hava fotografi. (Karakaya, (2006) Fotog-
raf Arsivi)
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Kentte yasanan fiziksel degisim ve doniisiim, sosyal
degisimi de beraberinde getirmis, is merkezleri ve konut
alanlarin1 barindiran Sahabiye Mahallesi’nde de farkli
gelir gruplarindan insanlarin zorunlu birlikteligine sahne
olarak 0zgiin sosyal yapisim1 da hizla yitirmistir. Ayni
zamanda 2018 yilinda Kayseri Biiyliksehir Belediye Bas-
kan1 olan Mustafa Celik’in de belirttigi gibi, “Sahabi-
ye’de trafik ve giivenlik sorunu her gecen giin artmis,
altyapi yetersizlesmistir. Deprem yonetmeligine uymayan
eski binalar tehlike arz etmeye baglamistir. Tiim bu ne-
denlerle Kayseri’'nin merkezi olmasina ragmen burada
bulunan evler ve is yerleri degersizlesmis ve kentsel do-
niisim kagmilmaz bir hale gelmistir.”” Bu kapsamda
yerel yonetimlerce onaylanan ve bugiin aktif olarak yii-
riirliikte olan bir kentsel doniisiim projesi gelistirilmis® ve
projenin uygulanmasi amaciyla yikim c¢aligmalarina bas-
lanmustir (Sekil 5 ve Sekil 6).

Sekil 5. Sahabiye Kentsel Doniisiim Projesi. (Sahabiye Kentsel Dénii-
stim Sube Miidiirliigii, Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi, Kayseri)

3 http://www.hurriyet.com.tr/dev-proje-kayserinin-gelecegine-damga-

vuracak-40271121. (E.T. 07.07.2018)

¢ Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nden 16 Ocak2015 tarihinde gegen proje,
22 Mayis 2015°te Bakanlar Kurulundan ¢ikmis ve 10 Temmuz 2015°te
Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
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Sekil 6. Sahabiye Kentsel Doniistim Projesi 'nin yitkim asamasmna dair
fotograflar. (Sonmez arsivi, 2017)

KUCUKNALBANT AILESI’NIN MEKANSAL
VE SOSYAL DENEYIMLERIYLE SAHABIYE
MAHALLESI VE SAHABIYELi OLMAK

Kentin stirdiiriilebilir gelisim i¢inde biiylimesinin sag-
lanmasi, kent imkanlarmin korunmasi, kent sakinlerinin
kentlerini sahiplenmesi, kentin huzur mekanlarina doniis-
tirtilmesi gibi alanlarda kent yonetiminin yaninda kentte
yasayanlara da onemli roller diismektedir (Kurt, 2011:
262). Bir kentin/bélgenin/mahallenin/semtin kentli hafiza-
sinda nasil yer ettigi ise, kentin ve kentlinin ayrilmaz bir
pargast oldugu “anlatilarda” saklidir. Sozlii bilgi o alani
insanlar i¢in herhangi bir yerden farkli ve 6zel yapan un-
surlarin gifresini ¢6zmeye yardimci olmaktadir. Sahabiye
Mabhallesi ve yakin gevresi sadece fiziksel varligi ile degil,
onu deneyimleyen kisilerin anilarinda, hatirladiklari bigi-
miyle de var olmay1 siirdiirmektedir. Bugiin halen Sahabi-
ye Mabhallesi ve yasadig1 evi anan, yasayan ve anilarina ve
evlerine sahip ¢ikan sakinler bulunmaktadir. Bu sakinler-
den Yildiz Kiigiiknalbant (YK) (d.1934)" ve Tekin Kiigiik-

71934 yilinda Kayseri, Cami-i Kebir Mahallesi’nde dogar, 3-18 yas arast
Adana’da yasar. 1954’te evlenerek, Kayseri’ye doner. 1932 yilinda kayin-
pederinin babasinin yaptirdigr Sivas Caddesi’ndeki evde 5 yil oturur.
Belediye reisi Sahap Sicimoglu zamaninda Sivas Caddesi’ndeki evler
istimlak olur. Kiralik ev ararlar hemen bulamazlar. ki sene kiradan sonra
1960’da Sahabiye Mahallesi’ndeki bu arsay: bir miihendisten satin alirlar.
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nalbant (TK) (d.1958) ® 1960’tan bu yana Konak So-
kak’taki evlerinde ikamet etmektedirler (Resim 1).

Resim 1. Yildiz Kiigiiknalbant ve evi (1934- ) (Sénmez arsivi, 2017)

Yapilan gorligme swrasinda “Sahabiyeli olmanin”
onemini kendi yasam kiiltiiriine ait kesitler vererek anla-
tan ailenin, bir donemin modern mahalle kiltiirii hakkin-
da bilgiler verirken, evine, mahallesine sahip ¢ikan 6zel
tavri ile modern bir koruma bilinci gosterdigi anlasilmis-
tir. Calismada, Kiigiiknalbant Ailesi’nin hafizasinin refe-
rans verdigi olaylar ve mekanlara gore bir degerlendirme
yapilmistir. Elde edilen bilgiler 1s1ginda Sahabiye’nin
karakteristikleri/ marjinleri “fiziksel 6zellikleri” ve “sos-
yo-kiiltiirel 6zellikleri” degerlendirilerek ele alinmistir.

29 Ekim 1960 yilinda da (1960 ihtilalinden sonra) Sahabiye’deki evlerine
taginirlar. Evlerinin miiteahhitligini komsular1 olan Betoncu Kardesler
yaparlar. 15 Haziran 2017 tarihinde Tekin ve Yildiz Nalbantoglu evinde
gerceklestirilen roportaj.

¥ 15 Haziran 2017 tarihinde Tekin Nalbantoglu ve Yildiz Nalbantoglu
evinde gerceklestirilen 75 dakikalik Sozlii Tarih goriismesi; Dijital Ses
Kayit cihazi ile Filiz Sonmez tarafindan kaydedilmis ve transkripsiyonu
gergeklestirilmistir.
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Fiziksel Ozellikleri
Mahallenin konumu:

Mahallenin konumu merkeze ve garsiya yakinligi, sa-
kin ve huzurlu olusu, oturanlarin o6zellikleri, tarihsel
geemisi, icinde tasidigi mimari eserler, degisik niifus
ozellikleri “mahalle” imgesinde One ¢ikarilmaktadir.
(Alver, 2013:185) Kiigiiknalbant Ailesi de mahallenin
merkeze yakinligini nitelikli bir 6zellik vurgulamaktadir.

Y.K. “Sahabiye’deki evimizin yeri ¢cok merkezi
idi. Hem Oniimiiz agikt1 ve Tiyatro ve Vali Konagina
bakiyordu evimiz. Kayinbabam bu mahalleye “Kadi-
kdy’iin Modas1” derdi. Ayrica Vali Konagi yiiziinden
devamli emniyetli idi. Polis ve bekgisi vardi mahalle-
nin...” Bana, “Sen daha orada mu (Sahabiye) oturu-
yorsun diye soruyorlar. Ben de “nereye gideyim, en
merkezi yer...” diye cevap veriyorum. (Eski sakinle-
rin ¢cogu) “Hep gittiler Alpaslan Mahallesine.”

T.K. “Kayseri’nin se¢kin ailelerinin oturdugu bir
mahalle idi. Sahabiye... Cumhuriyet Meydani’na ne
kadar yakin olursa orasi o kadar kiymetli olurdu arsa-
lar...”

Sahabiye Mahallesi’nin en 6nemli 6zelliklerinden biri
de konum olarak Cumhuriyet Meydani’na, Kapali Carsi,
Adliye Saray1r ve Hiikiimet Konagi’na yakin olmasi ve
Istasyon Caddesi ile simir olmasiyla nedeniyle halk tara-
findan tercih edilen bir mahalle olmustur. Kii¢iiknalbant
Ailesi’nin evlerinin yerini tarif ederken “en merkezi yer-
de” olarak belirtmesi ve evlerinin Vali Konag1 ve Tiyatro
Binasi karsisinda olmasi gilivenlik ve sosyal statii baki-
mindan da bir sayginlik konusu olmustur.
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Aile apartmanlart ve geleneksel mahallelerden Saha-
biye’ye tasinan aileler:

Kayseri’nin ¢esitli mahallelerinden orta ve yiiksek ge-
lirli ve egitimli aileler’ 1950’lerde Sahabiye’ye go¢ etme-
ye baglamistir. Donemin yerel gazeteleri de bu gocii des-
tekler bigimde Sahabiye Mahallesi’nden parsel satiglarini
0zendirici sekilde haberler yapmlstlr.10 Genellikle ii¢ katli
olan Sahabiye evleri, Sahabiye’de arsa alan aileler tara-
findan, kar amaci olmadan ailelerin barmmma ihtiyacini
kargilamak tizerine yapilmistir. Cogu zaman aile biliyligii,
cocuklar1 ve/veya kardesleri ile ayn1 ¢ati altinda yagsamak
icin “aile apartman1” yaptirmistir.

Y.K. “Ug katli izin verildi Sahabiye’ye. Bizim evin
tavan yiiksekligi 330 cm’dir. Adet mi, iki ev iist iiste
oturur mu dedi, yashlar. Oturdugumuz evi, Bekir Kii-
cliknalbant projesini ¢izdi. Eski evlere benzeterek bir
plan diisiincesi gelistirdi. Cumhuriyet Bayrami’ndan
once zemin kata oturduk. Daha sonra yukari katlar
tamamlandi. Bodrum kat vardi, daire olarak diisiiniil-

? Yapilan sozlii tarih goriismelerine gére, Mehmet Ozates (Avukat), Meh-
met Begendik (Esnaf), Hamdi Calapkorur (Beyaz esya bayiligi), Turhan
Kiiciiknalbant (Manifatura), Kemal Buzkan (Beyaz esya bayiligi), Hay-
manalilar (Tarin-Tarig Bayiligi), Mehmet Cetinkara (Pasabahge bayiligi),
Yilmaz Sagiroglu (Keresteci), Suat Kosehaliloglu (Halici), Yegenagalar
(Siimer Matbaasi sahibi), Ozarlar (Renault bayiligi), Mustafa Akyiirek
(Dis Hekimi), Billur Ailesi (Kuru kahveci), Bekir Aktan (Beyaz esya
bayiligi), Postaagas1 (toptan bakkaliye), Nevzat Tiirkten evi (Avukat),
Kamagaklar (Halic1), Ozkokler, Hamurkarlar (Manifatura), Biiyiiknalbant-
lar (Sekerci), Bozkurtlar (Tiip Bayiligi), Akdamarlar (Manifatura), Dr.
Ekrem Cetiner Evi (Hekim), Findikoglu, Yurttaglar (Miiteahhitlik) gibi
Kayseri’nin 6nemli ailelerinin apartman yaptirdig: bilgisine ulagilmustir.

10 Hakimiyet Gazetesi, 13 Ekim1955, “Sahabiye Mahallesi’nde satilik arsa
ilanlar’” baglikli haber. “Ev yaptirmak isteyenlere biiyiik firsat: Halk
Sinemasi arkasinda sehir planina uygun sekilde parsellenmis etrafinda
bahgelik yeri bulunan 297 metrekareden 540 metrekareye kadar muhtelif
ebadda sehrin en kiymetli yerindeki arsalar satisa arzedilmigtir.”
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miis. Su an ise miistemilat olarak kullaniliyor. Zemin
kat goriimcemin (Meral Tosun), orta kat kaynimin
(Bekir Kiigiilnalbant), {ist katta ise biz kaymvalidem
ve kayinbabam ile ayn1 evi paylasarak oturduk.”

Mabhallede yapilan sozlii tarih goriismelerinden elde
edilen bilgilere gore, Akdamarlar, Yurttaglar, Biiyliknal-
bantlar, Ozatesler ve Haymanalilar gibi baz1 varlikli aile-
ler, evlerini mimar ve/veya miihendislere tasarlatmigtir.
Bu evler geleneksel ev planindan aile apartmani planina
gecisin ilk drnekleridir.

Sahabiye 'nin kimligini olugturan yapilar:

Sahabiye Mahallesi 1950-2000 yillar1 arasinda kentte-
ki inga siirecini yansitmasi bakimindan 6énemlidir. Farkli
donemlerdeki (Selguklu, Osmanli ve Cumhuriyet Done-
mi) farkli katmanlara sahip olmasi nedeniyle de bir agik

hava kent miizesi niteliginde oldugu soylenebilir (Tab-
lo1). 1960 ve 1970’lerde yap1 yogunlugunun biiyiik bir
boliimiini aile apartmanlari olusturmaktadir (Sekil 7).
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Sekil 7. Biilbiil Apt., 1960., Ekrem Cetiner Apt., 1965, Emin Sekerci
Apt., 1962, Mavi Cam Apt., 1970 ler (Sonmez arsivi, 2017).

Bunun yaninda mahallede cami, firm, hamam gibi
mahallenin yerini belirginlestiren ve fiziksel sinirlarmin
tanimlayan yapilar da bulunmaktadir (Sekil 8).

G T T P LI EMTAEL DR il A
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Sekil 8. Sahabiye Mahallesi uygulama imar plani. (Sahabiye Kentsel
Déniigiim Sube Miidiirliigii, Kayseri Biiyiiksehir Belediyesi, Kayseri)
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Tablo 1. Sahabiye nin Kimligini Olusturan Yapilar

Yap1 gruplari

Yap1 6rnekleri

Aile Apartman-
lar1

Kiigiiknalbant Apt., Haymanalilar Apt.,
Yurttaglar Apt., Cetiner Apt., vb.

Kooperatif ve
Lojmanlar

Eti Bank Lojmani, Belediye Bloklar1 vb.

Kamu Yapilari

Nikah Dairesi, Hamam (Ugur Hamami),
Vali Konagi, Tiyatro (ilk fonksiyonu Halk
evi) vb.

Egitim Yapilart | Kiz Enstitiisii, Ahmet Pasa ilkokulu, Stikrii
Malaz ilkokulu ve Indnii Ilkokulu vb.

Bahgeler Miiselles Bahge (liggen bahge), Biiyiikbas-
lar’in sebze bahgeleri, Lisanlar’in sebze
bahgesi, Camlik Cay Bahgesi, vb.

Dini Yapilar Cami ve tiirbeler (Helvacidede mezari,
Seyfullah ve Ulu Hatun Tiirbesi vb.)

Cesmeler Mihlim Cesmesi, Ahmetpasa Cesmesi,

Avgun Cesmesi, Sahabiye Cesmesi

Firinlar, Ma-
navlar

Sahabiye Mabhalle firini, Seyhaslan firini,
Sagcioglu manavi

Sinemalar

Kislik Sinemalar (Tan Sinemasi, Orduevi
Sinemas1), Yazlik Sinemalar (Sahin, Ci-
cek, Atlas, Unal Sinemasi vb.)

Sosyo-kiiltiirel Ozellikleri:

Lefebvre (1995: 16), “toplumsal yasamin yeniden iire-
tilme siirecinde giindelik pratiklere” 6nem atfeder ve
“kiiltiirel ve toplumsal olanin agiklanmasinda giindelik
olana” bagvurur. Bu baglamda, ¢alisma kapsaminda Sa-
habiye Mahallesi giindelik yasam kapsaminda incelendi-
ginde mahalleye 6zgii degerlerin daha iyi ¢éziimlenebile-
cegi varsayilmigtir.

Komsuluk iligkileri:

Yapilan goriismede dikkat ¢eken konulardan biri de
komsular ile olan yakin iliskiler ve mahalledeki yerel
dayanisma olmustur. Aym1 mahallede oturan kisiler ken-
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dilerini adeta akraba gibi kabul etmekte, mahallede he-
men herkes birbirini tanimaktadir.

Y K. “Komsularimizla yardimlasirdik. Akraba gi-
biydik. Diiglinlerde kizin ¢eyiz hazirliklarina yardim
edilir, cenazelerde ise yemek yapilirdi.”

“Biz” duygusu ile hareket eden her mahalleli hem
bir isin ortaklasa yapilmasi gerektiginde, ortak bir dil
olusturmada (birbirleri ile yardimlagma konusunda)
sikinti yasamamis hem de birbirini mahalle ve is ye-
rinden iyi bilen insanlar bir arada oldugundan dogal
olarak giiven duygusu i¢in de yagamina devam etmig-
tir.

Y.K. “Cok giizel giinlerimiz gecti. Simdi artik, kim
geliyor, kim gidiyor? “O giinlerimiz neydi” diye ma-
halleden ayrilan hanimlarla karsilaginca yad ediyoruz.
Vali hanimlan ile komsuluk yaptim. Cok iyi hanim-
lard1. Diigilinlerine ¢agirdilar, gittim. Vali Beyin kizla-
11 bizde kalirdi. Cocuklarini emin bildigi icin bize bi-
rakirdi. Yemege gelirlerdi. Vali hanimlar ile komsu-
lugum cok iyi idi. Kizim evlenirken, Vali’nin hanimi
bana misafirin varsa bizde misafir edelim, derdi. Cali-
sanin1 yollardi. Bahgelerde az m1 borekler yenildi ve
caylar igildi. Bahgivanla bir buket ¢icek gonderirdi.
Eger miisaitseniz hanimefendi saat 3’ten 5’¢ kadar si-
ze gelecek, diye sorardi. Bahgeye ne ekildi ise, mesela
maydanoz mu ekilirdi, bahgivanlarla maydanoz ve so-
gan gonderirdi. Beraber yemekler yenirdi. Her 1 Ma-
yis’ta komsularla bahar bayramina giderdik. Yardim-
lagma en tist seviyede idi. Diigiinlerde ev yemegi ve-
rildigi i¢in, yani 30-40 kisiye yemek verilirdi. Komsu-
lardan tabak ve kasik gibi mutfak esyalari alinirdi.
Komsularla birlikte ag makarna kesilirdi. Vali evinde
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yeteri kadar tabak yoktu, Hanimefendi misafiri geldi-
ginde Cekoslovak yemek takimimu isterdi. Cok gitti
yemek takimim diigiinlere...”

Konfor ve zenginlik gostergesi:

Sahabiye Mahallesi, 1950’1lerdeki konut kiiltiirii bag-
laminda Kayseri’nin modern yiiziinii olusturmaktadir.
Buna gore mahalle, doneme ait betonarme yapim tekno-
lojisi ve ¢agdas yap1 malzemeleri ile yapilan evleri barin-
dirmas1 nedeniyle kentin geleneksel dokusunun degisme-
sine Onciiliik etmistir. Ayrica mahalle, kanalizasyon ve
icme su gibi alt yap1 problemlerinin ¢dziilmesi nedeniyle
barinma konforunu izleyebilecegimiz modern evleri
icermektedir.

Y.K. “Akrabalarimiz evimize hayran kalirdi. Evimiz
sobali idi. Banyo kazani (termosifon) ve tuvaletin evin
icinde olmasi bir konfor gostergesi idi.”

T.K. “Cat1 katinda havuzumuz vardi. Aksamlar1 kom-
sular gelir havuz baginda otururduk. Cocuklar ise ylizerdi.
225 metrekare bahgemiz vardi. Sahabiye bahgeli evlerden
olusurdu... Bahgelerde her sey yetistirilirdi ve kiraz,
kayis1 gibi meyve agaglarimiz olurdu...”

Sosyal hayatin zenginligi:

Cumbhuriyetle birlikte ivmelenerek degisen sosyal ha-
yatta batililasmanin etkileri Kayseri’de de yogun olarak
hissedilmistir. 1960’larda artan yazlik ve kiglik sinemalar
bunun en 6nemli gostergesidir. Sahabiye Mahallesi ve
yakin cevresinde, kislik sinemalardan “Tas Sinemasi,
Halkevi Sinemasi” ve yazlik sinemalardan ise “Lale,
Sahabiye, Cicek ve Unal Sinemas1” bulunmaktadir.
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Y.K. “Istasyon Caddesi iizerindeki Kiz Enstitiisiiniin
defilelerine giderdik. Defileler ve sergiler ¢cok giizel olur-
du,.. Tiyatroya gitmek i¢in kayinbabadan, kayinvalideden
izin alimirdi. Cok gilizel devlet tiyatrolar1 gelirdi.
1970’lerde Tiyatro’ya gitmek c¢ok popiilerdi. Yazlik si-
nemalara da giderdik. Cicek, Emek ve Unal Sinemasi
gibi.”

T.K. “Sahabiye ve yakin c¢evresinde 10’un {izerinde
yazlik sinema vardi. Mahalle ve mahalleye yakin yerler-
deki yazlik sinemalar: Cigek Sinemasi (Hacikilig camisi-
nin karsisinda). Almer’in (aligveris merkezi) oldugu yer-
de Sahin Sinemasi1 vardi. Ordu evinin yazlik sinemasi da
olurdu. Kravatsiz almazlardi. Vergi dairesi ve Boylar
Sokaktaki Haymanalilar evi karsisinda da yazlik sinema-
lar olurdu.”

Fabrika lokal ve bahgelerinde yapilan eglencelere ka-
tilmak 1960’lar ve 1970’lerde oldukc¢a yaygindir.

Y.K. “Her Cumartesi aksamlar1 kig-yaz Seker Fabri-
kasi’ndaki Golbasinda eglence olurdu. Her hafta sonu
giderdik Sekerin (Seker Fabrikasi) goliine. Evde ¢ocuklar
ekmek pargasi hazirlarlardi. Orada Ordeklere verilecek
diye. Aksam 7-12 arasi eglence olurdu fabrikada. Kisin
hep sanatkarlar gelirdi. Emel Sayin Seker Fabrikasinda
bir diigline geldi. Kigin gelirdi sanatgilar. Safiye Ayla,
Miizeyyen Senar gelirdi. Cumartesi aksamlar1 Stimer’e de
giderdik. Kisin ¢ocuklar1 gétiirmezdik. Yazin g¢ocuklar
Golbagma gotiiriirdiik. Eskiden ¢ok giizel bir sosyal ya-
sant1 vardi. Demiryolunda ¢ocuk bahgeleri vardi. Ev dii-
giinleri yerine digilinler yavas yavas Seker Fabrikasi ve
demiryollar1 lokalinde yapilmaya baslandi. Ev diiglintiy-
dii benimki ve giinlerce yemek taginirdi.”
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1960’lardan giiniimiize kadar Kayseri’de belirli giin-
lerde diizenlenen erkek ve kadin oturmalari sosyal haya-
tin 6nemli bir pargasini olugturmaktadir.

T.K. “Erkeklerin aksam oturmasi, kadinlarin ise giin-
diiz oturmalar1 tim mahalleyi bliyiikk bir “aile” haline
getirirdi.”

Y.K. “Kayinpederimin oturma grubu vardi. Her ayin
5, 15, 25’1 benim misafir glinimdii. Ayrica akrabalar
arasinda hafta sonlari oturmalar olurdu. Her Cumartesi
orada bulusulur, kura ¢ekilirdi, borek mi ¢ikar, Arap as1
mu ¢ikar. I¢li kofte yapilirdi. Cocuklar, bu hafta nerede
oturacagiz diye, hafta sonunu iple ¢ekerlerdi...”

Kayseri’de bayramlagma, diigiinler ve hamama gitme
vb. aktivitelerde sosyal yasamin en 6nemli unsurlarindan
olmustur. Geleneksel hayatin da bir pargasi olan bu akti-
viteler 1960’larin modern yasantis1 ile birlikte bi¢im de-
gistirerek yapilmaya devam edilmistir.

T.K. “Vali, Bayramlarda halkla birlikte olmak isterdi.
Bizim evin salonu biiyiik oldugu i¢in bizim evde toplu
bayramlasma olurdu. Ozellikle bayramlasma halkin evin-
de yapilirdi. Erkek kadin ayr olarak...”

Sahabiye Mahallesi kuruldugu donemlerde halen ge-
leneksel aligkanliklarina gore yasantisini siirdiiren ailelere
sahiptir. Ancak siire¢ igerisinde yeni aligkanliklarla giin-
deme gelmistir. Ornegin, mahalle i¢inde tiyatro yapisinin
olmasi, tiyatroya gitme aliskanligin1 kazandirmistir. Ak-
samlar1 sosyallesmek ve eglenmek icin “yazlik ve kiglik
sinemaya gitme” eylemi artmistir. Geleneksel mahalle-
lerde ev diiglinleri yaygin iken, Sahabiye’de yerini fabri-
ka lokallerinde yapilan salon diigiinlerine ve davetlere
birakmugtir. Ayrica diigiinler disinda hafta sonlar1 da eg-
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lence i¢in aile ¢cay bahgelerine gidilmis ve akraba gezme-
leri yapilmustir.

Ailenin verdigi bilgilerle mahallede, sinema, tiyatro,
konserlere ve kutlamalar gibi aktivitelerle dinamik bir
giinliik yagsamin oldugu anlagilmaktadir. Bu, ayn1 zaman-
da mahallelinin modern zamanin kosullarina uyum sag-
lamaya ¢alistiklarin1 da gostermektedir.

Gorildiigi gibi Kiiciiknalbant Ailesi’nin verdigi sdzel
ve nesnel bilgiler ¢ergevesinde 1960’lar Kayseri modern
mabhalle kiiltlirii hakkinda bilgiler edinilmistir.

Calismanin sonucunda, “Insanlar yasadiklar1 mahalle-
nin kiiltiiriinii i¢sellestirerek bireysel kimlik kazanir ve bu
kimlik kentsel yasamda ayirdedici bir 6zellik tasir” (Sa-
hin, Isik, 2011: 223) ifadesi 6nem kazanmaktadir.

BULGULAR

Yapilan s6zlii tarih ¢aligmasinda, Kiigiiknalbant Aile-
si’nin mekansal ve sosyal deneyimleri, anilar1 ve anlatila-
11 ile ¢oziimlendiginde, ailenin mahalle ile olan baglarini
ve evlerini nasil i¢sellestirdiklerini gérmek miimkiin ol-
mustur. Bu dogrultuda, makalede Kiicliknalbant Aile-
si’nin anlatilarindan kisa kesitlerle Sahabiye Mahallesi ve
evleri ile kurduklar1 bagm iceriginin énemi ve ailenin
deneyimleri araciligiyla, Sahabiye’yi 6zel kilan “fiziksel
ve sosyo-kiiltiirel degerlerin” neler oldugu ortaya konul-
mustur.

Sozli Tarih yontemiyle elde edilen bilgiler kapsamin-
da tarihi mekén ve cevreye iliskin mevcut koruma politi-
kalarina nasil yaklasilabilecegi ve nasil bir koruma bilin-
cinin olusturulabilecegi konusunda da fikir yiiriitmek
miimkiin olabilir. Mahalle ile koklii baglara sahip bu
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ailenin yasantilar1 ve deneyimleri ile “Sahabiye Mahalle-
si” denildiginde belleklerde yer tutan yapilarin ve mekan-
larin kentsel doniisiim projelerinde oncelikli korunmasi
gereken yapilar ve alanlar olarak isaretlenmesinin énemi
vurgulanabilir. Bireylerin yasadiklar1 mekéanlara ve ma-
hallelerine sahip ¢ikacaklar1 bir koruma bilinci gelistir-
mek ve bu bilincin {izerine eklenerek iist 6lgekte koruma
politikalarinin kurgulanmasi dnemlidir.

DEGERLENDIRME ve SONUC

Gorilismeler sonucunda Sahabiye Mahallesi’nin “fizik-
sel ozelliklerine” gore yapilan degerlendirmelerden ma-
hallenin gelecegini sekillendirirken yapilacak doniisiim
projelerinde su konularin dikkate alinmasi onerilmekte-
dir;

Mahalledeki Mavi Cam Apartmani (Haymanalilar
Apt.), Kiiciiknalbant ve Biiyliknalbant Apartmani, Ekrem
Cetiner Apartman1 ve Yurttaglar Apartmani gibi donemin
mimari konut kiiltiiriiniin temsilcileri oldugu modern
konutlara ek olarak Vali Konag1, Kiz Enstitiisii ve Tiyatro
binas1 gibi kamu yapilarinin korunmasi i¢in bir kamuoyu
olusturmak,

Mabhalle i¢inde bulunan tarihi eserlerin 6rnegin Sel-
cuklu Donemi yapilarindan Sahabiye Medresesi (1267),
¢esme ve mezarlarin korunmasi,

Mahalledeki konutlarin geleneksel evlerden farkli ola-
rak yeni yap1 malzemeleri ve betonarme gibi yeni yapim
teknolojileri ile inga edilmesinin vurgulanmasi ve bu
yapilarin bir donemi temsil etmesi nedeniyle mahalledeki
konut dokusunun korunmasi,



Filiz SONMEZ, Semra Arslan SELCUK » 255

Goriismeler sonucunda Sahabiye Mahallesi’nin “sos-
yo-kiiltiirel 6zelliklerine” gore yapilan ¢ikarimlar ve de-
gerlendirmeler ise;

“Sahabiyeli olma” ve “Sahabiye mahalle kiiltiirii” {ize-
rine yapilan sozlIi tarih goriismelerinde oraya ait oldugu-
nu hissetme, benim semtim/mahallem diyebilme, yerle
Ozdesleserek, sahip cikarak, icsellestirme gibi olgular
tespit edilmistir. Bu bilgiler 15181inda alt1 ¢izilmesi gere-
ken 6nemli konulardan biri de, sozlii tarih yontemiyle
Sahabiyelilerin ne istedigi ve evlerine, deneyimlerine ve
hatiralarina nasil sahip ¢iktiklarinin anlagilmig olmasidir.

Yiriirlikte olan kentsel doniisiim projesi ile mahalle
s0z konusu degerlerini 6zellikle konut dokusunu ve ma-
halle kiiltiiriinii kaybetmeye baslamistir. Sahabiye Mahal-
lesi 6zelinde ancak “koruma bilinci” ile yasatilabilecek
bu degerlerin, Kiigiiknalbant Ailesi’nin anilarina ve evine
sahip cikan Ozel tavri sayesinde diger sakinlere Ornek
olabilecegi agiktir.

Yapilan ¢aligma beraberinde yeni sorular ve arastirma
alanlar1 da tariflemektedir. Ornegin, her bir kentlinin
yasadig1 yerin degerli olduguna iligkin igsellestirilmig
birikimi bir olmas1 kentsel doniisiim projelerinin sekil-
lenmesinde belirleyici bir savunma veya alternatif plan
Onerilerini giindeme tagimasi miimkiin olabilir mi? Ya da,
aileye 6zel bu koruma bilinci tiim topluma niifuz ederse,
olusacak kamuoyu ile birlikte yeni bir koruma kiiltiirii
politikas1 gelistirmek miimkiin miidiir? Kiigiiknalbant
Ailesi’nin Sahabiye deneyimi Ornegi genellendiginde
“gecmigin kayitlarii saklama” ve “daha genis katilimli
duyarliliklar olusturma” konusunda projeler gelistirmek
ve kamuoyu olusturarak korumak olabilir.
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Degisim kaciilmazdir ve kuskusuz ki her yiizy1l ken-
di doneminin teknolojisi, malzemesi, yapim yontemleri,
gereksinimleri ve estetik anlayisi ile var olacaktir. Ancak
iyl bilinen ve kaydedilmis bir ge¢mise sahip ¢ikilarak
kentlerin saglikli doniistiiriilebilecegini sdylemek miim-
kiindiir.
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1.GIRiS

Geleneksel yerlesimler yapim teknikleri, mevcut kay-
naklardan kolay elde edilebilen ve doniisiimii saglanabi-
len malzeme kullanimu ile insanlarin kolaylikla iiretebil-
dikleri ekolojik tasarimlar niteligindedir. Eldeki kaynak-
lar1 kullanarak ilave dnlemler gerektirmeden 1s1l konforu
saglamasi nedeniyle siirdiiriilebilirlik ilkelerini tagimak-
tadirlar (Tasc1 & Pekdogan, 2018). Giiniimiizde yerel
mimari mirasin korunarak gelecek nesillere aktarilmasi
stirdiiriilebilirlik agisindan Onemlidir. Tecriibeye dayali
yapim kiiltiirlerine ait bilgileri belirlemek ve bugiin olus-
turulan yapim kiltiirlerine edinilen bilgileri aktarmak
amaciyla yerel mimari incelenmeli ve 6ziimsenmelidir.

Kirsal yerlesmelerdeki konutlar malzemenin akillica
uygulandig1 ve yerel kaynaklardan elde edildigi tasarim-
lardir. Bolgelerin 6zelliklerine gore farklilik gosteren bu
yerlesimlerin siirdiiriilebilirlik agisindan degerlendirilme-
si yeni tasarim fikirlerinin gelisimine yardimci olmakta-
dir. Bu c¢alismanin ana problemi yerel verilerin gelenek-
sel yerlesmeler iizerindeki etkisi ve bunun konutlarin plan
ve cephelerine yansimasiin neler oldugunun saptanma-
sidir. Bu bakimdan Yunanistanin Epir bolgesinde ki ge-
leneksel kirsal yerlesimler ¢aligma alani olarak segilmis
ve incelenmistir. Geleneksel toplumlarda konut anlayist
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ylizyillar icinde olusmus kiiltiirel ideolojiler birlikteligin-
de sekillenerek kimligini ve kullanimini bulmustur (Os-
manoglu, 2018a). Geleneksel yerlesimler, toplumun ya-
sam tarzinin mekana yansitilmasi, kullanilan malzeme ve
strilktiiriin akilct yorumlanmasi, bulundugu yere 6zgii
(yerel) olmasi, bina ve ¢evre iligkilerinin bir biitiinliik
icinde olmasi acisindan cagdas ve kalicidir (Cal, 2012).
Buradan yola ¢ikarak temel amag¢ dogal ve kiiltiirel yerel
veri kullaniminin geleneksel yerlesim ve mimariyi plan
baglaminda farkli yerlesimler tizerinden incelenmistir. Bu
yerlesimlerin  olusumunda iklim, topografya gibi dogal
veriler ve yoredeki insanlarin yagam bigimi gelenekleri
gibi kiiltlirel veriler ana etkenlerden bazilaridir. Bu bag-
lamda mimarlik, i¢cinde olustugu kiiltiiriin izlerini {izerin-
de tasimanin yani sira temsil ettigi uygarligin kiiltiir yapi-
cis1 ve gostergesi olan en 6nemli faaliyet alanlarinin ba-
sinda yer alir (Osmanoglu, 2018b).

Bu ¢alismada Yunanistan’mn Epir bolgesindeki kirsal
yerlesimlerde (Apidia, Panagia, Agios Germanos, Ekkli-
sohori ve Pagoneri) bulunan konutlar incelenmistir. Belir-
lenen yerlesimler incelenmeye baslandiginda konut 6lge-
gine inmeden Once yerlesimin olusumu ve planlamasinin
aragtirllmasinin daha isabetli olacagi disiiniilmiistiir.
Iliman bir iklime sahip olan bolgelerde oldugu gibi ince-
lenen yerlesimlerde de riizgarin nemi azaltici etkisinden
yararlanabilmek i¢in yamagclain st kisimlar1 yerlesim
icin uygun bulunmustur. Boyle diisiiniildiigiinde koylerin
yonlenmesini cografi ve iklimsel kosullar belirlemekte-
dir. Yerlesmelerde yer alan sokaklar yapilarin sirali bir
sekilde dizilmesi ile olusmustur ve organik bir doku
meydana getirmistir. Konutlar farkli bolgelere ait fakat
ayn1 morfolojik oOzelliklere sahip kirsal yerlesimlerde
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konumlanmaktadir. Bolgeler daglik bir araziye sahip
oldugundan dolay1 yerlesimler bu daglarin yamaclarinda
bulunmaktadir. Calismada sadece kirsal yerlesimdeki
konutlar incelendiginden dolayr konutlar sadece bulun-
duklar1 bolge bakimindan karsilagtirilmistir.

Yontem

Calismanin kapsami genel olarak Yunanistan’in Epir
bolgesindeki Kirsal Yerlesim’de bulunan konutlari iger-
mektedir. Geleneksel konutlarin bulunduklar1 kdye gore
yerlesimleri ile birlikte plan ve cephe tipolojileri ele ali-
narak geleneksel konutlardan veriler elde edilmistir. Elde
edilen veriler dogrultusunda yerlesimler siirdiiriilebilir
mimari kriterlerine gore degerlendirilmistir. Calismada
saha ¢aligmasi, analizi ve literatiir taramas1 yontem olarak
kullanilmistir. Konutlarin yerlesme igerisindeki fiziksel
ve mekansal durumlarina iliskin tespitler ile konutlarin
mekansal kurgularinin ve cephe tiplojilerinin belirlenme-
sine yonelik analizler yapilarak benzerlikler ve farklilik-
lar ortaya konmaya c¢alisilmigtir. Calismanin giris bolii-
miinde Epir bdlgsinin tarihsel gelisimi aktarilmistir. Bi-
rinci bolimde siirdiiriilebilir mimari kavramlarina degi-
nilmistir. ikinci olarak Yunanistan’in yerlesimi ve ge-
lenksel Yunan Evi’nin mekansal dzelliklerine deginil-
mistir. Ugiincii olarak Epir bolgesindeki kirsal doku ve
geleneksel konutlara iliskin tespitlere yer verilmistir.
Kirsal’daki geleneksel evlerin 6zelliklerinden bahsedil-
mistir. Dordiincii boliimde ise sahada yapilan geleneksel
kdy konutlarmin plan ve cephe tipolojileri analizi akta-
rilmaktadir. Konutlar plan ve cephe ozellikleri, yapim
teknigi ve malzeme gibi yonlerden incelenmistir. Incele-
nen tiim konutlarin plan tipolojileri tablo haline getirilip
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karsilagtirilmigtir. Bulgular sonu¢ boéliimiinde ortaya
konmustur.

SURDURULEBILIR MiMARI

Siirdiiriilebilir mimarlik, i¢cinde bulundugu kosullarda
ve varligimin her déneminde, gelecek nesilleri de dikkate
alarak yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimina
oncelik veren; cevreye duyarli, enerjiyi, suyu, malzemeyi
ve bulundugu alani etkin sekilde kullanan insanlarin sag-
lik ve konforunu koruyan yapilar ortaya koyma faaliyet-
lerinin tiimidiir. Bagka bir ifade ile insanlarin mekan
gereksinmelerini dogal sistemlerin varligini ve gelecegini
tehlikeye sokmadan yerine getirme sanatidir (Sev, 2009).
Stirdiirtilebilir mimarlik, dogal kaynaklarn kullanimini
azaltmay1 ve iretim-tilketim oranlarini dengede tutmayi
hedefleyen mimari tasarim olgusu olarak tanimlanmakta-
dir. Bu kavram ayrica insan ve doga iligkisini bir arada
tutarak, iklim ve topografik yapinin girdi olarak diisii-
niilmesi ve kaynaklarin etkin kullanimina dikkat edilmesi
gereken bir yaklagim olarak ifade edilmektedir (Kremers,
1995).

Ayni zamanda, siirdiirilebilir mimarlikta enerji kay-
naklarmin kullanimindan dogan sorunlar1 ortadan kaldi-
rilmali ve yapilarda enerji korunumunun yani sira, mal-
zemelerin ¢evreye olumsuz etkilerinin en az indirilmesi
en 6nemli amag olarak ortaya konmali ve yapinin enerji
ihtiyacin1 en aza indirmek i¢in, tasarimin ve malzeme
seciminin bu yonde gerceklesmesinin saglanmasi 6ngo-
riilmelidir (Osmanoglu, 2019a)

Epir bolgesindeki kirsal yerlesim konutlart hem mi-

mar, Ozellikleri, hemde yoreye ait tasarimlari ile gelecek
nesillere aktarimi agisindan 6nem tagimaktadir. Yerlesim-
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ler siirdiiriilebilirlik kosullarma uygunlugu ile bugiiniin
giincel egilimlerine yanit verdigi i¢in onemlidir. Yere ait
veriler ekolojik tasarimin en onemli girdilerini olustur-
maktadir. Yoreye ait iklim topografya ve dogal fauna ve
#ora sistemleri aslinda doganin bu yerde bizden nasil bir
tasarim bekledigine ya da bize nasil yardim edebilecegine
dair referanslar verir. Yerlesim ve yap1 dlgeginde ihtiyag
duydugumuz 1s1l, gorsel, akustik konfor gereksinimleri,
ya da yapilardan bekledigimiz islevsellik, dayaniklilik,
estetik, ulasilabilir olma gereksinimleri tasarim asama-
sinda dogal yere ait 6zgiin verilerin optimum sekilde
degerlendirilmesi ile saglanabilir. Bu gereksinimler do-
gayla biitiinlesik tasarim yaklagimlari ile gergeklestirile-
bilir. Ekolojik tasarimla miimkiin oldugunca fazla yesil
alan barindiran, hatta yesil cati, diisey yesil cephe gibi
sistemlerle bu miktarin artisina katkida bulunan, etkin
arazi, kaynak kullanimi ve isletimi saglarken dogayla tam
ya da kismi iligkiler ag1 kurarak kendi gereksinimlerini
karsilayan bir tiir metabolizma yaratmak hedeflenmekte-
dir (Tiirkmenoglu & Bayraktar, 2011).

Konut yerlesimleri agisindan temel amagclardan ilki,
dogal cevre ile yapilasmis ¢evre arasindaki iligkinin siir-
diiriilebilirligi miimkiin kilacak bigimde yeni ve biitiinciil
bir yaklagimla ele alinmasimi zorunlu kilmaktadir. Bu
yaklagim baglaminda siirdiiriilebilir mimarlik, bugiin
yararlanilan olanaklardan gelecek kusaklarin da yarar-
lanmasia imkén saglayacak bi¢cimde tasarim yapmanin
yant sira insanlarin ihtiyaglarinin dogal ¢evreye uyumlu
olarak, ona zarar vermeden karsilanmasi, yani g¢evreyle
uyum i¢inde yasanmasini gerektirmektedir. (Osmanoglu,
2019b).
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EPiR BOLGESINDEKI KIRSAL DOKU VE
GELENEKSEL KONUTLAR

Kuzey Yunanistan Genel Ozellikler

Yunanistan'da, kirsal bolge olarak, 2000'den yerlesim
yerleri bulunmaktadir. Konumlarina gore (peri-kentsel,
kiy1, turist), konut yogunluguna (yapiskan, daginik), bii-
yiikliige (orta, biiyiik, kiigiik) gore siniflandirilir ve sira-
lanmaktadir. Bu kriterler ile mimarlardan, planlayicilar-
dan ve cografyacilardan, Yunan kirsal alanin fizyodomi-
sini ve mimari ifadesini vurgulamak amactyla, yukaridaki
parametreleri karsilamayan diger parametrelerin yani sira
karsilik gelen parametreleri olusturmalari istenir. Yunan
kirsal kesiminde insaatin baskin bir ozelligi, Akdeniz
iilkelerinin geri kalaninda tarihsel olarak formiile edildigi
gibi, yapigkan kiigiik yerlesim yerlerinde miistakil evlerin
insa edilmesidir. Bu orgiitiin sistematik veya organik
kokeninin arastirilmasi durumundan bagimsiz olarak,
1923'ten sonra, yeni topraklarin eklenmesi ve Birinci
Diinya Savasi'ndan sonra yeni sakinlerin gelmesiyle bir-
likte niifus yogunlugunun artmasiyla, Yunan kirsal ala-
nindaki ingaat yeniden tanimlandi. 1898'de Yunanistan
icin aralarinda ¢ogu iilkenin yasam alani olan “bahge
sehri” fikrini diisiinen Ebenezer Howard'di. Bunlar kii¢iik
boyutlar1 ve dogal gevrenin egemenligi ile kentsel yerle-
sim "uydular" dir (Theodoraki, 2011) (Sekil 1).



Nichal MISERLI CHOUSEIN » 269

Sekil 1. Epir Bélgesindeki Bir Kirsal Yerlesimden Tarihi Bir Goriintii
(Arakadaki, 2014)

Yunan kirsal alanindaki mimari ifade baglami, .
Diinya Savags1 ve Kiigiik Asya ve Dogu Trakya'dan gelen
1,2 milyon miilteci ¢ift¢inin gelmesinden sonra yeniden
tanimlandi. Kuzey Yunanistan'da 1621'i ve iilkenin geri
kalaninda sadece 373" 11 olan 1994 yeni yerlesim, ulus-
lararas1 bir mimar grubunun planlarina dayaniyordu. An-
cak uygulamada, bu mimari tasarimlardan sadece bir kag1
uygulanmis ve aslinda zamanin agronomist topograflari
tarafindan sadece sokaklar ve araziler ¢izilmistir. Bu
yerlesimler daha sonra neredeyse bir asir boyunca konut
yasasi ¢ergevesi olmadan "yerel" olarak gelistirildi (The-
odoraki, 2011). II. Diinya Savasi'ndan sonra, Marshall
Planm1 kapsaminda, yeni yerlesim yerleri, ayn1 anda tasar-
lanan yollar boyunca yikilmis yerlesim yerlerini yenile-
riyle degistirerek kirsal kirsal ag1 giiclendirdi. Kirsal nii-
fusun yogunlugu azalmis ve kirsal alandaki ingaat da
azalmistir. Genel olarak, Yunan kirsal bolgesindeki mi-
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mari, yerlesim yerlerini baglangi¢ noktalarina gore ayiran
gorsel organizasyonda 6zetlenmistir (Theodoraki, 2011).

Kirsal Doku

Daglik bir iilke olan Yunanistan’da Alp daglarinin
uzantilarmi tesgkil eden batida Pindos daglari, doguda
Olimpos dagi, kuzeyde Rodoplar ve giineyde Mora yari-
madasinda Pelepones daglar1 bulunur. Yunanistan, derin
koy ve korfezlerle parcalanmig bir anakara ile gcogunlugu
Ege denizinde bulunan ve genelde daglik bir yap1 goste-
ren bircok adadan meydana gelmistir. Yunanistan’da
yazlar sicak ve kurak, kiglar1 1lik ve yagish gegen tipik
Akdeniz iklimi hiikiim siirer. Ulkenin kuzey ve i¢ kesim-
lerinde kislar giineye oranla daha soguk gecer. Kisin ku-
zeyden esen soguk bora riizgari sicakligin diismesine yol
acar. Ilkbahar sonlarinda baslayan ve yaz boyunca ku-
zeybatidan esen etezyen riizgarlari da yazin sicakligt
diisiiriir. Yillik ortalama yagis miktar1 bati kiyilarindan
doguya ve giineye dogru gittik¢e azalir. Yunanistan’da
Akdeniz bitki ortiisii hakimdir. Kuzey ve batida yiiksek
alanlarda basta mese olmak {izere genis yaprakli ormanlar
yer alir. Ormanlik alanlar iilke arazisinin yaklasik beste
birini kaplar. Calismada incelenen geleneksel Yunan
konutlar1 Epir bdlgesinin kirsal yerlesimlerinde bulun-
maktadir (Sekil 2).
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Sekil 2. Yunanistan in Epir Bolgesi (Alisandratos, vd., 2018)

Epir bdlgesi, neredeyse tamamen, yiiksek daglardan
olusmaktadir. Daglarin tuhaf diizenleri dogal olarak
bolgedeki ana nehirlerin nehir yataginin yoniinii belirledi.
"Eski Epirtis" @i gegen ana nehirler, batiya dogru hareket
eden Aoos, Kalamas ve Aheron, ayni zamanda giineye
dogru uzanan Arachthos ile Louros'un da bir koludur.
Ana dagin B-N boyunca ve ayn1 zamanda anayolun dogu
ucunda ve ortasindaki hacimlerinin gelismesi, Epirus
bolgesinin belirgin iki boliime ayrilmasma katkida
bulunur: Biri batiya, "kiy1", digeri ise ana kara olan ve
Eski Kitanin c¢ogunu kaplayan doguya dogru
tanimlanabilir. Yukarida daglik alanlar tarafindan
birakilan agikliklar, nehir yataklari ile birlestirilir ve
kesinlikle ve elastik olduklarinda sinirlanir, daha kiigiik
alanlar1 dogal alt bolgeler olarak olusturur (Alisandratos,
vd., 2018).



272 « Mimarlik, Planlama ve Tasarim Alaninda Yeni Ufuklar

CALISMA ALANI OLARAK SECIiLEN KIRSAL
YERLESIMLER

Apidia Kirsal Yerlesimi

Apidia, Laconia'nin bolgesel birligindeki eski (Capo-
distrian) Niata Belediyesi olan Evrotas Belediyesine ait-
tir. Sparta'nin yaklasik 60 km giineydogusunda, Elos
ovasmin eteklerinde, dogal su kaynaklar ile Kritsova
Dagi'nin eteginde ve verimli bir ovanin yaninda, 259 m
yiikseklikte yer almaktadir. iklim nem olmadan 1limandir
(Sekil 3) (iris, vd., 2014).

Sekil 3. Apidia Kirsal Yerlesiminin Konumu (Iris, vd., 2014)

Apidia, 667 kisilik niifusu ile Niata Belediyesi'nin en
tarihi koyiidiir ve ¢ok eski bir tarihe sahiptir. Neolitik
cagdan beri siirekli olarak yerlesilmektedir. Eski evler
kdyiin en st kisimlarina dagilmig durumdadir. Yerlesme
yavas yavas asagiya dogru genislemis ve bugiin bile bu
rolii olan meydanin merkezinde kdyiin merkezi kurul-
mustur. Bu sayede yerlesim, Parnon daglarinin bati tara-
finin bir uzantisi olan Kritsova, Kokoretsi ve Pyrgos tepe-
leri ile gevrili kiigiik bir havzaya yerlestirilmis ve gorii-
niimden ayrilan bereketli ovaya bakmaktadir. Bu yiizden
Apidia, hem seralarda hem de dis mekanlarda narenciye,
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bahge bitkileri yetistiriciligi yapilan yeralt1 su kaynaklar
ve tarim arazileri ile ayricalikli bir cografi konumdadir
(Sekil 4).

Sekil 4. Apidia Kirsal Yerlesim Dokusu (Iris, vd,, 2014)

Apidia yerlesimi, Kritsova, Kokoretsi ve Pyrgos tepe-
lerinin eteklerinde amfiteatrik olarak geligmistir. Yerle-
simin yapisi, hem evlerde hem de etraflarini saran avlu-
larda agildigr igin, 'gevsek’, tutarsiz ve disa doniiktiir. Bu
avlular kesin olarak kesin degil ve neredeyse her zaman
gorsel temas miimkiindiir. Binalar agirlikli olarak iki katli
dikdortgen, kutu seklindedir. Binalarin etrafina dikkat
cektigimiz gibi bos alan, avlu ve dolayisiyla dikdortgen
hacimler ortaya ¢ikiyor ve diger binalardan ayriliyor. Bu
sekilde tiim binalar peyzajin cografi varyasyonlarim takip
eder ve ona uyumlu bir sekilde uyar. Ayrica, geleneksel
binalarin insa edilmesine, uzun yillara dayanan bina tec-
riibesiyle sekillendirilen ve bina seklinin homojenligi ile
belirgin hale gelen bir dizi kuralin oldugu da bir gergektir
(Sekil 5).
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Sekil 5. Apidia Yerlesimi Sokaktan Bir Kesit (Xatzigianni, 2014)

Ganadio Kirsal Yerlesimi

Yanya sehri, anakara Yunanistan'in kuzeybati kesi-
minde yer almaktadir ve tiim {ilkedeki en biiyiik sehirler-
den biridir. Pamvotis Golii kiyisinda, Epiriis'iin bagkenti
disinda, her zaman yerel olmayan bir alana sahip kiiltiirel
ve ticari bir merkez olmustur. Yanya'nin kuzeyi, yaklasik
50 kilometre uzakliktaki pitoresk Konitsa ve Aoos nehri-
dir. Konitsa'da, Ioannina bdlgesinin diger bdlgelerinde
oldugu gibi hakim olan iklim, soguk kislar ve sicak yaz-
larla birlikte, Akdeniz ve kita arasinda gegis halindedir.

Yagis bol ve 1.000 metreden yiliksek rakimlarda oldugu
gibi, 1.000 ila 1.400 mm arasinda degismektedir (Sekil
69 (Argiriou, vd., 2018).

Sekil 6. Ganadio Kirsal Yerlesiminin Konumu (Argiriou, vd., 2018)
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Ganadi Yanya Vilayeti'ndeki bir kdydiir ve Smolikas
Dagi'nin eteklerinde yer almaktadir. Kleftis Dagi'nin
(1847m) yesil yamaglarinda 890 metre yiikseklikte insa
edilmistir. Iki Ganadi ve Molistas kdyii arasinda, her iki
yerlesimin de ayn1 anda izlenebilmesini saglayan bir tepe
vardir. K&y kisin 25 ila 30'u gegmeyen az sayida kisi
tarafindan yasamaktadir. Cok giizel konaklar1 ve pitoresk
sokaklariyla bilinen Konitsa'nin en gilizel kdylerinden
biridir. Konitsa'da, loannina bolgesinin diger bolgelerin-
de oldugu gibi hakim olan iklim, soguk kislar ve sicak
yazlarla birlikte, Akdeniz ve kita arasinda gegis halinde-
dir. Yagis bol ve 1.000 metreden yiiksek rakimlarda ol-
dugu gibi, 1.000 ila 1.400 mm arasinda degismektedir.
Aynisi anlasmamiz i¢in de gegerlidir (Sekil 7) (Argiriou,
vd., 2018).

Sekil 7. Ganadio Kirsal Yerlesim Dokusu (Argiriou, vd., 2018)
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Yerlesimde daglardan olusturan kiigiik vadilerde bu-
lunmaktadir. Cevredeki daglarin yogun bitki Ortiisiine
gizlenmis yerlesimdir. Bu noktada yerlesimin insasina
katkida bulunan bir diger 6nemli faktor suyun varligidir
(Argiriou, vd., 2018). Yerlesim yerindeki binalarin kulla-
nim1 neredeyse yalmizca saf evler ve depolariyla simirli-
dir. Koyde dagilmis, okul, kiz okulu, kilise ve hatta fiski-
yeler gibi kamuya agik binalar da var. Ilging bir sekilde,
tim yemek alanlar1 kdy kilisesi veya merkez meydanin
etrafina kapatilmistir. Ganadi'nin yerlesimi “giizel bir
manzara” olarak diisiiniilmemeli ve boyle takdir edilme-
melidir. Rahat ve giivenli bir yagam i¢in sartlar1 yerine
getirecek bir yasam alani yaratmay1 amaclayan ve ayni
zamanda yadsinamaz bir estetik kalite ile nitelendirilebi-
lir (Sekil 8) (Argiriou, vd., 2018).

Sekil 8. Ganadio Kirsal Yerlegsiminden Gérseller (Argiriou, vd., 2018)

Yerlesim yerindeki sokaklar yerlesimin 6zel karakte-
rini algilanabilir sekilde hissettirmektedir. Neredeyse tim
yerlesim yerlerinin yogun oldugu sdylenebilir. Konutlarin
bahgelerinin ¢ogunun koyiin c¢evresindeki konutlardir.
Koylin igerisine dogru ilerledik¢e ¢ogunlukla bahgeler
daha kii¢iik ve kapalidir. Yollar organik olarak yapilandi-
rilmig ve miilkiyet sinirlart tarafindan olusturulmustur.
Konutlarin bahgeleri sokaktan algilanmamaktadir. Bu
durum soyguncu baskinlarma karsi onlarla bas etmek igin
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onlem amacryla yapilmistir. Ayn1 zamanda pencerelerde-
ki demir ve acikliklarin az olmasi bu yiizdendir.

Yerlesim sokaklarin genigligine gore yiiksek binalara
sahip dar sokaklardir. Genel bir sehir planlamas1 yoktur.
Patikalar, konutlar arasinda oyulmus ve yasam bigimine
ve koyiin eski sakinlerinin ihtiyaglarma gore sekillendi-
rilmistir. 1,5-2 metre genisligindeki bu dar sokaklar, bi-
nalarin yapildigi sekilde insa edilmistir. Bu nedenle dnce-
lik, peyzaj iizerinde mitkemmel sekilde uyumlu, {izerinde
yiirlinebilecek bir ag olusturmaktir.

-

Sekil 9. Ganadio Kirsal Yerlesimindeki Sokak Dokusu ve Kése Duvar-
lart (Argiriou, vd., 2018)

Suyun Ganadio ve topragmin morfolojisi ile 6zel bir
iliskisi vardir. igme suyu dagdaki bir rezervuarda depolamr
ve koyde dagilmis olan ve sakinleri tarafindan bagislanan
ortak musluklara ulagir. K&ylin hemen hemen tiim sokak-
larindan gecen ve yokusun yamaglarini takip eden acik ve
yeralti agz1 olan entegre bir sistem sayesinde, evlere ve
bahgelere ulagmaktadir. Ek olarak, kdyiin batisinda, suyu
icilemeyen biiylik bir ¢esme vardir ve koyiin digindaki
tarlalarin dogrudan sulanmasinda ve ayn1 zamanda sakinle-
rinin hayvanlar tarafindan tiiketilmesinde kullanilir. Yuka-
rida belirtilen musluklar ayrica, evlerin catilarindan su
yollarindan yagmur suyu toplamaktadir. Kdyilin icinde,
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binalarin giriglerini yola baglayan ve 1890 yilina kadar
uzanan dort kemerli tag koprii bulunmaktadir (Sekil 10).

Sekil 10. Ganadio Kirsal Yerlesiminde Sokaklardaki Su Yollar: (Argi-
riou, vd. 2018)

EkKlisohori Kirsal Yerlesimi

Ekklisohori yerlesimi, Epiris'in cografi bolgesinin ku-
zeybat1 kesiminde, Zitsa belediyesinde yer almaktadir.
Yaklagik 300m yiikseklikte. miistahkem bir konumda
pitoresk koy kurulurken, daha diigiik bir rakimda, kdyiin
yerini segmenin nedeni olan Kalamas nehri geciyor. Ala-
nin bitki Ortiisii ve faunasi, kendi kendine yeten yasayan-
larin avlari, kiltiirleri ile birlikte ¢alisir (Alisandratos,
vd., 2018) Sekil 11).

Sekil 11. Ekklisohori Kirsal Yerlesimin Konumu (Alisandratos, vd.,
2018)
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Cografi, tarihi ve mimari agidan son derece zengin bir
yerlesim. Yerlesimin, kii¢iik olmasina ragmen, sakinleri-
nin giinliik yagsamlarinin ¢ogunun bulundugu dogu ve orta
kesiminde kalinlasma isaretleri bulunurken, uzuvlar eki-
me dogru hareket ederken incelir (Alisandratos, vd.,
2018). Bitki ortiisii unsuru ozellikle Ecclesohori yerlesi-
minde belirgindir. Yerlesimin tiim boliimlerinde ve ayrica
binalarin ayr alanlarinda yogundur. Arnavut kaldiriml
caddelerin yani sira koyilin daha genis yerel yollar1 da
harita {izerinde yariklar gibi goriiniirken, binalar siirekli
ekili araziyi keser. Yerlesimin kuzey tarafinda, ¢ok sayi-
da ekilebilir alanin bulundugu giineyde, daha fazla yo-
gunlagma gozlenmektedir. Cogunlukla, igne yaprakli,
yaprak doken, genis yaprakli ve nemli agaclar bir araya
gelir.Ayrica, pek cok kdknar, mese, kayin, kestane ve
mese agaglar1 vardir, nehrin yaninda sdgiitler ve ¢inar
agaclar1 bulunur. Yerlesimin ¢ok ilging bir 6zelligi, ¢ok
sayida nar olmasidir (Alisandratos, vd., 2018) (Sekil 12).

Sekil 12. Ekklisohori Geleneksel Konut Dokusu (Alisandratos, vd.,
2018)

Yerlesim yerinde karsilasilan kokular ve sesler, ziya-
retciye Ozel, algisal bir alan olusturur. Akustik uyaranlar
onemli bir rol oynar. Bunlardan en énemlisi, hayvan ses-
leri ve yolun her iki tarafinda akan akarsu dahil, doga
sesleridir. Daha karakteristik, yerlesime hakim olan taze
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bitki ortiisii ve 1slak toprak kokusu. Bunlar gida kaynakli
kokular ve organik kokulari igerir. Yerlesmede hiikiim
stiren bina durumu ¢ogunlukla 1limlidir. Binalarin sahip-
leri, evlerine iyi bakmaktadir, bu da daha biiyiik 6lgekte
yerlesime giizel bir goriintii vermektedir (Alisandratos,
vd. 2018). Yerlesimin yayilimi, yolun dar cephesini takip
ederek koyiin geleneksel evlerle gecen caddesine baglidir
ve bu da onu karakterize eden bir dogrusallik gosteren
yerlesim yerinin genel goriintiisiinii olusturmaktadir.
Yerlesimin yerel yolunu okumak onemli bir &zelliktir
Bozulmus olan yol genisligini daraltan ve genigleten gi-
rintiler ve ¢ikintilar olusturmaktadir (Sekil 13).

Sekil 13. Ekklisohori Kirsal Yerlesimindeki Sokak Dokusu (Alisandra-
tos, vd., 2018)

Yerlesimdeki konutlarda ¢esitli avlular gérmek miim-
kiindiir. Evlerin bahgeleri ¢ogu zaman geri alanlarla bir-
lestirildigi i¢in araziler arasinda bariz bir sinir yoktur. En
yaygin olarak, binalarin ¢evre avlusu vardir. Sokak sevi-
yesinin Oniindeki binalar ise genellikle bir arka ya da
yana dogru bir avluya sahipken, sokak seviyesinden geri
¢ekilen binalarm 6niinde bir avlu vardir (Sekil 14).
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Sekil 14. Ekklisohori Kirsal Yerlesimindeki Konutlarin Bahgeleri ve
Konumlart (Alisandratos, vd., 2018)

Pagoneri Kirsal Yerlesim Bolgesi

Yanya'daki Ali Pasa'ya yapilan zulmiin baskisi altin-
da, Epirus'tan gelen birkag Yunan, Pagoneri'ye yerlesti ve
bu ilk ¢ekirdek genisletildi. Bdylece, otuz yil boyunca
1880-1912, Tseresovo, o zamanlar yerlesim yeri olarak
adlandirilirdi, basta aileler olmak iizere 100-105 Vlac-
hophones, 6 — 7 Miisliimanlarin aileleri. Balkan savaslari
ve Makedon miicadelesi, Pagerler ile komsu yerlesim
birimlerinin Bulgar sakinleri arasindaki bolgedeki boliim-
ler ¢ok sik oldugu igin, ayn1 zamanda av baskinlar1 riski
her zaman mevcut oldugu i¢in yerlesim i¢in zor bir do-
nem olusturdu. 1913 yilina kadar, Trieste Tiirk makamla-
r1 tarafindan yonetilirken, 1916-1918'de Bulgar egemen-
ligi altinda, Birinci Diinya Savasi'nin sona ermesinin ve
1918 Ekim'inde Bulgaristan'in teslim edilmesinin ardin-
dan serbest birakildi. 1923'te Lozan Antlasmasi'ndan ve
Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki nihai niifus aligverisin-
den sonra Trieste, Pagoneri olarak degistirildi.
1950'lerden bu yana, Pagoneri ne yazik ki kirsal bolgede-
ki savag sonrasi yerlesim bdlgelerinin ¢ogunun tanidik
yoriingesini izlemis, niifusu i¢ go¢ nedeniyle yavas yavas
kiictilityor ve 2001 niifus sayimina gore su anda 231 dai-
mi ikametgah var (Sekil 15).
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Sekil 15. Pagoneri Kirsal Yerlesiminden Genel Bir Goriintim ve

Konumu

Pagoneri'nin daglik yerlesimi N. Dramas, Dogu Ma-
kedonya yerlesimidir. Yerlesimin orijinal ¢ekirdegi, 19.
yiizyilin ilk yarisinda Osmanli egemenligi sirasindaki ilk
sakinlerin kurulmasiyla yaratilmistir. Geleneksel mimari
ozelliklerinin, farkli cografi bolgeler arasindaki karakte-
ristik  Ozelliklerinin  kendiliginden harmanlanmasiyla
olusturulmustur. Farkli dénemlerde insa edilen bu sasirti-
c1 farkli geleneksel bina ¢esitliligi, sadece yerel mimarlik
prensiplerini degil aym1 zamanda yerel tarihin kendisini
de yansitmaktadir. Onlar1 insa eden ve yasayan insanlarin
tarihi, Balkan halklarina ait insanlar, farkli toplumsal
deger ve niteliklere sahipler. Yerlesimin yeri, dogal cev-
resi, daha genis alandaki sosyal kosullar ve sakinlerin
mesleki meslegi, yerlesim yerindeki konut 6zelliklerinin
yorumlanmasi i¢in kilit noktalardir.

GELENEKSEL KONUTLARIN PLAN VE CEP-
HE TiPOLOJILERIi ANALIZi

Yunanistan’daki Kirsal Yerlesimlerde Bulunan
Geleneksel Konutlar

Ozel mimari 6zellikler, hacimlerin tipolojisine ve dii-
zenine, morfolojik elementlerine ve konut aginin yogun-
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luguna bagli olarak cesitli mimari elemanlardan kaynak-
lanmaktadir. Her yerlesimin mimari kimligini ifade eden
konutun oOzellikleri, farkli tarihi ve kiiltlirel siireglerin
sonucudur. Mimari miras, 1923 oncesi yerlesimlerde
korunur ve 1970'lerden bu yana insaatlarimin kurumsal
cercevesini tammlayandir. Bu yerlesim yerlerinin mima-
risi, Yunan gelenegiyle ve daha genel olarak da Yunan
mimarisinin kokleriyle ilgilidir (Theodoraki, 2011)

Kirsal mimarinin genel bir 6zelligi, 1949 yilinda Ge-
orge Megas tarafindan hazirlanan "dar kenarli" ve "diiz
tepeli" bir konutun siniflandirilmasinda yogunlagmig
sinirhi tipolojidir. Bu iki hiikiim, yiizyillarca yeni caga
kadar korunmus ve tarihi siirekliligi belirlemistir. Genis-
leyen konutun tipolojik evrimi, Yunan mimarisinin Bi-
zans'tan mimariye gosterilen modern déneme kadar sii-
rekliligini savunan N. Moutsopoulos tarafindan agikga
tasvir edilmistir. Nitekim, Dogu Akdeniz ve Balkan Ya-
rimadasi'nda 20. yiizyilin baglarina kadar uygulanan ve
binay1 diizenleyen Bizans donemine tarihlenen kodlanmig
yap1 kurallar1 vardir. (Theodoraki, 2011)

Kuzey Yunanistan ve kule evlerinin alani arttirmak ve
daha iyi aydinlatma saglamak i¢in iist katlarda cesitli
delikli ¢ikintilar vardir. Tas govdede tipolojik ¢ikintilar
ve bunlarin eklemlenmesi neredeyse tilkenmez. Tek nefli
uzun mesafeli ¢ekirdekten, insanlarin ve hayvanlarm
ortak yasam alanlarinin ¢ekirdeginden, zemin katta yar-
dimc1 bosluklar olan iki kath bina, genellikle diiz yiizli
bir konfigiirasyonda gelisti. Kiiglik tipler Bizans ve eski
standartlart yansitmaktadir (Arakadaki, 2014). Anakara
Yunanistan'daki niifusun biiylik kismi, ylizyillarca siiren
sosyal yapilar1 olan kapali, sade bir yasam siiresinin ar-
dindan, birincil sektérde isgal edilmis yar1 daglik kirsal
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yerlesim yerlerinde yasadi. Evin fizyodomisinde gelene-
gin muazzam giicii var. Her yerde, kullanicilar nadiren
prototip olur. Bizans doneminin mirasi olan en yaygin
mimari lisluplar (Arakadaki, 2014).

* Askeri kuleden gelistirilerek giiclendirilmis kule evi

(Sekil 16).
b_% [&ﬂ

Sekil 16. Epir Bolgesinde Bulunan Kule Evier (Arakadaki, 2014)

* Genig yiizlii, genellikle yikilmis ev, bahgeli veya
bahgesiz ve bitisik (Sekil 17).
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Sekil 17. Epir Bolgesinde Bulunan Bahgeli Evler (Arakadaki, 2014)
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Tek nefli uzun mesafeli ¢ekirdekten, insanlarin ve
hayvanlarin ortak yasam alanlariin ¢ekirdeginden, ze-
min katta yardimci bosluklari olan iki katli bina, genellik-
le diiz yiizlii bir konfigiirasyonda gelisti. Kiigiik tipler
Bizans ve eski standartlar1 yansitmaktadir. Son ii¢ yiiz-
yildaki hayatta kalan 6rneklerin sayisi, yayilmasi ve ce-
sitliligi, diiz yiizlii agik evin bu donemde egemen oldugu-
nu, ¢ok cesitli tiirlerde ve g¢esitlerde zenginligin tretildi-
gini gostermektedir (Arakadaki, 2014). Konutlar kullani-
cilarin mesleklerine bagli olarak yer degistirir. Rodop
bolgesinin karakteristik 6zelligine uygun olarak konutlar
tagtan ve kiigiik 6lgeklidir. Yunanistan’in kirsal yerlesi-
mindeki geleneksel konut tipolojisinin genel 6zelliklerini
belirleyen kritirler: Kat planinin genel sekli, bosluk say1-
s1, kat sayisi, yar1 agik alanin varligi ve evin i¢i ile iligki-
sidir. Konutlardaki hayat zemin planinin kapali alanlarina
ilisgkin konumu, mimari tipin tanimlanmasinda 6zel bir
oneme sahiptir. Hayat tamamen veya bir kismi boyunca
yar1 agik alandir. Genellikle ahsap rulman direkleri ile tek
odali (veya cok odali) evin 6n cephesinde bulunur. Ko-
nutlar genellikle zeminin yamacina dikey olarak yerlesti-
rilir. Bu tip konutlar, Kuzey Yunanistan'in ikametgahin-
daki yerlesimlerde goriilmektedir (Arakadaki 2014).

Tek Hiicreli Konutlar

Kapali kathi evlerin kategorisinde itibaren ¢ok az 6r-
nekler giiniimiize ulasmustir. Insanlarin ve hayvanlarin
ayn1 alanlarinda daha belirleyici bir arada bulunmalariyla
birlikte, yapmin genel tarzi ve kalitesi ile karakteristik
Ozellikleri ve bunlarin i¢indeki yagsam kosullar1 sergiler-
ler. Ancak, daha Onceki zamanlarda iki katli olanlara
oranla daha fazla olacagi ve bir¢ok durumda kesinlikle
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norm olacagma dair gostergeler vardir (Iris, vd, 2014)

(Sekil 18).
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Sekil 18. Tek Hiicreli Konut Tipi (Arakadaki, 2014)

iki ve ii¢ odall Kapali Konutlar

Cekirdegin ayr1 ayr1 bosluklara boliinmesiyle, esza-
manli olarak konut formunun uzunlugunu arttirmaktadir
(Arakadaki M., 2014). Islevsel organizasyonu agisindan
bu tip, kapali iki katli tek odali konut tipinin bir devami
olarak kabul edilebilir; fakat konutun igerisinde farklilik
gostermektedir. Yani, daha dnce st katin tek uzun alani-
nin yerine iki ayr1 kullanim alan1 gérmekteyiz, normal bir
duvarla ayrilmis ve iki ardisik fakat bagimsiz odaya do-
niistiriilmistiir. Yanlarda bir ya da iki pencereye ve arka
duvarin ortasinda, her zaman kapali, soémine bulunmakta-
dir. Zemin katta genellikle tek fonksiyon fakat iki ayri
alandan olusmaktadir. Bu durum konutun planlama agi-
sindan simetrik olmasina yol acar. Boylece yap1 iki ba-
gimsiz konut gibi calisabilir (Iris, vd., 2014) (Sekil 19).
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Sekil 19. ki ve U¢ Odali Konut Tipi (Arakadaki 2014)

Hayath Konutlar

Tek odali (veya ¢ok katli) evin cephesinin tamami ve-
ya bir kismu boyunca yar1 acik alan olan, cephede genel-
likle ahsap direkler bulunan konut tipidir (Arakadaki
2014) Sekil 20).

Sekil 20. Hayatli Konut Tipi (Arakadaki 2014)
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Tablo 1. Incelenen Konutlara Ait Veriler
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Tablo 2.

Incelenen Konutlara Ait Veriler

1.3, Ne'lu Kenut
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14.Ne'lu Kenut

13.Nolu Kenut |

18, Ne'\u Konut

Tablo 3. Incelenen Konutlara Ait Veriler
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Tablo 4. Incelenen Konutlara Ait Veriler

nutinkorumu | KoewtinPiam | KanutunCophesi | Kanutun Pkt |

18 NaluKenat

Azzlnde rulr

21 Ne'uKenut | 20.Ne'u Kenut
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24.Ne'uKenul | 23 Moy Kenut | 22.Me'ly Kenut
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Tablo 5. Incelenen Konutlara Ait Veriler
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EPIiR BOLGESI KIRSAL YERLESIM KONUT

MIMARISININ SURDURULEBILIR MIMARI

ACISINDAN INCELENMESI

Siirdiiriilebilir yapilar i¢in degerlendirme esaslar1 so-
runlara yanit verebilme giicii, arazi kullanimi, malzeme,
enerji kullanimi, su, hava ve ¢Op olarak belirlenmistir
(Oktay, 2002). Siirdiirilebir yapilar, dogaya ve kiiltiire
yanit verir, degisime agiktir, katilimcidir. Diigiik miktarda
enerji kullanir, giines ve riizgar erisimini saglar. Verimli
topraklart korur, besinlere zarar vermez. Yerel, yenilene-
bilir ve geri donistiiriilebilen malzeme kullanir. Giin
1518101, giines ve riizgar enerjisini, havalandirma ve yapi-
nin 1s1l potansiyelini kullanir (Ergéz & Karahan, 2017).
Konutlarin morfolojik 6zelliklerini belirleyen etmenler {i¢
baglik atlinda toplanmistir. Bunlar dogal veriler, sosyo-
kiilttirel veriler ve yapiya iliskin verilerdir. Calisilan kir-
sal yerlesimler de bu basliklar altinda incelenerek deger-
lendirilecektir.



Nichal MISERLI CHOUSEIN -+ 293

6.1.Dogal veriler

Epir bolgesinin  kirsal yerlesimlerinde bulunan
geleneksel konutlarda kullanilan malzemeler ugucu
organik bilesikler ve zararli kimyasallar igermedikleri
icin insan ve cevre saglhigna zararli degildir. Konutlar
yerel malzemeler kullanir, glin 151811, glines ve riizgar
enerjisini, havalandirma ve yapinin 1sil performansini
kullanir. Konut tasariminda etkili oldugu diisiiniilen dogal
veriler topografya, iklim, manzara ve bitki Ortiisii
seklinde ele alinabilir.

6.1.1. Topografyaya Yerlesim

Kirsal yerlesimlerin bolgeye entegrasyonu ve dogal
cevre ile baglantist milkkemmel bir sekilde uyumludur.
Yogun ekim ve yogun renkler, koyiin dogal peyzaj ile
birlikte essiz bir huzur hissi yaratir. Yerlesimlerde yer
alan sokaklar yapilarin egime gore sirali bir sekilde, yan
yana dizilmesi ile olumustur ve organik bir doku
meydana getirmiglerdir. Konutlarin olugsmunda da
topografya etkili olmustur. Yapilar Epir bdlgesindeki
daglarin  yamaglarma  dogal egimi  bozmadan
yerlesmislerdir (Sekil 21).

T

Sekil 21. Ekklisohori yerlesimi arazi kesiti (Alisandratos, vd., 2018)
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6.1.2. iklimle Dengeli Tasarim

Konutlarin geneli minimum bina kabugu saglamak
icin kare veya kareye yakin olarak tasarlanmistir.
Yerlesimdeki yapilarda farkli yonlerden gelen hava
akimlarina kargi Onlem amaciyla, farkli boyutlarda
acikliklar tasarlanmistir. Yapilarin glineye bakan giris
cephelerindeki hayat kisminin zamanla kapatilmasi veya
boyutlarmin kiigiiltiildiigii gozlemlenmektedir. Agikliklar
1s1 kaybi, havalandirma ve aydinlatma da 6nemli bir rol
oynamaktadir. Yapilarda acgikliklar hava hareketi
saglayacak sekilde konumlandirilmistir.

6.1.3. Manzara ve Dogal Kaynaklara Erisim

Kirsal yerlesimde ki konut mimarisinde ortak bir
Ozellik yamaca yerlesimleri sirasinda diger konutlarin
manzara, 1s1k, riizgar gibi dogal kaynaklardan
yararlanmasmi engellememesi ilkesidir. Inceledigimiz
yerlesimler de bu Ozellikte oldugu i¢in neredeyse her
konutun egim ve manzaraya gore sekillenmistir. Kirsal
yerlesimler, Epirus bolgesinin karakteristik manzarasini
sunan birgok nokta yaratmaktadir ve Ozel bir
jeomorfolojiye sahiptir. Yerlesimler peyzaj ile etkilegimi
gelistiren dinamik bir ortamlardir. Yerel taglardan olusan
konutlarin  koyu renkleri, doganin renkleri ile
birlestirildiginde dinamik ve biiyiileyici bir kompozisyon
olusturur.

6.1.4. Bitki Ortiisii ve Peyzaj Elemanlar

Konutlar daglarin yogun bitki ortiisiine gizlenmis yer-
lesimlerde bulunmaktadir. Bu noktada yerlesimin insasi-
na katkida bulunan bir diger 6nemli faktdrde suyun varli-
gidir. Kirsal yerlesimlerdeki yesil alanlar, yamagtaki
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dogal bitki ortiisli ve konutlarin avlularinda bulunan yesil
alanlardan olugmaktadir. Koylerin etrafi bircok ¢esit agac
ile kaplidir. Agaclar golgelik alan yaratmakta ve riizgar
yonlendirmektedir. Ayni1 zamanda yogun giines 151gina
maruz kalan cephelerde yiizeylerin 1smmmasim dnlemek-
tedir. Cogu konutun avlusunda agaglar bulunmaktadir
(Sekil 22).

Sekil 22. Apidia Kirsal Yerlegimi (fris, vd., 2014)

6.2. Sosyo-kiiltiirel veriler

Konutun kullanicilarimin sahip oldugu is konutun yeri,
konutun tipi ve konutun biiytikligilini
belirleyebilmektedir. Diger yandan, kirsal alanda
yapilacak bir konut ile kentsel bir bolgede yapilacak bir
konut, arsa ve konut biiyiikliigii, yapilan ise bagli olara
islevsel farklilik nedeniyle ayni olmamaktadir. Konut,
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icinde barindirdig1r mekanlara iligkin islevsel ve kiiltiirel
anlamlar yaninda konutun formu, kullanilacak yap1
malzemelerinin  se¢imi  ve mekan biyiikliiglinde
belirleyici olarak toplum iginde bir statii gdstergesi
olabilmektedir. Bir yerin mimarisi, onu inga eden toplum
hakkinda birgok ayrinti verir. Binalarin nasil inga
edildigini, var olan toplumun iliskilerini ve daha onceki
zamanlarin kalintilarim1 bilerek, bir yerin tarihini ve
ruhunu izleyebilir ve algilayabiliriz. Giiniimiiz kent
toplumu iizerinde yapilan bir arastirmada, kentsel yer-
lesmelerdeki mimari yapilarin artisinda en biiyiik etken-
lerden biri olarak, kirsal-kentsel gdcilin goriildiigli sap-
tanmigtir (Osmanoglu, 2018b).

6.2.1. Yasam sekli

Bugiin buradaki kirsal yerlesimlerde yasayanlar esas
olarak tarim ve hayvancilikla ugragsmaktadir. Tarlalar
cogunlukla yerlesimin disindadir. Ticari faaliyetler
sinirhidir. Konutlarda ortak kullanilan yar1 agik (hayat) ve
actk mekanlar (avlu) giinliik ev islerinin, ziyaretlerin
sohbetlerin ve burada yasayan halkin gecim kaynagi olan
tiitlin diziminin yapildig1 yerlerdir. Bahcede genellikle 2
katli konutlarin zemin katinda, tek katli konutlarinda
bulundugu bahge i¢inde ahir bulunmaktadir.

6.3. Yapiya lliskin Veriler

Yerlesimlerdeki binalarin kullanimi neredeyse yalniz-
ca saf evler ve depolariyla sinirlidir ve konutlarin karak-
terlerini  sekillendirmede kilit rol oynamaktadir Bu
konutlarin konumu, yonlenmesi, formu ve malzeme
se¢imi gibi yapili ¢evre bilegenlerine baglidir. Bu veriler
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i¢c mekan konfor kosullarmin saglanmasina 6énemli katki
saglamaktadir.

6.3.1. Konumu

Konutun konumu iklim kontrolii ve hava kirliliginin
Onlenmesi i¢in egimi, bitki Ortiislinii ve yonii ile baglantili
bir parametredir. Konut bolgelerini segmeden dnce bol-
genin iklim analizleri yapilmali ve bolgenin iklim karak-
teri olusturulmalidir. Bu algilama dogrultusunda, arazi
parcasinin termal bolgesine gore konum belirlenmelidir.
Buna ek olarak, arazi iizerinde egim analizleri yapilmali
ve benzer egim acilarindaki yiizeyler i¢in farkli yonlen-
dirme yontemleri tanimlanmalidir ( Tasc1 & Pekdogan,
2018; Pekdogan, 2015).

Incelenen yerlesmeler bu kosullara gore incelendigin-
ce tim bu parametreleri karsiladigi gozlemlenmektedir.
Konutlar sagirmali olarak yerlesmis olup artan egimle
konutlar seyrelmistir. Yerlesimdeki konutlarda c¢esitli
avlular gormek miimkiindiir. Evlerin bahceleri ¢cogu za-
man geri alanlarla birlestirildigi i¢in araziler arasinda
bariz bir sinir yoktur. En yaygin olarak, binalarin c¢evre
avlusu vardir. Sokak seviyesinin Oniindeki binalar ise
genellikle bir arka ya da yana dogru bir avluya sahipken,
sokak seviyesinden geri ¢ekilen binalarin 6niinde bir avlu
vardir (Sekil 23, 24).

6.3.2.Yonlenme

Yerlesimde yapilarin yonlenmesinde en biiyiik etken
iklim kosullar1 ve manzaradir. Yamag yerlesimlerinin
termal konforunun saglanmasi agisindan yazlari hakim
rlizgarin serinletici etkisinden faydalanmak i¢in yonlen-
me Onemli bir parametredir.
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Sekil 23. Ganadio Kirsal Yerlesimine Ait Arazi Kesiti (Argiriou, vd.,
2018)

Sekil 24. Ekklisohori Kirsal Yerlesimin Genel Goriiniimii (Alisandra-
tos, vd., 2018)

6.3.3. Malzeme Secimi

Yerlesimde kullanilan baslica malzemeler tas, ahsap
ve bitkisel kokenli malzemelerdir. Tim bu malzemeler
dayanikli ve uzun Omiirliidiir. Yerlesimlerde ki konutlar
y1gma yapim sistem ile insa edilmis, yalin plan ¢6ziimii
ve basit geometrik bigimlenislere sahiptir. Yapilarin be-
den duvarlari, hem riizgardan korunmak hem de 1s1 kay-
bini en aza indirgemek amaciyla tag kullanilarak, yakla-
sik 60-65 cm kalinliginda insa edilmistir. Yerlesimlerdeki
konutlarin yapim malzemesi dogal yapim malzemeleridir.
Bunlar ¢evreden elde edilen tag ve ahsap malzemelerdir.
Tag gibi sert bir malzemenin geri doniisiimiiniin olmast
bu yerlesimlerin siirekliligin bir kanitin1 olugturmaktadir.
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Konutlarda karsilasilan duvar tiirleri, tas isleme
derecesine ve yapistirma harcinin o6zelliklerine bagl
olarak dort kategori olusturur. Yapistirma harci yapim
yontemine ve binanin yasina gore degisir. Genellikle
cesitli safsizliklara sahip sivadir ve duvarin giiciini
arttirir. Ahsap catilar, yiiksek catilar, kare yiiksek bacalar,
dag tasiyla yapilmis kalin tas duvarlar, kiigiik agikliklar
yerlesmelerin - mimari  karakterini  belirleyen ana
morfolojik unsurlardir. Dis dekorasyonun essiz parcalari
ise, pencerelerin ahsap lentolarindaki Dbasit tas
stislemelerdir. Dolaplar, merdivenler, balkonlar koyu
renkli ahsaptan yapilmistir. Essiz dekorasyona sahip
somine, tim dekorasyona estetik bir goriiniim katiyor

Sekil 25. Ganadio Kirsal Sekil 26. Ekklisohoriden
Yerlesimindeki Konutun bir konut

Pencere Goriinimi (Alisandratos, vd., 2018)
(Argiriou, vd., 2018)

Catilara bakildiginda ise; ahsap malzeme ile yapilmis
olup, tikla denilen kaya tasi ile oOrtiilmiistiir. Bu durum
insanlarin yerel malzemeyi 6zgiin bir sekilde kullandikla-
rim1 gosterir. Bu sekildeki ¢ati ortiisiine balkanlarda ki
geleneksel konutlarda rastlamak miimkiindiir. Pencereler
kdyiin tiim binalarinda goreceli bir tek bigimliligi korur.
Bunlar ahsap, tek yaprakli veya ¢ift yaprakli, ¢ivilenmis
tahtalardir. Cogu durumda, ¢ergeve duvarin bir ¢entigine
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gomiiliir ve disaridan goriinmez. Metalik ¢inko gibi
yardimel elemanlar duvar islerine ilave destek saglar.
Zemin kat veya zemine yerlestirmelerine bagli olarak,
genellikle demir 1zgara gibi elemanlar kullanilir. Bununla
birlikte, temel bir 6zellik, tag ve aga¢ degisimidir.

Konutlarin agikliklarindaki lentolar bolgedeki konut-
larin karakteristik bir 6zelligidir. Ug alt kategoriye ayri-
lirlar. Tas yatay kopriilii ve kdprilyil artiran tag kabartma
kemerli lentolar. Basit olanlarda goriilebilen ahsap yatay
taslakli lentolar ve ek olarak, ¢ergevenin Oniinde tag bir
kemer bulunanlar. Konutlarin bahge kapilar1 ise
geleneksel parke taglari ile iki yaprakli ahsap kanat olup,
2.00m. yiiksekliginde ve 2.00-2.20m genisligindedir.
Incelenen kirsal yerlesimlerin iki kath konutlarmda
bulunan 6zel bir kategoriyi olusturan kemerler, genellikle
zemin katta ¢ift veya tek yay olusumunda agikliklarin
iizerinde yer alir (Sekil 27). Bu zemin kat "katoi" olarak
adlandirilir  ve ikincil islevlerle siirhidir, yani
hayvanlarin evrilmesi ve her tiirden bir depo. Zeminin
tabandan derhal bagimsiz olmasi i¢in, konut katina
erisimi genellikle zemin bahgeden dig bir merdivenle
yapilir. Ikincisi s6z konusu oldugunda, esneklik
gerektiren yardimer islevler i¢in kullamildigr igin,
genellikle tekdiizedir. Bu genellikle hafif bir yapiya
yerlestirilmistir. Bu acik alan yaz etkinliklerine ve
sakinlerinin hayatina hizmet etmistir.
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Sekil 26. Epir Bolgesi Geleneksel Konutlardaki Kemerler (Alisandra-
tos, vd., 2018)

Kirsal  yerlesimlerdeki  konutlarin  birgogunda,
ozellikle kisin ana ikamet yeri olan bir somine vardir.
Konaklarda, sominenin govdesi camur ve sazlardan
olugmakta ve yiizey harg ile ortiilmektedir (Sekil 28).

Sekil 27. Geleneksel Konutlarda Bulunan Sémine Orneg“i (fris, vd.,
2014)

Ayrica bahgelerde i¢ kisimda, yarim kiire seklindeki bir
oda bulasiklarin yiyecek ve odunla yerlestirilmesi igin
acilan agikliktan, bazen tas ve karodan yapilmstir. Firinin
catis1 yatay bir ¢at1 olarak goriilmektedir (Sekil 29).
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Sekil 28. Epir Bolgesi Geleneksel Konutlarindaki Tas Firmnlar (Iris,
vd., 2014)

SONUCLAR VE DEGERLENDIRME

Geleneksel dokularin tarihsel siiregte kullanim agama-
lar1 incelendiginde belirli bir ekolojik duyarlilik tasidikla-
11 goriilmektedir. Kirsal mimarinin en 6nemli belirleyicisi
cevresel faktdrler olarak nitelendirebilecegimiz iklim,
cografya ve dogal kaynaklardir. Yapilan analizler sonu-
cundan dogal ve Kkiiltiirel verilerin mimari iizerindeki
etkisi ag1ga ¢ikartilmigtir

Degerlendirmeye gore; Epir bolgesinin kirsal yerle-
simleri daglarinin yamacina uygun olarak, organik form-
da gelismistir. Dogal cevreye zarar vermeyecek sekilde,
geri donisiimii kolay, yerel ve bitkisel malzemelerin
beraber kullanilmasi ile olusturulmustur. Yo6nlenme, hava
akimlarindan ve giin 1sindan dogru sekilde yararlanmakta
ve manzara gibi kriterler saglamaktadir. Yapilar kare ve
kareye yakin formda yapilmistir. Yalin bir plan kurgusu-
na sahiptir. Malzeme se¢imi, yapi formu ve plan semasi
ile 1511 konforu ve enerji kazanimi saglamaktadir. Ayrica
konutlarin mekénsal analizi yapilmistir. Konutlar Kuzey
Yunanistan konut tipolojisine gore incelenmistir. Yapilan
suniflandirma sonucunda; Tek Birimli Konut Tipi, Cok
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Birimli Konut Tipi ve Cok Birimli ve Hayatli Konut Tipi
olmak tizere ti¢ tip konut bulunmustur.

Kirsal yerlesmelerdeki geleneksel konutlar siirdiiriile-
bilirlik cergevesinde degerlendirildiginde bu konutlarin
stirdiiriilebilirlik ilkelerini tagidiklar1 goriiliir. Konutlarin
¢evrede bulunan yenilenebilir dogal tas ve ahsap malze-
melerle bulunduklar1 topografya ile uyumlu olmasi ko-
nutlarin  yerlesimin siirdiiriilebilirligini saglamaktadir.
Yerlesimin siirdiirtilebilirligini saglayan sadece kullanilan
malzeme ve yapim yontemi degil, konutlarin iklim ve
topografyaya gore tasarlanmasi da etkilidir.

Epir bolgesindeki kirsal yerlesim dokusu icinde yer
alan geleneksel konutlar plan ve cephe baglaminda ince-
lendiginde, belirlenen degerlendirme oOlgiiterine gore
yerel verilerin konut tasariminda etkili oldugu goriilmek-
tedir. Yapilan ¢alismada yer alan konut kullanicilart ¢ev-
re ve i¢ginde yasadiklar1 konut 6zelliklerine bagli olarak
eylemler gelistirmiglerdir.

Yapim teknigi olarak genellikle tas-kagir yigma sis-
tem kullamlmistir. iki kath konutlarin genellikle zemin
kat1 depolama {ist kat1 ise yasam katidir. Caligmada ince-
lenen kirsal yerlesmelerdeki konutlar belirlenen Yunan
kirsal konutlarina goére degerlendirildiginde, 3 konut
tipinden hepsine rastlanmaktadir. Tiim konut tiplerinden
neredeyse ayni sayida bulunmustur.

Calismada yerel verilerin gelencksel yerlesimler ve
konutlar {izerine etkisi incelenmistir. Yerlesimlerin olu-
sumunda dogal ve kiiltiirel verilerden olusan yerel verile-
rin etkisi incelenmigtir. Tiim diger geleneksel konut or-
neklerinde oldugu gibi geleneksel Epir’deki kirsal yerle-
simlerde ki konutlarin organizasyonu, malzeme kullanimi
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ve yapim teknikleri bulunduklar1 yerin cografi, ilkimsel
ve sosyal ozelliklerine bagli olarak ortaya ¢ikmis ve ge-
ligmistir. Konutlar araziye yerlesimde topografyaya
uyumludur, kazi ve dolgu yapilmamistir. Geleneksel
konutlarda yonlenmeden olabildigince yararlanilmaya
caligilmig, planlama ve bigimlenmede iklimsel veriler
dikkate alinmis, malzeme olarak ahsap, kerpi¢ ve tas
kullanilmigtir. Geleneksel konutlarda kullanilan malze-
meler dogal ve yenilenebilir kaynaklardan elde edilen
malzemelerdir.

Sonug olarak geleneksel kirsal mimari bulundugu cog-
rafya ve yasayan halkin tarihi, kiiltiirii ve gelenekleri ile
birlikte korunabildiginde 6zgiin degerini korur. Sadece
Epir bolgesindeki kirsal yerlesmelerde degil, Yunanis-
tan’in pek cok kirsal yerlesmesinde yasam kosullarini
iyilestirmek, yapilasmanin karakterini bozmamak, kulla-
nilan malzemelerin stirekliligini saglamak bu yerlesmele-
rin mekansal kimliginin korunmasi ve siirdiiriilebilirligi-
nin saglanmasi i¢in 6nemlidir.
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DEGERLENDIRME

Omer K. ORUCU', E. Seda ARSLAN?

1. GIRIS

Kiiltiirel peyzajlar, yeryiizliniin farkli bolgelerini tem-
sil eden, ¢ok sayida ve cesitli kiiltiirel ve sosyal 6zelligi
biinyesinde barindirarak insanoglunun ortak kimligini
yansitan alanlardir. Diinya niifusunun biiyiik ¢ogunlugu-
nu barindiran kentler de sahip oldugu dogal ve kiiltiirel
miras degerleri ile bulunduklari cografyanin kiiltiirel
peyzaj degerlerinin bir ifadesidir (McKercher ve Du
Cros, 2002).

Hizla degisen fiziksel, sosyal ve ekonomik dinamikle-
ri ile kentler, kiiltiirel peyzaj degerlerinin kayb1 ve degi-
siminin belirgin bir bicimde gdzlendigi yasam mekanla-
ridir (Arslan, 2010). Kentlerin sahip oldugu kiiltiirel mi-
ras ve kiiltlirel peyzaj degerlerinin korunmasi ve gelecek
nesillere aktarimi ancak koruma-kullanma dengesinin
saglandig1 kentsel planlama ¢oziimleri ile miimkiin olabi-
lir (Oriicti, 2002). Kentsel kiiltiirel peyzaj alanlar1 igin
kiiltiir turizmi planlamasi bu baglamda etkin ¢6ziim sag-
layabilecek bir segenektir. S0z konusu kiiltlir turizmi
planlamasmin kentin ulasim sistemleri temel alinarak
yapilmast turizm faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligi igin
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olduk¢a 6nemlidir (Coteli, 2012; Kiper, 2013). Oyle ki
gerceklestirilmesi diisiiniilen her bir turizm faaliyeti ula-
sim hizmetlerinin kalitesi ve siirekliligi ile paralel olarak
gelismektedir.

Anadolu’nun sahip oldugu kiiltlirel peyzaj degerleri,
kiiltiir turizmi agisindan olduk¢a 6nemli bir potansiyele
sahip olmakla birlikte bu potansiyel giiniimiize kadar kiy1
turizminin oncelikli olarak gerceklestirilmesi ve destek-
lenmesi sebebiyle degerlendirilememistir. Son yillarda
alternatif turizm gesitlerine ilginin artmasi ile Anadolu’da
kiiltiirel peyzaj alanlarinin kesfedilerek kiiltlir turizmi
baglaminda ziyaret edilmesi glindeme gelmistir.

Alternatif turizm, kiytya smirt olmayan bolge ve se-
hirlerde turizm faaliyetlerinin dogal ve kiiltiirel kaynak-
larla cesitlendirilmesi bakimindan biiyiik 6neme sahiptir
(Zengin vd. 2014).

Kiiltlir ve Turizm Bakanlig1’nin tanimina gore alterna-
tif turizm; “sosyal ve ekolojik uyuma, yerel ve yabanci
girisimcilerin igbirligine ve gelismede yerli malzeme
kullanilmasina oncelik verme amaciyla gerceklestirilen
bir turizm ¢esididir” (Hacioglu ve Avcikurt, 2008).

Alternatif turizm tiirlerinden olan kiiltiir turizmi son
yillarda kitle turizminin artan olumsuz etkileri ve turizm-
le ilgili gelistirilen stratejiler kapsaminda giindeme gel-
mektedir.

Kiiltiir kavraminin kapsadigi niteliklerden dolayi, yerli
ve yabanci ¢ok sayida turist, farkli toplumlarin kiiltiirleri-
ni tamimak amaciyla seyahat etmektedir. Turistlerin bu
farkl kiiltiirleri tanimak i¢in yaptiklar1 seyahat ve konak-
lamalar “kiiltiir turizmi” olarak adlandirilmaktadir (Aring,
2002).
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Sohn (1999)’a gore bir yorenin turizm i¢in ¢ekici ge-
len kiiltiirel kaynaklarini resim, miizik, dans, endiistri, el
sanatlari, ig, tarim, egitim, edebiyat, dil, bilim, yonetim,
din, mutfak ve tarih olusturmaktadir (Uslu ve Kiper,
20006).

Ki1y1 turizmi, yayla turizmi, termal turizm ve kirsal tu-
rizmde yapilan biitiin etkinlikler biinyesinde kiiltiirel
unsurlar1 barindirmaktadir. Bu turizm tiirlerine katilirken
yapilan aktiviteler, sunulan yemek ve miizikler, goriilen
kiyafetler ya da yerel halkla kurulan iligkiler, kiiltiirlera-
ras1 etkilenmeler de kiiltlir turizmi ile iliskilidir (Emekli,
2005).

Kiiltiir turizmi, gelistigi yerlerin tarihi ve kiiltiirel mi-
rasinin korunmasi konusunda etkili oldugu gibi ekonomik
acidan da kazanclar saglamaktadir. Kiiltiir turizmi, stirdii-
riilebilirlik ilke ve politikalari ile gelistirilirse, yerel, kiil-
tiirel degerlerin kiiresellesme karsisinda yok olmasini
engelleyici bir 6zellige sahip olmaktadir. Diger bir ifade
ile turizm, kiiltlirel mirasin korunmasinda bir ara¢ haline
getirilebilmektedir (Uygur ve Baykan, 2007).

S6z konusu kiiltiirel miras degerlerinin ve kiiltiirel
peyzajin korunarak aktarilmasi ve ayni zamanda kiiltiir
turizmi faaliyetlerinin de etkin sekilde gergeklestirilmesi
icin turizm faaliyetlerinin tiimiinde oldugu gibi ulagim
sistemlerine dayali planlama yaklagimlarinin gelistirilme-
si gerekmektedir. Ancak bu sayede mevcut turizm kay-
naklarmin etkin kullanimi s6z konusu olabilir. Cografi
bilgi sistemlerine dayal ag analizi yontemi ulagim agina
bagli olarak analiz yapmaya olanak taniyan bir yontem
olarak turizm planlamalari i¢in etkin bir arag olabilir.
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Bu calismanin amaci, Anadolu’nun sahip oldugu do-
gal ve kiiltiirel peyzaj degerlerinin kiiltiir turizmi aracilig1
ile tanitilmas1 ve korunmasi i¢in ulasim aglarina bagh
olarak kiiltiir turizmi rotalarinin Amasya ili 6rneginde
belirlenmesidir. Nitekim Emekli (2005) c¢aligmasinda
dogal ¢evrenin farkliliginin kiiltiire yansiyarak, bu kiiltii-
riin hem dogal ¢evreyi hem de toplumu etkiledigini be-
lirtmektedir. Buna gore farkli cografi ozelliklere sahip
Amasya ilinin kiiltiir turizmi agisindan sundugu olanakla-
rin dogal cevre ile de iliskilendirilmesi gerektigi agiktir.
Cografi ozellikler ayrica ulasim agini da sekillendiren
etkenler arasinda yer almaktadir.

Tiirkiye’deki mevcut literatiir incelendiginde turizm
konulu ¢aligmalarda rota ya da yol gilizergahi belirleme
konulu ¢aligmalarin farkli turizm tiirleri agisindan olduk-
¢a sinirlt oldugu goriilmiistiir (Arslan, 2019; Cavusoglu
ve Cavusoglu, 2018; Cuhadar, Aydogan, ve Bahar, 2013;
Kiper ve Arslan, 2007).

Bu baglamda ag analizi yonteminin mevcut ulagim
analizi ile kiiltiirel degerleri iligskilendirmesi baglaminda
hem turizm faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligi hem de ko-
ruma-kullanma dengesine dayanan bir planlama yaklasi-
mi i¢in etkin bir yontem oldugu diisiiniilmektedir.

Bu calismanin sehzadeler sehri olarak da bilinen
Amasya ilinin hem dogal hem de kiiltiirel degerlerini
ortaya koymasi, ayrica bu degerlerin korunarak gelecek
nesillere aktarilmasina olanak tantyan bir planlama yak-
lagimini icermesi bakimindan 6zgiin oldugu diisiiniilmek-
tedir. Ayrica kiiltiir turizmi rotalarinin belirlenmesi ama-
ciyla caligma kapsaminda kullanilan bu yontem ile alter-
natif turizm tiirlerinin timil i¢in ayn rotalar belirlemek
miimkiin olabilir. Bu da turizm potansiyeli tespiti i¢in
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yapilan calismalarin bir adim daha ileriye tasinmasi ve
mekana dayali sosyal degerlendirmelerin sayisal bir te-
mele oturtulmasi igin olanak tanimaktadir.

2. MATERYAL VE YONTEM

2.1 Cahsma Alam

Caligma alani olarak secilen Amasya ili orta Karade-
niz bolgesinde yer almaktadir (Sekil 2.1). Niifusu
2018 yilina gore 337.508 kisidir.

Amasya Dogudan Tokat, giineyden Tokat ve Yozgat,
Batidan Corum, kuzeyden ise Samsun illeri ile gevrilidir.
Yiiz olglimii 5.701 km2 biiyiikliige sahip olan Amasya
ilinin deniz seviyesinden ortalama yiiksekligi 1.150 m
Amasya ilinin ise 412 m’dir. 34° 57° 06” - 36° 31° 53”
Dogu Boylamlari ile 41° 04* 54” - 40° 16* 16” Kuzey
Enlemleri arasinda olan Amasya Ankara’ya 336 km,
Istanbul’a 671 km uzakliktadir. Komsu illere olan uzak-
liklar1 ise Corum’a 92 km, Samsun’a 131 km, Tokat’a
114 km, Yozgat’a ise 196 km dir. 6 ilgesi olan Amasya il
merkezinin bu ilgelere olan uzakliklar1 ise; Goyniicek 46
km, Giimiishacikoy 68 km, Hamamozii 90 km, Merzifon
46 km, Suluova 27 km ve Tasova 48 km dir (Anonim,
2019).

Caligmanin ana materyalini Amasya ilinin kiiltiirel
peyzaj degerleri ve kiiltiir turizmi i¢in kaynak olusturan
diger degerleri olusturmaktadir.
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Sekil 2.1 Calisma Alaninin Konumu

2.2 Calisma Alanimn Kiiltiir Turizmi Kaynaklan

Calisma alanin sahip oldugu kiiltiirel degerler ve kiil-
tir turizmi i¢in kaynak degeri tasiyan dogal alanlar ile
giiclii bir potansiyel sunmaktadir (Cizelge 2.1).

Amasya, 7.500 yillik bilinen tarihi ile Anadolu’nun en
eski yerlesim yerleri arasindadir. 7.500 yil boyunca ¢ok
sayida topluluk, devlet ve medeniyete ev sahipligi yapan
Amasya’da Hititler, Kimmer, Pontuslar, Frigler, Medler,
Iskitler, Persler, Bizanslilar, Romalilar yasami§ ve son
olarak da Tirkler hiikiim siirmektedir (Amasya Valiligi
2007; Zengin vd. 2014).

Ayrica s6z konusu dogal ve kiiltiirel degerler ve ¢a-
lisma kapsaminda kullanilan ve Amasya ilinin mevcut
ulagim agina iliskin bilgiler de mekéansal olarak Sekil 2.2
ve sekil 2.3 ve sekil 2.4’de gosterilmis ve konumsal ola-
rak ifade edilmistir.
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Cizelge 2.1 Calisma alamnin dogal ve kiiltiirel degerleri

Kiiltiirel Alanlar

Camiler

GOkmedrese Camii

Glimiigli Camii

Bayezid Paga Camii

Yorgiic Paga Camii

Sofular Abdullah Paga Camii

Azeriler Camii

Fethiye Camii

Burmali Minare Camii

Bozaci Camii

Dobak Camii

Doénertas Camii

Tirbeler

Halifet Gazi Tiirbesi

Torumtay Tiirbesi

Medreseler/Kiilliye
Dariigsifa/Bedesten

Haliliye Medresesi

Biiyiik Aga Medresesi

Amasya Ikinci Beyazit Kiilliyesi

Amasya Bedesteni

Ezine Pazar Hani

Dariissifa

Miizeler

Sehzadeler Miizesi

Minyatiir Amasya Miizesi

Amasya Arkeoloji Miizesi

Saraydiizii Kigla Binas1 Milli Miicadele Miizesi

Hazeranlar Konag: (Etnografya Miizesi)

Alpaslan Miizesi

Sabuncuoglu Serefeddin Tip Ve Tarih Miizesi

Kaleler

Amasya Kalesi

Kaya Mezarlar

Kral Kaya Mezarlari

Termal ve Hamam-
lar

Yeni Hamam

Pasa Hamami

Terzikoy Kaplica

Gozlek Termal

Hamamozii Termal

Amasya Belediyesi Kiiltiir Evleri

Kiiltiir evi ve Ziyabey Konag -
Konaklar Ayse Hanim Konagi
Cifte Konak
Melekli Konak
Tarihi Merzifon Tashan (otel)
Oteller Amasya Tesup Konak Butik Otel

Beyoglu Otel/ Restaurant

Biiyiik Amasya Oteli
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Lalehan Otel

Saray Otel

Hamamozii Termal Otel

Dogal Alanlar

Yesilirmak Nehri

Borabay Golii Ve Tabiat Parki

Yedi Kugular Kus Cenneti

Yedikir Baraji1 Ve Piknik Alani

Ezine Pazar Bedesten

Derinz Baraji

Yediki Baraji

Tersakan Cay1

Destek Cay1

Kavsak Cay1

Ferhat Su Kanali

Kiz Kayasi1 Kanyonu

Ziyaret Goleti

Boraboy Golii

Cizelge 2.1 Calisma alaninin dogal ve kiiltiirel degerleri (devami)
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Sekil 2.2 Calisma alaninin dogal degerleri
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i

Sekil 2.4 Calisma alanindaki mevcut ulagim agi
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Calisma kapsaminda yontemin uygulanmas: amaciyla
kullanilan diger materyaller ise ¢alisma konusu ve alani
ile ilgili literatiir ait ¢aligmalardir. Ag analizi yontemi ile
alana ait verilerin bilgisayar ortamina aktarilmasinda
cografi bilgi sistemlerine dayali Arcmap 10.6 programin-
dan yararlanilmstir.

2.2 Yontem

Caligmada yontem olarak ag analizi uygulanmistir.
ArcGIS Network Analyst uzantisi belirli bir veri kiimesi
kullanilarak analiz yapmaya olanak taniyan bir aragtir.
S6z konusu ara¢ kullanilarak mevcut yol sistemi tizerin-
den akilli bir model olusturulmustur. Bu sistem yollarin
konumlari ve 6zelliklerini gbstermenin yan sira, yollarin
fiziksel 6zellikleri ve varsa yollar iizerindeki kisitlamalar
hakkinda da bilgi vermektedir Bu c¢alismada ArcMap
10.6 programi kullanilarak ag analizi igin veri seti olustu-
rulmustur (Sekil 2.5).

® ‘ a aiam

[——1

Sekil 2.5 Calisma alanina ait ulasim veri seti ve diigiim noktalar:
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BULGULAR

Cografi bilgi sistemleri kullanilarak Amasya ili 6rne-
ginde kiiltiir turizmi rotalariin belirlendigi bu ¢aligmada
alternatif olarak 3 rota belirlenmistir (Sekil 3.1).
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Sekil 3.1 Kiiltiir turizmi rotalart

Yesil rota olarak belirlenen (Rota 1) toplam 261 km
uzunlugundadir. Daha ¢ok dogal alanlardan gegen bu rota
Amasya kent merkezinden baglayarak Amasya Suluova
yolu boyunca devam etmektedir. 15. Km ‘de Akoéren yol
ayrimindan kuzeye dogru 51 km gidilerek Derindz baraj
goliine ulagilir. Karakese, Aktas, Ilica kdyleri boyunca
yaklasik 55 km dogu yoniinde ilerlenir ve Cambiikii yol
ayrimindan kuzeye dogru 43 km gidilerek Borabay Golii
ve Tabiat Parki’na ulasilir. Daha Sonra destek cayi bo-
yunca dogu yoniinde 30 km sonra Alparslan Miizesi ve
12 km sonra da Tagova ilgesi ziyaret edilerek Ezinepazar
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(22 km) yolu iizerinden baslangic noktast olan Amasya
kent merkezine ulasilir (12 km ).

Turuncu rota olarak belirlenen (Rota 2) Amasya kent
merkezinden baglar ve toplam 174 km uzunlugundadir.
Amasya-Suluova karayolunun 11. Km sinde Bogazkdy
yol ayrimindan Saygili ve Deveci kdyleri boyunca batiya
dogru 28 km gidilerek Yedi kugular kus Cenneti ve Pik-
nik Alanina ulasilir. Sonrasinda giineye dogru Kamislh ve
Caybasi koylerinden gegilerek (19km) 6nemli dogal kay-
naklardan bir digeri olan Kizkayas1 Kanyonuna varilir.
Buradan Kuzeybati yoniinde ilerleyerek 45. Km de Hali-
liye Medresesi ve Giimiishacikdy ilgesine ulasilir. ilge
turunun ardindan dogu yoniinde 20. Km de Merzifon
ilcesine ulagilir. Merzifon ilgesi kiiltiirel degerler agisin-
dan Amasya kentinden sonraki en zengin ilgedir. Merzi-
fon Amasya karayolu ilizerinden Amasya kent merkezine
ulagim ile Rota 2 tamamlanir (50 km).

Sar1 rota (Rota 3) ise Amasya’nin giiney ilgesi olan
Goyniicek ve cevresini kapsar. Toplam 100 km uzunlu-
gundadir Gozlek ve Terzikdy kaplicalar1 bu rotada ziyaret
edilebilir.

4. DEGERLENDIRME VE SONUC

Amasya ili 6rneginde alternatif turizm rotalarinin be-
lirlendigi bu ¢aligmada cografi bilgi sistemlerinden yarar-
lanilarak ArcMap 10.6 programi ile ag analizi yontemi
uygulanmigtir. Mevcut ulasim aglari dikkate alinarak
yapilan bu ¢aligmada uygulanan yontemin turizm plan-
lamasiin siirdiiriilebilir olmas1 baglaminda dikkate alin-
mas1 gerektigi diisiiniilmektedir.



Omer K. ORUCU , E. Seda ARSLAN » 325

Baslangic ve bitis noktalar1 Amasya kent merkezi ola-
rak secilen bu caligsma 6rnek alinarak, farkli baslangic ve
bitis noktalari segilip farkli rotalar olusturulmasi miimkiin
olabilir.

Bu calisma Tiirkiye Turizm Stratejisi 2023’ de belir-
lenen turizmin gelistirilmesi ve ¢esitlendirilmesi strateji-
sini de desteklemesi baglaminda degerlidir. Bu calisma-
dan elde edilen sonuglar bu kapsamda yapilacak olan
caligmalar i¢in yol gosterici nitelikte oldugu diistiniilmek-
tedir.
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GIRIS

Diinya iizerinde bulunan her canli ve cansiz birey
ozellikleri agisindan belirli karakterlere sahiptirler. Bu
karakteristik Ozellikler kendilerine benzer veya benzer
olmayan varliklardan ayirt edilmesini saglar. Bu agidan
bakildiginda peyzajlarinda kendine 6zgiin bir karakteri
bulunmaktadir. Peyzajlar1 meydana getiren dogal ve kiil-
tiirel bilesenler iilkeye, bolgeye ve yoreye gore degisiklik
gostermektedir. Bundan dolay1 son zamanlarda peyzajla-
rin karakterlerinin tespiti edilebilmesi yayginlasmis ve

alansal Ozellikleri ortaya ¢ikarmasi agisindan onemli bir
konu haline gelmistir.

Peyzajlarin tanimlanmasi ve siniflandirilmasi; peyzaj
planlama ve yonetim politikalarinin iiretilmesinde, pey-
zajlarin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in korumay tesvik
edici stratejilerin belirlenmesinde ve peyzajin olusturdu-
gu biitlindeki gorsel etkiyi ortaya koyabilecek peyzaj
planlamasmin yapilmasinda olduk¢a 6nemlidir. Iklim,
topografya, bitki ortiisli, toprak, hidrolojik, jeolojik ve
jeomorfolojik yapi, yerlesim alanlar1 ve dokusu peyzaji
olusturan elemanlardir (Forman 1995).

" Dog.Dr.,Recep Tayyip Erdogan Universitesi Giizel Sanatlar Tasarim ve
Mimarlik Fakiiltesi, Peyzaj Mimarlig1 Boliimii, Rize/Tiirkiye, omerlutfu-
corbaci@hotmail.com

2 Dog.Dr., 2Karabiik Universitesi, Orman Fakiiltesi, Peyzaj Mimarligi
boliimii, Karabiik/Tiirkiye
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Planlama ve tasarim disiplinlerinin peyzaj karakterine
yaklagimlar1 farklidir. Peyzaj karakterini belirleyen et-
menler planlama baslig1 altinda daha ¢ok sayisallagtirma,
haritalama vb. ile irdelenmektedir (Ozgiir, 2011).

Peyzaj smiflandirmasi fiziksel ve kiiltiirel gevrenin
farkliliklarin ortaya koymaktadir (Chuman and Romportl
2010). Peyzajin tanimlanmasi, ayni zamanda yerel ve
bolgesel peyzaji ¢evresindeki alanlardan ayiran ve onu
farkli kilan oOzelliklerinin belirlenmesi ve agiklanmasi
stirecidir(James and Gittins 2007). her bir peyzajin sahip
oldugu farkli ya da benzer degerlerin ortaya konulmasini
“Peyzaj Karakteri” olarak tanimlamistir(Swanwick
2006). Peyzaj karakteri farkli ve tamimlanabilir peyzaj
elemanlarinin olusturdugu bir desenin belirli bir peyzaj
tipi icinde siirekli olarak bulunmasidir (Swanwick 2004).

Peyzaj Karakteri, peyzajin biitiinciil dogasinin bir ifa-
desidir (Antrop 2003; Jessel 2006).Peyzaj Karakteri bir
peyzaji diger bir peyzajdan farkli kilan, iyi ya da kotii
oldugu yargisina ulastiran farkli ya da benzer 6zelliklerin
biitlinii olarak tanimlanmaktadir(Erdogan 2014).APS’ye
gbre peyzaji tanimlayabilmenin bir yolu da, peyzajin
farkli ayirt edici Ozelliklerinin ortaya cikartilmasi ama-
ciyla yapilan tanimlama, haritalama ve analiz etme siireci
olarak ifade edilen “Peyzaj Karakter Degerlendirmesi”
(PKD)’dir (Swanwick 2002; Atik 2009).

Peyzaj karakteri farkli ve tanimlanabilir peyzaj ele-
manlarinin olusturdugu bir desenin belirli bir peyzaj tipi
icinde  siirekli  olarak  bulunmasidir  (Swanwick
2004).Peyzaj tiplerinin belirlenmesinde peyzaj bilesenleri
belirli bir hiyerarside cakistirilarak benzer oOzelliklere
sahip homojen desenler belirli bir isim altinda smiflandi-
rilir. Dogal ve kiiltiirel peyzaj bilesenleri bir arada peyzaj
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desenini ve peyzaj karakterini belirlerler(Sahin vd. 2014).
Peyzaj smiflandirilirken oncelikli olarak peyzaj karakter
tipi ve peyzaj karakter alan1 belirlenmelidir (Julie Martin
Associates et al. 2007). Dogal ve kiiltiirel peyzaj bilesen-
leri bir arada peyzaj desenini ve peyzaj karakterini belir-
lerler(Sahin vd. 2012).

Peyzaj karakter degerlendirmesi bir peyzajin nasil
olustugunu, gelistigini ve gelecekte nelerle karsilasabile-
cegini anlama ve karar verme siirecidir (Swanwick
2006).McHarg (1969), gelistirdigi ekosistem analizi yon-
teminde peyzaj bilesenlerinin, neden-sonug¢ ilkesinde
belirli bir sirada analiz edilmesi gerektigini vurgulamigtir
(Sahin vd. 2014).

Mekansal deseni belirleyen temel ekosistem bilesenle-
rinin se¢iminde, genel olarak 6l¢ek-temelli hiyerarsi dik-
kate alinmaktadir. Ornegin kiiresel dlgekte temel desen,
iklim ve jeoloji parametreleriyle belirlenmektedir. Bu
bilesenler fizyografik yapi ile birlikte toprak ozellikleri-
nin belirleyicisidir. Bu dort parametrenin etkilesimi, bitki
oOrtlisiiniin karakteristiklerinde dnemli etkendir. Bu sira-
lamada geri-beslenimler de s6z konusudur. Ornegin bitki
ortiisti toprak 6zelliklerini etkilerken, iklim bileseninin de
belirleyicisi olabilir. Avrupa 6l¢eginde, iklim ve jeomor-
foloji ekolojik desenin temel belirleyicileri olarak ele
almirken, bunlari jeoloji ve toprak izlemektedir (Miicher
et al., 2003; Sahin vd. 2014).

Peyzaj Karakter Analizi ise, farkli, ayirt edici 6zelligi
olan alanlarin, peyzajlarin tanimlanmasi, siniflandirilmasi
ve haritalanmasina peyzaj karakter analizi denilir (Atik
ve Ortacesme 2010).Peyzaj Karakter Analizi, peyzaj
planlamas1 igin gerekli bilgilerin elde edilmesinde ve
mekansal ¢ercevenin olusturulmasinda uygun bir aragtir.



334 « Mimarlik, Planlama ve Tasarim Alaninda Yeni Ufuklar

Bu nedenle Peyzaj Karakter Analizi yerel, bolgesel ve
ulusal olgeklerde yapilmaktadir. Ayrica peyzaj karakter
analizi yanlg arazi kullanimlar1 sonucu ortaya ¢ikan so-
runlarin ¢éziimlenmesinde ve peyzaj degeri yiiksek alan-
larin gelistirilmesinde yardimci olabilir (Kim and Pauleit
2007).

Dolayisiyla Peyzaj Karakter Analizi ile peyzaj i¢inde-
ki dogal ve insan eliyle olusturulmus &gelerin uyumu,
tarihi ve estetik olarak tasidigi degerler ile geleneksel
arazi kullamim bigimlerinin o bdlgeyi veya yoreyi temsil
etme durumu sorgulanmaktadir (Brown and Brabayn
2012).

PKAD Yontemi, kapsamli bir sekilde yapilacak pey-
zaj envanteri ¢aligmalarina bagl olacak Peyzaj Karakter
Analizi (PKA) ve buna bagl belirlenecek genel peyzaj
vizyonu kapsaminda gerceklestirilecek Peyzaj Karakter
Degerlendirmesi (PKD) boliimlerinden meydana gelmek-
tedir. PKAD’1n verimli bir sonu¢ almasi bu bdliimlerin
hassasiyetle uygulanmasi kadar planlamasi dogru yapil-
mis ve tekrarli peyzaj sorveyi ile katilimci yaklasima
baglidir (Sahin vd. 2013).

Kentsel alanlarin peyzaj karekterlerinin belirlenme-
sinde kentin dogal, kiiltiirel ve sosyal degerlerinin farkli-
lig1, miktar1, dagilimi, yeterliligi, fonksiyonel ve estetik
degeri gibi Ozellikler dikkate alinmaktadir. Mevcut yapi-
nin ortaya konmasi, durum analizlerinin yapilmasi ve
haritalama c¢aligmalari ile bunlara yonelik Oneriler geti-
rilmesi kentsel karakter analizinin temelini olusturmakta-
dir. Calismada amag, insan etkisi ile slirekli degisim
gosteren kentsel alanlarin karakter analizi yapilarak ko-
ruma ve kullanma dengesini 6n planda tutan siirdiiriilebi-
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lir kalkinma modeline ait kararlarin alinmasina katki
saglamaktir.

Bu calisma “Dogal ve Kiiltiirel Degerleri ile Amas-
ra’nin Peyzaj Planlamas1” adli doktora tez ¢aligmasindan
tiretilmistir. Bu ¢aligmada, Bartin ilinin Amasra ilgesinin
Peyzaj Karakter Analizi ve Degerlendirilmesi’nin yapila-
bilmesi i¢in planlama siirecinin Peyzaj Envanter ve Ana-
lizi agamasinin ilki olan Peyzaj Yap1 Analizi ¢aligmasi
gergeklestirilmistir.

Materyal ve Yontem

Materyal

Amasra ilgesi ve yakin ¢evresini kapsayan arastirma
alanmin sinirlant belirlenitken dogal veriler gdz Oniine
alinmakla birlikte idari sinirlar dikkate alinmistir. Aras-
tirma alaniin ilge dlgeginde yapilan bir planlama calis-
mas1 olmasi idari sinirlar1 goz oniinde bulundurmayi ka-
¢inilmaz hale getirmistir. Idari smirlar merkez ilge ve ona
bagli 30 kdy yerlesiminden olugsmaktadir. Amasra ilgesi,
Karadeniz Bolgesi, Bat1 Karadeniz Boliimii’nde bulunan
Bartin iline baghidir. Sinirlari: dogusunda, Kurucasile;
batisinda Bartin; kuzeyinde Karadeniz; gilineyi Bartin
iline ait Arit bucagi ile gevrilidir (Sekil 1).

Materyal olarak asagidaki kaynak, harita ve raporlar-
dan yararlanilmstir;

e 1/25.000 olgekli E28b4, E28b3, E29a4, E28c¢l,
E28c2, E29d1 olgekli arastirma alanina iliskin
topografik harita (T.C. Milli Savunma Bakanligi,
Harita Genel Komutanlig),
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1/25.000 ve 1/50.000 olgekli arastirma alanina
iliskin jeoloji haritasi (Maden Tetkik ve Arama
Genel Midiirliigi, Jeoloji Etiitleri Dairesi),
1/25.000 ve 1/50.000 olgekli aragtirma alanina
ilisgkin toprak yapisi, erozyon durumu, arazi
yetenek siniflarint igeren toprak haritasi (Miilga
T.C. Tarim ve Koy Isleri Bakanlhigi, Koy Hiz-
metleri Genel Mudiirliigii),

Aragtirma alanina iligkin  1/1000 ve 1/5000
Olgekli Imar Plani ve Raporu (lller Bankasi),
Arastirma alanma iliskin 1/1000 ve 1/5000 Ol-
¢ekli Imar Plami ve Raporu (iller Bankast),
Devlet Su Isleri (DSI) Genel Miidiirliigiinden,
aragtirma alanina iliskin ylizey sular1 ve yeralti
suyu varligina ait veriler,

CORINE arazi kullanimi/6rtiisti siniflandirmasi,
Landsat uydu goriintiileri.

Gorsel peyzaj arazi ¢aligmasi formu
Estetik-algisal degerlendirme arazi ¢aligma for-
mu

Arazi c¢aligmasi sirasindaki gdézlem ve fotogra-
flar.

Sekil 1 Arastirma alanimin Tiirkiye icerisindeki konumu (sol) ve ii¢

boyutlu arazi gériintiileri (sag)
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Yontem

Peyzaj planlama siireci, Avrupa Peyzaj Sozlesmesi
(APS)’nin de vurguladigi peyzajlarin tamimlanmasi (en-
vanter ve analiz) ve degerlendirilmesi olmak iizere iki
temel agamadan olusmaktadir. Peyzaj Envanter ve Anali-
zi siirecide kendi igerisinde; Yapi, Fonksiyon ve Degisim
olmak iizere ii¢ asamadan olusurken, Peyzaj Degerlen-
dirme siirecide kendi igerisinde; Peyzaj Vizyonu, Peyzaj
(Koruma-Gelisim ve Yonetim) Stratejileri, Peyzaj Plani
ve Peyzaj Yonetimi olmak {izere dort asamadan olugmak-
tadir (Forman and Godron 1986; Sahin vd. 2013; Sahin
vd. 2014). Peyzaj analizine yol gosteren yapi-islev-
degisim analizi PKA siirecinin ana karakterini olustur-
maktadir. Bu calismada Peyzaj Envanter ve Analizi asa-
masiin ilki olan Peyzaj Yap1 Analizi calismasi gercek-
lestirilmis alanin Peyzaj Envanteri ¢ikartilip, Peyzaj Ka-
rakter Tipleri ve Peyzaj Karakter Alanlar tespit edilmis-
tir. Bu kapsamda; mevcut peyzajin tanimlanmasi, envan-
terinin ¢ikartilmasi, isleyisinin ortaya konmasi ve nitelik
haritalarimin olugturulmasi gergeklestirilmistir. Yontem
iki agamadan olugmaktadir.

1. Peyzajin Envanteri: Peyzaj envanteri, dogal, kiiltii-
rel ve sosyal verilerin her birinin peyzajin biitiinliigiinii
olusturdugunu ifade etmektedir. Peyzaj envanteri, peyzajin
karakterine katki saglayan Ggeleri ve aralarindaki etkilesi-
mi tanimlamaya firsat verecek bigimde peyzaja gercekei
veri olusturacaktir. Diger taraftan peyzaj envanter ¢alisma-
larinda, peyzajin insanlar iizerinde olusturdugu mekan
duygusunun dogru sekilde algilanabilmesi i¢in estetik ve
algisal veriler de dikkate almmmasi gerekmektedir.
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Peyzaj envanteri peyzaj sorveyi ile elde edilecek veri-
leri icermelidir. Sorvey calisma istasyonlari; yapisal,
fonksiyonel ve degisime yonelik peyzaj analizi ve deger-
lendirmesi ¢aligmalarina dayali olarak belirlenmelidir.
Peyzaj karakter analizleri ve degerlendirmeleri ile peyzaj
sorveyi  caligmalar1  arasinda veri  giincellemesi
/dogrulamasina olanak saglayacak geri beslenimler ya-
pilmalidir(Sahin vd. 2014).

Peyzaj envanteri siireci, arastirma alaninin belirlenme-
si, faktor ve alt faktorlerin secilmesi, ¢evre 6zelliklerinin
ve turizm kaynaklarinin analizi ve degerlendirilmesi sii-
reclerinden meydana gelmektedir. Bu kapsamda, kaynak
degerleri iki siirecte degerlendirilmistir.

o Kiiltiirel 6zellikler (yerlesim alanlar ve idari ya-
pist, niifusu, egitim durumu, saglik tesisleri, ula-
sim durumu, ekonomik durumu, koruma alanlari
ve ¢evresel 6zellikleri)

e Dogal Ozellikler (topografik yapi, egim gruplari,
baki 6zellikleri, jeolojik yap1, toprak yapisi, arazi
kullanim yetenek siniflari, erozyon dereceleri, je-
omorfolojik yapi, hidrolojik yap1, gecirimlilik du-
rumu, kiy1 olusumlari, flora ve fauna)

Topografik yapi, egim gruplari, baki 6zellikleri, jeolo-
jik yapi, toprak yapisi, arazi kullanim yetenek siniflari,
erozyon dereceleri, jeomorfolojik yapi, hidrolojik yap1 ve
gecirimlilik durumu haritalar1 taranarak, ArcGIS 10 prog-
ram1 Georeferencing, Rectification komutu yardim ile,
geometrik diizeltme islemi gerceklestirilmistir. Yeniden
ornekleme yapilan goriintiiler birlestirilerek, hassas bir
sekilde sayisallastirilmis ve CBS ortamina aktarilmigtir.
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Her bir dogal ve kiiltiirel kaynaktan elde edilen veriler
peyzaj kapsaminda yorumlanmis ve degerlendirilmis
bdylece peyzaj envanterine iliskin haritalar olusturulmus-
tur. Olusturulan bu haritalar, calisma alaninda gergekles-
tirilen ¢aligmalar, yerel halk, iireticiler ve yoneticiler ile
yapilan sozlii goriismelerin yardim ile daha sonra yeni-
den giincellestirilmistir.

2. Peyzajin Yap1 Analizi: Algilanabilir peyzaji belir-
lemek i¢in kullanilacak olan Peyzaj Karakter Tiplerinin
ve Peyzaj Karakter Alanlarinin tespit edildigi asamadir.

Peyzaj Karakteri, bir peyzaji1 diger peyzajdan farkl ki-
lan dgeler ve/veya bu Ogelerin olusturdugu deseni ifade
etmektedir. Vejetasyon, toprak yapisi, hidrolji, arazi for-
mu, jeolojik yapi, yaban hayati, iklim, alan kullanimu,
kiiltiirel ve sosyal degerler ve estetik degerler vb. peyzaja
iliskin yapisal 6gelerin farkli mekansal kombinasyonlari-
n1 yansitmaktadir.

Peyzaj veri katmanlan tespit edildikten sonra her kat-
mana ait Ozelliklere yeniden siniflandirilabilir. Bunu
yapmanin amaci, ¢ok sayida farkli 6zelligin cakistirilma-
siyla ortaya ¢ikacak farkli peyzaj tipi sayisini dlcege uy-
gun olarak degistirmektir. Yeniden simiflandirilmis 6zel-
liklerin kodlamas1 yapildiktan sonra c¢akistirilmalartyla
alanlarin peyzaj tipleri ortaya ¢ikar ve uygun tip kodla-
malar1 yapilir.

Peyzajin yapi1 analizi, birbiri ile hiyerarsik olarak ilig-
kili olan; Peyzaj Birimleri Analizi (PB), Peyzaj Karakter
Tipleri Analizi (PKT) ve Peyzaj Karakter Alanlar1 Anali-
zi (PKA) ii¢ ¢calismay1 icermektedir.
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PB, PKT ve PKA’nin hiyerarsik yapisi, peyzaj 6zel-
liklerine iliskin ulusal ve bolgesel politikalar (Diizey 1),
alt-bolge ve yerel 6lgeklerdeki strateji gelistirme ile plan-
lama eylemleri (Diizey 2) ve daha alt 6lgeklerdeki (Dii-
zey 3) uygulama ve yonetim ¢alismalar seklinde gercek-
lesmektedir. Arastirma alani ilge sinir1 6lgeginde oldu-
gundan ve verilerin niteliginden dolay1 bu ¢alisma kap-
saminda Diizey 2 agamasi uygulanmstir.

PB belirli peyzaj 6gelerinin/veri katmanlarinin ¢akisti-
rilmasi ile belirlenen farkli ve nispeten homojen en kiigiik
alanlardir. Bu ayirt edilebilen en kiigiik alanlar, ayn1 kul-
lanim uygunlugunu, ayn1 dayanma giiciinii, ayni gelisim
olanak ve bakim gereksinimini gosteren diger bir deyisle
dogal potansiyelin giivenligi ve dayanikliligi ag¢isindan
benzer onlemlere gereksinim duyulan birimleridir (Kog
ve Sahin 1999, Sahin vd. 2013).

PB’nin olusturulamasi i¢in cakistirilacak peyzaj bile-
senlerine ait Ozellikler/tipolojiler, karakter tipi tanimla-
mada akilda kalict ve farklilik yaratan temel unsurlar
vurgulayabilmek acisindan tekrar gruplandirilirlar. Bu
gruplandirmada 6l¢ege bagli veri ayrintisi da g6z oniinde
bulundurulmahdir. Ornegin, jeolojik yapiya iliskin
1/25.000 olcekli ulusal veri tabaninda kaya¢ yapisina
iligkin tipolojiler ayrintili olarak hazirlanmisken, bunlarin
sadece metamorfik, sedimenter ve volkanik kayaclar
bigiminde yeniden siiflandirilmasi peyzaj karakter tiple-
ri ve alanlarimi tanimlamada yeterli olabilir (Sahin vd.
2013).

PB analizinden sonra PKT analizi gergeklestirilmistir.
Bir 6nceki asamada gerceklestirilmis veri gruplamalari
daha sonraki asamalarda da kullanilmistir. PKT ile farkli
ve nispeten homojen karakterdeki alanlar tanimlanmakta-
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dir. Tipler, PB veri katmanlarina ait tipolojilerin, peyzaj-
daki farklilagmalar1 ortaya koyabilecek sekilde yeniden
gruplandirilmasiyla elde edilir. Bir peyzajda tekrarlabilen
peyzaj tipleri, cakistirma veri katmanlari agisindan ayni-
niteliklere sahiptirler. PB ¢akistirma parametrelerinin
heterojenligine ve veri ayrintisina bagli olarak ¢ok kiigiik
alanlar1 kapsayabilir ya da c¢ok sayida iinite olusabilir.
Cok sayida iinitenin olusmasi, insan algist agisindan fark-
I karakterdeki peyzajlar1 tanimlamay1 giiclestirebilir.
Peyzajlan karakterize edecek veri basitlestirmesine ve bu
amagla veri gruplamalarina gereksinim bulunmaktadir.
Bu yeniden gruplamada elde edilen ¢akistirma poligonla-
r1 PKT olarak isimlendirilir. Béylece peyzajin yapisi daha
kolay algilanabilir tiplerle ifade edilebilecektir (Sahin vd.
2013).

PKA’lart dlgege bagl olarak farkli peyzaj tiplerini
kapsayabilir. Bir PKA, diger alanlardan farklilik goste-
ren, ortak o6zelliklere sahip, kiiltiirel, dogal ve gorsel 6zel-
likleri nedeniyle bir yeri ya da bdlgeyi temsil eden, dola-
yisiyla cogu kez o yerin ismiyle anilan bir alandir.
PKT’den PKA belirlemeye iliskin yaklasim Sekil 2’de
hipotetik olarak agiklanmistir (Sahin vd. 2013).
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Sekil 2 PKT leri ve PKA lart iligkisi ve olusumu (Sahin vd.2013).

Tige 6lceginde peyzaj birimi, peyzaj karakter tiple-
ri, ve peyzaj karakter alanlan cakistirma katmanlar:
PKT’nintespit edilmesinde peyzaj bilesenleri belirli bir
hiyerarside ¢akistirilarak ayni1 6zelliklere sahip homojen
desenler belirli bir isim altinda siniflandirilmistir. Dogal
ve kiiltlirel peyzaj bilesenleri bir araya gelerek peyzaj
karakterini meydana getiriler.
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Bu kapsamda ulusal dlgekte bir peyzaj siniflandirma
calismas1 icin degerlendirilmesi gerekli temel katman-
lar“APS’nin Uygulanmasi Yolunda Tiirkiye Sempozyu-
mu” IV. Calisma Grubu tarafindan belirlemistir. Bunlar;
Iklim, Jeoloji, Fizyografya ve Peyzaj Deseni (Arazi Ortii-
sii/CORINE)’dir.Ilge 6lceginde yapilan buPKAD calis-
masinda da bu temel bilesenler esas alinmstir.

Caligma alaninda da, peyzaj envanteri bolimiinde
aciklamalar1 yapilan “iklim, jeoloji, fizyografyave peyzaj
deseni” wverileri kullanilarak “PKT’i Siniflandirmasi”
yapilmustir.

Calisma, Cevre Diizeni Planlar1 ve Il Cevre Diizeni
Planlan i¢in kullanilabilecek bir yontem ortaya koyaca-
gindan dolay1, 1/25.000 o6lgekli, 1/10.000 alt olcek
mekansal kararlara hizmet edebilecek diizeyde hiyerarsiyi
icermesi planlanmigtir.Bundan dolayr ilge Olgeginde
PKA’de kullanilacak yontem,alt-bdlge ve yerel dlgekler-
deki strateji gelistirme ile planlama eylemlerini (Diizey 2)
kapsayacak bicimde gelistirilmistir (Cizelge 1).Alt-Bolge
Diizeyi: Veri olcegi 1/25.000 ve karar olgegi: 1/25.000,
1/10.000 olgekli planlama siirecinde kullanilabilecek
diizey: Alt-Bolge’dir.
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Cizelge 1. lice 6lceginde Peyzaj Karakter Analizi diizeyleri ve veri

katmanlar:

Hiyerarsik | Veri .

Diizey Olgek Katmanlari Metaveri

Alt-bolge 1/25.000 | - iklim Iklim haritasi:

1/10 000 | smuflart Projede Thorthwaite

- Jeoloji yontemlerine gore, ve
- Thorthwaite indisleri
Fizyografya | kullanilarak 10x10 m
- eyzaj ¢oziintirliikte iklim
Deseni tipleri haritasi

tretilmistir.

Kayac¢ Yapisi: MTA
1/25.000 mevcut
6lgekli jeoloji veri
tabanindan iiretilen
jeoloji veri tabani
yeniden
siniflandirilarak
kayag yapist haritasi
iretilmistir.

Fizyografya: Ulkemiz
jeomorfoloji haritasi
heniiz
hazirlanmadigindan
HGK 1/25.000
6lcekli mevcut
topografya
haritalarindan
tretilmistir.

Peyzaj Deseni: 2006
CORINE verisi
kullanilarak
hazirlanmustir.
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Peyzaj birim ve peyzaj karakter tipleri kodlamasi
ile peyzaj karakter alanlar1 isimlendirmesi:PB ve
PKT’leri kodlamasinda ortak bir dil olmasi i¢in ayn1 yon-
tem kullanilmalidir. Kodlama yontemi Cizelge 2 ve Ci-
zelge 3°de goriilmektedir. Harita anahtar1 olusturma agi-
sindan kolaylik saglamasi amaci ile uzun isimlendirmeler
yerine kisa kodlar. (Oregin NMz-VK-D-T5) kullanil-
mistir.

flge diizeyinde PB olusturulmasinda &ncelikle yukari-
da belirtilen ve peyzaj envanteri boliimiinde ayrintili ola-
rak aciklanan 4 adet veri katmaninin CBS’de ¢akistiril-
mas1 sonucunda her bir 4 6zelligi de iceren birimler 6rne-
gin PB’leri olarak tanimlanmis ve asagidaki sekilde ad-
landirilmustir.

PB’nin adlandirilmasinda sirasiyla iklim, jeoloji, fiz-
yografyave peyzaj deseni verilerinin aralarina ¢izgi konu-
larak ilgili kodlar kullanilmistir (NMz-VK-D-T5).

“NMz-VK-D-T5”PB, “Nemli mezotermal iklime sa-
hip, Volkanik kayag tipinde, Dag fizyografyasina sahip,
Karisik tarim alanlar1” PB olarak anlasilmalidir.
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Cizelge 2. Arastirma alani Peyzaj Birimleri siniflandirmast kodlar

Iklim

NMz: Nemli
mezotermal ik-
limler

Jeoloji (Diizey 1)
VK: Volkanik Ka-
yaglar

KS: Kimyasal Se-
dimenter Tortullar
PK: Plio-
Kuvarterner Tortul-
lar

ST: Sedimenter
Tortullar

Jeoloji (Diizey 2)
VK: Volkanik Ka-
yaglar

KS: Kimyasal Se-
dimenter Tortullar
PK: Plio-
Kuvarterner Tortul-
lar

ST: Sedimenter
Tortullar

Peyzaj Karakter Tipi :

NMz-VK-D-T5 Iklim+Jeoloji+Fizyografya+Peyzaj Deseni
Fizyografya Peyzaj Deseni (Dii- | Peyzaj Deseni (Dii-
D : Dag zey 1) zey 2)
YD :Yiiksek Dag | D: Dogal ve Yar1 D1-313: Karigik
V : Vadi Dogal Peyzaj Ormanlar (> %70)
T: Tarimsal Peyzaj | D2-333: Seyrek
Y: Kentsel Peyzaj Bitki Alanlart

D7-331: Sahil,
Kumsal, Kumluk
T3-2221: Sulanma-
yan Meyve Bahgesi
T52-2421: Sulan-
mayan Karigik
Tarim

T53-2422: Siirekli
Sulanan Karigik
Tarim

Y1-121: Endiistri-
yel veya Ticari
Alanlar

Y1-1122: Siireklili-
gi Olmayan (Kesik-
1i) Kirsal Yerlesim
Alanlari

Y1-123: Limanlar
Y2-1.3: Maden,
Bosaltim, Insaat
Alanlar1
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Ilge diizeyinde PKT olusturulmasinda dncelikle yuka-
rida belirtilen ve peyzaj envanteri boliimiinde ayrintili
olarak agiklanan 4 adet veri katmaninin CBS’de ¢akisti-
rilmas1 sonucunda her bir dort 6zelligi de igeren birimler
ornegin PKT’leri olarak tanimlanmig ve asagidaki sekilde

adlandirtlmistir.

PKT’lerinin adlandirilmasinda sirastyla iklim, jeoloji,
fizyografyave peyzaj deseni verilerinin aralarina ¢izgi
konularak ilgili kodlar kullanilmistir (NMz-MET-V-T).

“NMz-MET-V-T” PKT, “Nemli mezotermal iklime
sahip, Metamorfik kaya¢ tipinde, Vadifizyografyasina
sahip,Tarimsal peyzaj”PKT olarak anlagilmalidir.

Cizelge 3. Arastirma alani Peyzaj Karakter Tipleri siniflandirmast

kodlar
iklim Jeoloji (Diizey 1) Jeoloji (Diizey 2)
NMz: Nemli MET: Metamorfik MET: Metamorfik
mezotermal Kayaglar Kayaglar
iklimler VOL: Volkanik Kayag- | VOL: Volkanik
lar Kayaglar
ST: Sedimenter Tortul- | ST: Sedimenter
lar Tortullar
Peyzaj Karakter Tipi :
NMZ-MG-V-T | iklim+Jeoloji+Fizyografya+Peyzaj Deseni
Fizyografya Peyzaj Deseni (Diizey | Peyzaj Deseni
D: Dag 1) (Diizey 2)
YD:Yiiksek D: Dogal ve Yar1 Do- D1: YBO
Dag gal Peyzaj D2: SBO
V: Vadi T: Tarimsal Peyzaj D7: BOOIA
Y: Kentsel Peyzaj T1-T52: KET
T2-T3-T53-Té:
SKTMB

Y1-Y11-Y16-Y2:
Y
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Peyzaj Karakter Alani isimlendirilirkenyer isimleriyle
birlikte agirlikli olarak temel peyzaj dgeleri kullanilmistir.

BURGULAR

1. Peyzaj Birimleri (PB): 1/25.000 6lgekli iklim, jeo-
loji, fizyografya ve peyzaj deseni envanterlerine iliskin
alt-ozellikleri Diizey 1 ve Diizey 2, PB’ni belirleyebilmek
amactyla yeniden gruplandirilarak ¢akistirilmislardir.

Peyzaj deseni verisi il¢e 6lgeginde PB calismalari i¢in
iki diizeyli olarak hazirlanmalidir. Ornegin D Dogal alan-
lar, D1 ise kapaliligi %75’den fazla olan bitki ortiistinii
temsil etmektedir.

Diizey 1 ve Diizey 2 peyzaj deseni haritalarinin olus-
turulabilmesi igin, Cizelge 4’te gore CORINE verisi ye-
niden siniflandirilmistir. Peyzaj desenini tanimlayacak
diger veriler (peyzaj Ogeleri ve estetik algisal degerler)
PKA bazinda verilmistir.
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Peyzaj birimleri

Diizey 1:iklim, fizyografya, jeoloji ve peyzaj desenine
iligkin envanterlerin bazilari, PB’ni belirlemek amaciyla
yeniden gruplandirilmistir. Diizey 1 i¢in gruplandirma
siniflar1 Cizelge 5’de verilmistir. Tek iklim sinifi oldugu
icin, iklim haritasi yeniden siniflandiritlmamis var olan
Sekil 3 (sol)’dakiiklim haritas1 kullanilmistir. Alan fiz-
yografik o6zellikler agisindan da benzer 6zellikler tagidi-
gindan dolay1 temel haritalar boliimiinde olusturulan
Sekil 3 (sag)’dakifizyografya haritas1 kullanilmistir.Bu
kapsamda yeniden siniflandirilan jeoloji Sekil 4 (sol)ve
peyzaj deseni haritalar1 Sekil 4 (sag)’dagoriilmektedir.
Aragtirma alam PB Diizey 1 haritas1 ise Sekil 5
(sol)’dagoriilmektedir.Alanda Diizey 1’ye gore fakl 31
adet PB tespit edilmistir.

Cizelge 5 Peyzaj Birimi Diizey 1 iklim, jeoloji, fizyografya ve peyzaj
desenine iliskin verisiniflar:

Veri Tipoloji Kod
Iklim Nemli Mikrotermal
Iklimler NMz
Jeoloji Volkanik Kayaglar VK
Kimyasal Sedimen-
ter Tortullar KS
Plio-Kuvarterner
Tortullar PK
Sedimenter Tortullar | ST
Fizyografya Dag D
Yiiksek Dag YD
Vadi \
Peyzaj deseni Dogal Peyzaj D
Tarimsal Peyzaj T
Yerlesim Peyzaji Y
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Peyzaj birimleri

Diizey 2:1klim, jeoloji,fizyografyave peyzaj deseninei-
ligkin envanterlerin bazilar1, PB’lerini tespit etmek amaciy-
la yeniden gruplandirilmigtir. Fakat iklim, jeoloji ve fiz-
yografya PB Diizey 1 ile benzer 6zellikler gostermektedir.
Bu yiizden farkliliklar peyzaj deseni katmanlarinin detay-
landirilmasi ile ortaya ¢ikmustir. Diizey 2 i¢in gruplandir-
ma smiflar1 Cizelge 6’da verilmistir. Aragtirma alan1 PB
Diizey 2 haritas1 Sekil 5 (sag)’da goriilmektedir. Alanda
Diizey 2’ye gore fakli 73 adet PB tespit edilmistir.

o jH

YT

[T 1T

I

L1}

Sekil 4. Peyzaj birimi jeoloji haritasi (sol), Peyzaj birimi CORINE
haritasi (sag),
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s . i

Sekil 5. eyzaj birimi Diizey 1 haritast (sol),Peyzaj birimi Diizey

T

haritasi(sag)

et

2

Cizelge 6. PB Diizey 2 iklim, jeoloji, fizyografyave peyzaj desenine

iligkin veri siniflart

Veri Tipoloji Kod
Iklim Nemli Mikrotermal
Iklimler NMz
Jeoloji Volkanik Kayaglar VK
Kimyasal Sedimenter
Tortullar KS
Plio-Kuvarterner Tortul-
lar PK
Sedimenter Tortullar ST
Fizyografya Dag D
Yiiksek Dag YD
Vadi \
Peyzaj deseni Kanigtk  Ormanlar (>
%70) D1-313
Seyrek Bitki Alanlar1 D2-333
Sahil, Kumsal, Kumluk D7-331
Sulanmayan Meyve
Bahgesi T3-2221
Sulanmayan Karigik
Tarim T52-2421
Siirekli Sulanan Karigik
Tarim T53-2422
Endiistriyel veya Ticari
Alanlar Y1-121
Siirekliligi Olmayan
(Kesikli) Kirsal Yerlesim
Alanlar Y1-1122
Limanlar Y1-123

Maden, Bosaltim, Insaat
Alanlart

Y2-1.3
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2. Peyzaj Karakter Tipleri (PKT):Peyzajda farkli
ozellikteki alanlar1 belirlemek amaciyla PB’nin, yeniden
gruplandirilmasiyla PKT’leri meydana getirilmistir. PB,
cakistirma parametrelerinin heterojenligine ve veri ayrin-
tisina bagli olarak ¢ok kiiciik alanlar meydana gelmistir.
Bu durum peyzaj karakter tiplerinin algilanabilir farklili-
gin1 tanimlamaya firsat vermemektedir. Bu kapsamda
peyzaji karakterize edecek veri gruplamalarina ihtiyag
duyulmaktadir. Bu sekilde peyzajin yapist daha kolay
algilanabilir tiplerle ifade edilmesi saglanacaktir.

Peyzaj Karakter Tipleri

Diizey 1:iklim, fizyografya, jeoloji ve peyzaj deseni-
neiligkin envanterlerin bazilari, PKT’ni belirlemek ama-
ctyla yeniden siniflandirilmistir. PKT Diizey 1 igin veri
gruplama smiflart Cizelge 7°de verilmistir. Tek iklim
smifi oldugu icin, iklim haritas1 yeniden siiflandirilma-
mus var olan Sekil 3 (sol)’daki iklim haritas1 kullanilmis-
tir. Alan fizyografik 6zellikler agisindan da benzer 6zel-
likler tagidigindan dolay1 temel haritalar boliimiinde olus-
turulan Sekil 3 (sag)’daki fizyografya haritas1 kullanil-
mustir. Diger taraftan, yeniden siniflandirilan jeoloji hari-
tas1 Sekil 6 (sol)’da ve peyzaj desenine haritas1 Sekil 6
(sag)’dagoriilmektedir. Aragtirma alan1 PKT Diizey 1
haritas1 ise Sekil 7 (sol)’da goriilmektedir.Alanda Diizey
1’e gore fakli 23 adet PKT tespit edilmistir.
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Cizelge 7. Peyzaj Karakter Tipleri Diizey 1 iklim, jeoloji, fizyografya
ve peyzaj desenine iliskin verisiniflart

Veri Tipoloji Kod
Iklim Nemli Mikrotermal
Iklimler NMz
Jeoloji Volkanik Kayaglar VOL
Metamorfik Kayag-
lar MET
Sedimenter Tortullar | ST
Fizyografya Dag D
Yiiksek Dag YD
Vadi \
Peyzaj deseni Dogal Peyzaj D
Tarimsal Peyzaj T
Yerlesim Peyzaji Y

Tipi CORINE haritast (sag)

Peyzaj Karakter Tipleri

Diizey 2:iklim, jeoloji, fizyografya ve peyzaj desenine
iligkin envanterlerin bazilari, PKT ni tespit etmek ama-
cryla yeniden gruplandirilmigtir. Fakat iklim, jeoloji ve
fizyografya PKT Diizey 1 ile benzer 6zellikler goster-
mektedir. Bu ylizden farkliliklar peyzaj deseni katmanla-
rinin detaylandirilmast ile ortaya ¢ikmistir. PKT Diizey 2
i¢in veri gruplama siniflar1 Cizelge 8’deverilmistir. Aras-
tirma alamt PKT Diizey 2 haritas1 ise Sekil 7
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(sag)’dagoriilmektedir. Alanda Diizey 2’ye gore fakli 33
adetPKT tespit edilmigtir.

Cizelge 8. Peyzaj Karakter Tipleri Diizey 2 iklim, jeoloji, fizyografya

ve peyzaj deseni simiflart

Veri Tipoloji Kod
Iklim Nemli Mikrotermal
Tklimler NMz
Jeoloji Volkanik Kayaclar VOL
Metamorfik Kayag-
lar MET
Sedimenter Tortullar | ST
Fizyografya Dag D
Yiiksek Dag YD
Vadi \Y
Peyzaj deseni YBO (Yogun Bitki
Dl Ortiisii)
SBO (Seyrek Bitki
D2 Ortiisii)
BOOA (Bitki Ortii-
st Olamayan Alan-
D7 lar)
KEA (Kuru Ekile-
T1-T52 bilir Alanlar)
SKTMB (Siirekli
Sulanan Karigik
Tarim ve Meyve
T2-T3-T53-T6 Bahgesi)
Y1-Y11-Y16-Y2 Y (Yerlesim)

Sekil 7. Peyzaj Karakter

i

Tipi Diizey 1 haritast (sag),Peyzaj Karakter
Tipi Diizey 2 haritasi (sol)
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3. Peyzaj karakter alanlar1 (PKA):PKA PKT’den
farkl olarak alanda birbirinden farkli peyzajlar1 tanimla-
mada kullanilanilmaktadir. PKA’n1 tespit etmek amaciy-
la; temel peyzaj envanteri (iklim, jeoloji, fizyografya,
peyzaj deseni, orman mesceresi, peyzaj karakter tipleri ve
peyzaj sorveyi calismalar1 bir arada degerlendirilip yo-
rumlanmigtir. Bu kapsamda, 6zellikle asagidaki verilerin
degerlendirilmesi ile birbirinden farkli peyzajlar tespit
edilmistir: Bunlar; Fizyografya, Peyzaj deseni, Orman
mesceresi, Arazi sorveyi sirasinda elde edilen ve farklilik
yaratan etmenler ve Arazi sOrveyi sirasinda elde edilen
estetik-algisal verilerdir.

PKA’nin tanimlanmasinda peyzaj sorveyi en onemli
asamalardan biridir. Arazi c¢alismalarina baslamadan
Oonce, temel veriler ele alinarak PB ve PKT analizleri
haritalariin olusturulmasi ve bu kapsamda karakter alan-
larimin belirlenmesine iliskin bir 6n taslak olusturulmus-
tur. Arazi caligmasi sirasinda, tespit edilen bu karakter
alanlarina gidilerek dogrulugu gézlemlenmis farkliliklar-
da tespit edilerek dogrulugu saglanmustir.

Caligmaalan1 kapsaminda peyzaj karakter alanlarinin
belirlenmesinde izlenen 3 asama agagida verilmistir:

e Peyzaj karakter alanlarmi belirlemeye yonelik
olarak peyzaj deseninin yeniden siiflandirilmasi
yapilmistir. Bu smiflandirmada alanin, kamu ku-
rum ve kurulusarindaki yetkili kisiler ve kdy
muhtarlar ile yapilan gorlismeler sonucunda be-
lirlenen 6zgiin nitelikleri ile peyzaj sorveyine da-
yali gozlemler dikkate alinmigtir.
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e Yeniden gruplandirilmis fizyografikyapi, orman
mesceresive peyzaj deseninin c¢akistilmas: yapil-
mistir.

e Bu cakistilmis harita lizerinden PKT Diizey 2 ha-
ritas1 ve arazi sorveyi dikkate alinarak karakter
alanlar1 ve sinirlari belirlenmistir.

Kendine has cografik, dogal ve kiiltiirel 6zellikleri goz
ontinde bulundurularak Amasra bolgesi i¢in 9 adet peyzaj
karakter alan1 tanimlanmigtir. Calisma alan1 PKA Cizelge
9’daverilmistir. Sekil 8ise arastirma alani PKA haritasi
goriilmektedir.

Cizelge 9. Arastirma alani peyzaj karakter alanlar

Z
o

PKA Adi

Amasra Dogal Dag Maki Peyzaji

Amasra Dogal Kayin Goknar Peyzaji

Amasra Dogal Kiy1 Peyzaji

Amasra Dogal Kizilcam Peyzaji

Amasra Dogal Peyzaji

Amasra Dogal Yiiksek Dag Orman Peyzaji

Amasra Kiy1 Peyzaji

Amasra Tarim Peyzaji

O|XR|QA[N| N[N~

Amasra Yerlesim Peyzaji
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—— —— | T T

Sekil 9. Arastirma alam Peyzaj Karakter Alant haritast

Sonug¢

Peyzaj karakterinin ortaya ¢ikmasinda etkili olan, ik-
lim, fizyografya, jeoloji ve peyzaj desenine iligkin envan-
terlerin bir araya gelmesiyle olusan, Diizey 1’e gore 73
ve Diizey2’ye gore. 31 adet olmak lizere toplamda 104
adet PB tespit edilmistir. Peyzaj karakterinin ortaya ¢ik-
masinda etkili olan, ayn1 ekolojik 6zelliklere sahip birim-
lerin bir araya gelmesiyle olusan, Diizey 1’e gore 23 ve
Diizey2’ye gore.33adet olmak iizere toplamda 56
adetPKT tipi tespit edilmistir.

Calisma alaninda tespit edilen 9 adet PKA 6zellikleri;
deniz kiyis1 boyunca uzanan daglik alanlar igerisindeki
makilikler, orman vejetasyonu icerisinde karisik olarak
bir arada bulunan ve biiyiik alanlar olusturan Kayin-Mese
alanlari, el degmemis dogal kiy1 peyzajlari, saf Kizilgam
mescereleri, yliksek daglarla ormanlarm bir arada olus-
turdugu peyzaj, Bat1 Karadenize 6zgii kiy1 peyzaji, tarim
alanlarinin olusturdugu kitlesel peyzaj ile Amasara kent
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merkezinin olusturmus oldugu yerlesim peyzajlarindan
olugmaktadir.Calisma kapsaminda tanimlama yaparken
topografik yapi ile dogal bitki Ortiistiniin 6n plana ¢iktig1
tespit edilmistir.

Peyzaj1 olusturan elemanlarin ¢akistirilmasi sonucu
gerceklestirilen Peyzaj Karakter Analizi ile alan igerisin-
de en kiiciik homojen peyzaj tipleri bile tespit edilmis-
tir.Boylece bolgesel ve yerel diizeyde dogal kaynaklarin
kullanimina yo6nelik yapilacak caligmalarda en dogru
kararlarin alinmasi1 imkan saglamistir.

Yapilan calisma ilelilkemizde alt Ol¢ekte yapilacak
peyzajlarinin  planlanmasi konusunda o6nemli bir veri
kaynagi olusturacaktir. Uygulananpeyzajin yapisinin
tanimlanmas1 ve haritalanmasiyonteminin {ilkemizdeki
uygulamalarina katki sagliyacag: diisiiniilmektedir.Biitiin
caligma sonucunda ortaya ¢ikan peyzaj atlasi bolge pey-
zajlarinin siniflandirilmasinda biiyiik rol alacaktir.

Peyzaj Karakter Analizi ve Degerlendirilmesi ana
amaglarindan biri alandaki degisimi siirecini gozlemle-
mektir. Alanda meydana gelen degisim gelecekteki pey-
zaj1 sekillenmesinde 6nemli rol iistlenecektir. Artan yapi-
lagsma, turist yogunlugu, kent i¢indeki kdmiir ocaginin
varligi ve yol ¢aligmalar1 alaninin genel peyzaj karakteri
iizerinde olumsuzluklara neden olmaktadir. Bunun etkisi
sonucu artan yeni yapilagsmalar ve yollar ile birlikte pey-
zaj karakteri degisim gostermekte ve hava, toprak ve su
kirliligi, biyogesitlilik kaybi gibi evrensel problemler
ortaya ¢ikmaktadir.

Peyzaj alanlar1 giiniimiizde insandan kaynakli faali-

yetler sonucu siirekli degisim gostermektedir. Peyzajin
stirekliligini saglamak ve farkli peyzaj tiplerini korumak
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icin kapsamli ve siirekli giincellenebilen ulusal, bolgesel
ve yerel Olgekte peyzaj bilgi sistemlerine ihtiya¢ duyul-
maktadir. Biitiin ¢alisma sonucunda elde edilen peyzaj
atlasi ile olusan veya ilerde olusabilecek peyzaj degisimin
izlenmesinde temel altlik olusturulacaktir. Bir alanin
peyzaj bilgi sistemi, uzaktan algilama ve cografi bilgi
sistemi yardimiyla peyzaj karakter analizi yontemi sonu-
cu elde edilen verilerle meydana getirilebilir. Bu veriler
degerlendirilerek arazi kullanimlarindaki ve peyzajdaki
degisimlere yonelik yeni fikirlerin ortaya konmasinda ve
politikalarin olusturulmasinda kullanilabilecektir.

Bu sistemle birlikte diger ulusal bilgi sistemlerinin
uyumu saglanarak ulusal e-peyzaj sisteminin olusturul-
masida miimkiin olacaktir. CBS tabanl {iretilen peyzaj
bilgi sistemi ile e-devlet uygulamalar1 kapsaminda Bartin
Valiligi’nin gelecekte olusturmasi diisiiniilen peyzaj bilgi
sisteminin il/ilge bilgi sistemlerine uyumu yapilarak pey-
zaj planlama, bolgesel ve yerel turizm, rekreasyon konu-
sunda veri isleme ve degerlendirmelerin yapilmasina
temel olusturacaktir.

Bu calismada yapilan ekolojik temelli siniflandirma
ile doga korumaya yonelik yapilacak ¢alismalarina dnem-
li katkilar saglayacaktir. Fiziksel, gorsel, sosyolojik, do-
gal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri baz alinarak yapilanpey-
zaj karakter analizi, ¢alisilacak alanlarin peyzaj planlan-
mast, gelistirilmesi, korunmasi ve yonetilmesi i¢in gerek-
li altyapinin olusturulmasinda 6nemli bir siire¢ olacaktir.

Ulkemizin 6nemli turizm ve rekreasyon noktalarini
icerisinde barindiran Amasra il¢esinin yaninda diger bir-
cok turizm ve rekreasyon tiirii i¢in dnemli potansiyelleri
iceren kentsel ve kirsal alanlarda ulusal diizeyde yapila-
cak olan genel peyzaj karakterizasyon ve tanimalarinin
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yan1 sira yerel diizeyde her bir peyzajin alt tipolojileri de
tanimlanmasi oldukg¢a 6nemlidir.

Peyzaj Karakter Analizine; planlama g¢alismalari, ka-
mu ve 0zel sektor kalkinma planlari, doga koruma planla-
11, ¢evresel etki degerlendirmeleri (CED) ve gorsel etki
degerlendirmelerinin en 6nemli parcalarindan biri olarak
mutlaka degerlendirilmesi gerekmektedir.Bundan dolay1
Bartin ili Amasra il¢esinin peyzaj atlasinin olusturulma-
sinda altlik olusturacak bu ¢alismanin APS (Avrupa Pey-
zaj Sozlesmesi)kapsaminda iilkemizde uygulanmasi ta-
ahhiit edilen peyzajlarin tamimlanmasi, analizi ve plan-
lanmasina 6nemli katkilar1 olacaktir. Bu sekilde bolge
kaynak degerlerinin ekolojik temelli kaynak yonetimi ile
birlikte siirdiiriilebilirligine imkan verecek bunun sonu-
cunda da stratejik plan kararlar1 hazirlanabilecektir.
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GIRiS

Engelli bireylerin giinliik ve sosyal hayatlarinda karsi-
lastiklar1 problemleri iistesinden gelerek faydali varliklar
olarak topluma tam girmelerinin saglanmasi sosyal-
hukuk devleti anlayisinin bir geregidir. Herkes icin insan
onuruna uygun bir hayat kosularinin saglanmasiin ilk
adimi ise verilen hizmetlerin ulagilabilir ve erisilebilir
olmasidir (Nur ve Gover, 2017). Birgok yapilan cevreler-
de fiziksel kisitlayici etkenlerden dolayi engelli bireylerin

toplum i¢inde sosyal hayata katilimlarini1 engellemektedir
(Ergiiden, 2008; Oztabak, 2017).

Yapili alanlarin tiim insanlar i¢in kullanabilir olmasini
saglamak i¢in Tiirkiye’de yasal kanunlar ve standartlar
diizenlenmis ve bu konuda yerel yonetimlerin gorevi
daha biiyiiktiir. 2005 yilinda diizenlenen Oziirliiler ve
Baz1 Kanun ve Kanun Hiikkmiinde Kararnamelerde Degi-
siklik Yapilmasi Hakkinda Kanun’un gegici 2 nci madde-
si “Kamu kurum ve kuruluslarina ait mevcut resmi yapi-
lar, mevcut tiim yol, kaldirim, yaya geg¢idi, acik ve yesil
alanlar, spor alanlar1 ve benzeri sosyal ve kiiltiirel alt yap1
alanlan ile gergek ve tiizel kisiler tarafindan yapilmis ve
umuma agik hizmet veren her tiirlii yapilar bu Kanunun
yiriirlige girdigi tarihten itibaren yedi yil siiresinde en-
gellilerin erisebilirligine uygun duruma getirilir” hikkmii

! Ingnii Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Peyzaj Mimarligi Anabilim
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ile herkesin gorevi net bir sekilde aciklanmistir. Buna
ragmen bir¢ok bolgelerde yapilan diizenlemelerin birgo-
gunda Tiirk Standardlar1 Enstitiisii’niin ilgili standardlari-
nin goz ardir edilmesinden dolayr uygulamalarda farkli
olan problemler ortaya ¢ikmaktadir (Tiyek vd, 2016).

Acik yesil alanlar kentsel dis mekanlarin bir parcasi
olarak; giinliik hayat icerisinde eglenme, dinlenme gibi
etkinliklere katilmak i¢in tercih edilen alanlardir ve bu
ylizden bu alanlar fiziksel ve sosyal yasam anlaminda
onemli rol oynamaktadirlar (Ceylan, 2007). Kentsel acik
yesil alanlar insanlarin beraber olmalari, sosyallestigi,
farkli sosyal aile ve kiiltiirden cesitli 6zelliklere sahip
kisilerin bir araya gelip, etkilesim i¢inde olduklar yerler
konumundadir. Kamusal mekanlar 6zellikle kentlerdeki
toplum kimliginin olusumu siiresinde énemli yere sahip-
lerdir (Cetinkaya, 2013). Buna ragmen endiistrilesme
calisgamlart ile hizla geliserek plansizlasan sehirler, top-
lumun sosyal hayatlarin1 gitgide kisitlamaktadir. Uygun
tasarlanmayan kentler, engeli olmayan insanlar iizerinde
bile farkli kayiplara sebep olurken, engelli kisilerin karsi-
lastiklar1 sorunlarin etkisini daha da fazla arttirmaktadir.

Diinyada oldugu gibi Tiirkiyede de 6nemli sikintilarin
birisi engelli birey ve ailelerinin durumlaridir. Engelli
bireyler tiiketici ve bakima muhtag kisiler olarak algilan-
malarindan Gtiirii sosyal yasamlarinda sikintilarla karsi-
lagmalarinin yaninda, uygun tasarlanmayan g¢evreden
kaynaklanan problemlerden de karsi karsiya kalmaktadir
(Bekei, 2012). Engelli kisilerin bagimsiz olarak toplumda
sosyal hayatlarin1 yasamalar1 i¢in kamusal kullanim me-
kanlardan birisi olan agik yesil alanlarimdan faydalana-
bilmeleri gerekmektedir (Yilmaz vd, 2014).
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Kentsel acik yesil mekanlarinda engelli bireylerin de
herkes gibi 6zgiir ve rahat gezmelerini saglayacak sekil-
de, yasanabilirlik seviyesinin iyilestirilmesi, bu alanlarin
erisilebilir ve kullanigh olarak tasarlanmasi ile dogrudan
ilgilidir. Dolaysiyla tiim kamusal kullanim alanlarin tasa-
rm, planlama ve diizenlenmesi asamasindan itibaren
engelli olan veya olmayan biitiin halk i¢in erisilebilir ve
kullanilabilir alanlar yaratilmalidir. Kentsel agik yesil
alanin engelsiz mekan olarak tasarlanmas1 ve diizenlen-
mesi i¢in bu alanlarin tiim insanlar igin erigebilir ve kul-
lanilabilir olmasi1 gerekir. Tiim insanlar i¢in agik yesil
alanlarma erigebilirlik, bu anlamda kentsel yesil alanin
engelsiz mekan olarak diizenlenmesini igerir. Basta yii-
riime/ gorme/ isitme engelli bireylerin bir alandaki yar-
dim almadan ve bagimsiz erigimi alanin bu anlamda uy-
gun olup olmamasi ile ilgilidir (Bagkanligi ve Kaplan,
2010).

Yakin zamanlarda yapilan diizenlemelerde erisilebilir-
lik 6nem kazanmig ancak ¢ogu alanlarda anlik ¢oziimler
tercih edilip ve biitlinciil bir yakilisimin olmasi eksik
goziikmektedir. (Yilmaz vd, 2014). Engelsiz mekanlarin
tasariminda ii¢ ortamda fiziksel ¢evrenin diizenlenmesi
gereklidir bu ortamlar; Kentsel mekanlar: sokaklar, mey-
danlar, parklar vb. agik yesil alanlar, Bina mekanlart:
bina igleri, Bunlarin birbirlerine gecis alani olan bahge
bina girisi vb. olmustur (Baskanligi & Kaplan, 2010).
Engelli kisiler i¢in sorunlardan arindirilmis; engelsiz bir
alan bu bireylerin erigebilirliklerini sagladig1 gibi, spsyal
hayata katilimlarini da saglayabilecektir. Parklar gibi agik
yesil alanlarda engelsiz tasarimin saglanmasi sadece en-
gelli bireylere degil, ayn1 zamanda yaslari kii¢iik cocukla-
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r1 veya yash bireyleri de ayni sekilde olumlu etkileyecek-
tir.

Engelsiz tasarimin tiim insanlar i¢in kullanilabilir hale
tasarlanmasi ¢alismalar1 sonunda “evrensel tasarim” adi
altinda 6nemli kriterler gelistirilmistir. Evrensel tasarimin
yedi ilkesi; kullanimda esdegerlik, kullanimda esneklik,
basitlik ve sezgilenebilirlik, algilanabilir bilgilendirme,
hatanin tolere edilmesi, fiziksel giiciin az kullanimi, yak-
lasim ve kullanim 6l¢ii ve mekani olarak tanimlanir (Ay-
sel & Shakouri, 2014; Kaplan ve Oztiirk, 2004; Kavak,
2010; Evcil, 2014). Engelsiz tasarim ile, mekanin engel-
siz diizenlemesinin temelinde antropometrik ve ergono-
mik anlamda bir genel kurallar biitiinii yer almaktadir. Bu
kurallar tasarim girdilerine bagl olarak asagidaki gibi
belirlenebilir; Alan: engelsiz ve yeterli hareket alani,
Yiizey: engelsiz ve uygun doseme yiizeyi, Genislik: en-
gelsiz ve yeterli genislik, Yiikseklik: engelsiz ve yeterli
yiikseklik, Bildirigim: gerekli yonlendirme uyarma igaret-
lemeleri, Donati: yeterli ve gerekli mekansal kullanma
donatilart (Aysel & Shakouri, 2014; Kaplan & Oztiirk,
2004; Kavak, 2010; Evcil, 2014).

Bu calismanin amacini; Malatya kent icerisindeki ye-
sil alanlariin engellilere yonelik erisebilirlige ve kulla-
nabilirlige uygunlugunun irdelenmesi ve fiziki-mekénsal
yeterliliginin ve engelli bireylerin sosyallesmelerini kisit-
layan etkenlerin tartisilmasi olusturmaktadir.

Metot ve Materyal

Caligmanin ana materyalini Malatya kent simirlar
icinde mevcut olan agik yesil alanlar olusturmustur. Bu
caligmada arastirma alani olarak Mismis Parki, Hac1 Ka-
lender Cocuk Parki, Abdullah Giil Parki, Hiirriyet Parki,
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Turgut Ozal Tabiat Parki, 15 Temmuz Milli irade Parki
ve Selale Parki, segilmistir (Sekil 1).

1. Hiirriyet parki

Doénemin Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yaptirilan;
2015 tarihinde yapimi tamamlanan Malatya merkezde
onemli bir yesil alan ve dinlenme parki olan Hiirriyet
Parki Malatya Orduevinin karsisinda, Kanalboyu ile yan
yana duran bir yesil alandir (Sekil 2). Alanin Peyzaj Dii-
zenleme calismalar1 ¢er¢evesinde; lokanta, kafe-lokanta,
biyolojik golet, we-lavabo gruplari, bakim odasi, zabita
karakolu, igerisinde mini kiitiiphanenin de bulundugu
cocuk oyun parki ile nikah dairesi icin otopark alani bu-
lunan, toplam 8.500 m” yesil alan, yaklasik 2000 m” biyo-
lojik goleti bulunan sehrin merkezi konumundadir (Sag-
lam, 2013).
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Sekil 2. Hiirriyet parkinin Malatya ilinde konumu

2. Mismis Park-Fuar Alani

Miilkiyeti Malatya Belediyesi’ne ait olan 35 doniim-
lik Mismis Park Fuar Alan1 1995 yilindan beri 6zel firma
tarafindan isletilmektedir (Sekil 3). Vatandaslarimizin
ozellikle yaz aylarinda yogun bir ilgi gosterdigi ve piknik
ve mesire yeri olarak hizmet vermekte olan bu alan, Be-
lediye tarafindan 9000 m’lik fuar merkezinin yapilmasi
ile birlikte daha fazla iglerlik kazanmis ve daha etkin bir
sekilde kullamlmaya baglanmistir. 2009 yili sonlarina
dogru alan igerisinde c¢evre ve peyzaj diizenlemesi ile
ilgili planlamalar ve alt yap1 ¢alismalar1 tamamlanmistir
(URL 1).

=
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Sekil 2. Mismis Park-Fuar Alanin Malatya ilinde konumu
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3. Abdullah Giil Parki

Abdullah Giil Parki (Siimer Park) Inonii Caddesi’nde,
belediye binasinin karsisinda bulunmaktadir. Park adini
eski Cumhurbaskanimiz Abdullah Giil’den almistir (Sekil
3). Eskiden Siimerbank iplik fabrikasinin lojmanlarinin
bulundugu yerin yikilip park haline doniistiiriilmesiyle
yapilmistir. Park yapilirken daha 6nce lojman etrafinda
olan agaclarin zarar gérmemesi i¢in azami caba sarf
edilmistir. Sehir merkezinde bulunan park halk i¢in temiz
hava deposu gorevi gormektedir. Parkin iginde alig veris

merkezleri, yiiriiyiis yolu, kafeteryalar, kamelyalar, bank-
lar, cocuk oyun alani, restoran, spor alani olarak kullani-
labilen spor aletleri grubunun bulundugu alan, fiskiyeli
siis havuzlar1 ve dumansiz piknik alani bulunmaktadir
(URL 2).

Sekil 3 Abdullah Giil Parki-Malatya

4. Haci1 Kalender Parki

Haci kalender parki Battalgazi’ye bagli Atakdy ma-
hallesi 3. Sokakta yer almaktadir. 2 doniimliik arazide
bulunan Haci1 Kalender parkinda 1 ¢ocuk oyun alam
(park), 2 oturma alani, 1 karsilama alan1 ve 1 kafeterya
bulunmaktadir (Sekil 4).
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Sekil 4. Haci Kalender parki- Malatya

5. 15 TEMMUZ MiLLi iRADE PARKI

15 Temmuz Milli Irade Parki Malatya ilinde, Fahri
Kayahan Bulvar1 ile Tecde Mahallesi arasinda 90 bin
metrekarelik alan1 kapsayan Yesil Hilal Park Projesi kap-
saminda yapimi Yesilyurt Belediyesi tarafindan 2015
yilinda tamamlanan park alanmidir (Sekil 5). Yesilyurt
Ilgesi Karakavak Mahallesi Sinirlar1 Icerisinde 1096 ada
1 nolu parselde bulunmaktadir. Alanda kod farki bulun-
mamaktadir. Diiz zemine insa edilmistir. 1,5 ha den olu-
san bir park Ulasim ve Erigimi rahat dort kenarindan yol
gecmektedir. Parki ¢evreleyen 591 m parkurdan olusan
1,5m genisliginde yiiriiylis yolu bunmaktadir (URL 3).
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6. Turgut Ozal Tabiat Parki

Orman ve Su Isleri Bakanhig1 (Doga Koruma ve Milli
Parklar) 15. Bolge Miidiirligii, Malatya Sube Miudiirliigii
sorumluluk alaninda kalan Turgut Ozal Tabiat Parki Ma-
latya sehir merkezine 3 km uzaklikta, Orduzu Belde be-
lediyesinin smirlart igerisinde kalmaktadir (Sekil 6).
38,69 hektar biiyiikligiindeki alan Bakanlar Kurulu’nun
16.11.2009 tarih ve 2009/15604 sayili Karar1 ile Tabiat
Parki olarak ilan edilmistir. Tabiat Parkinin ana kaynak
degerini, rekreasyon potansiyeli ve dogal peyzaj degerleri
olusturmaktadir. Tabiat Parkinda idari bina ve ziyaretci
tanitim merkezi, kir lokantasi, kir kahvesi, biife, atesli ve
atessiz piknik alanlari, mescit, kamelyalar ve yiiriiylis
yollart bulunmaktadir. Alan tiim y1l boyunca ziyaretcilere
farkli imkanlar sunmakta, rekreasyon etkinliklerine hiz-
met etmektedir. Turgut Ozal Tabiat Parkinda piknik alan-
lar1, kamelyalar, tabiat yiiriiyiis alanlari, kus gézlem alan-
lar1, flora tanitim alaninda tabiat egitimi etkinlikleri vs.
bulunmaktadir (Valiligi ve Midiirligii 2017).

Sekil 6. Turgut Ozal Tabiat parki-Malatya

7. Selale parki

Selale Parki (Kernek Selalesi) Malatya Sehir
Merkezi'nde bulunan, Kernek (Dernek) Mahallesi sinir-
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larinda 10,900 metrekare alanda yer alan ve igerisinde; su
degirmeni, yel degirmeni, ¢ocuk oyun alani, havuz-
lar, basketbol sahasi, kafeteryasi, amfi, seyir tepesi gibi
sosyal aktivitelerin bulundugu, park, yaz ve kis mevsim-
lerin, gece ve giindiiz saatlerine bakilmaksizin yogun bir
ziyaret¢i akimina ugruyor (URL 4) (Sekil 7). Meydanin
sol tarafta Malatya Miizesi 15 bin eserle yer aliyor.
Yan tarafinda da halk kiitliphanesi yerlesmistir.
Cokca merdivenlerin oldugu yukari dogru ¢ikildi-
ginda esenlik teras cafe ve esenlik restoranin yapil-
mistir.

Sekil 7. Selale parki-Malatya

Bu arastirma Indnii Universitesi, Peyzaj Mimarhig
Boliimii, Engelsiz Tasarim dersi 6devi kapsaminda ya-
pilmustir. Ogrenciler toplam 7 grup halinde (her grup 7-8
kisinden olusup) ve her grup bir alan1 segerek alanlariyla
ilgili literatiir arastirmasi ve plan caligmasi yapmis ve
dlgiimlere baslamislardir. Istenilen Slgiimler 6grencilere
verilen bagliklar ve evrensel tasarim standartlarina gore
gergeklestirilmistir. Alandaki mevcut yonlendirici levha
(tabela) ve uyarici isaretler, merdivenler, rampalar, kor-
kuluk, tirabzan ve tutamaklar, 1slak hacimler — tuvaletler,
yemekhane ve kafeteryalar, kaldirimlar, bitkilendirmeler,
kent mobilyalari, dinlenme alanlari/banklari, ¢op kutulari,
¢esmeler, yaya yollar1 ve otoparklar engelli bireyler icin
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evrensel tasarim standartlara gore (Cizelge, 1) uygun
olup olmadig1 alanda cekilen goriintiilerle beraber tespit
edilmistir.

Calismada kullanilan diger teknik ise alanda bulunan
ziyaretgilerle anket calismasi olmustur. Anket caligma-
sindan amag¢ normal bireylerin engellilere karst tepki ve
tavurlarinin belirlenmesi ve sosyal agidan engelli bireyle-
rin alanda karsilastigi sorunlarin giderilmesi olmustur.
Her grup kendi alanlarinda yaklasik 30 kisiye ve toplam
210 adet anket ¢aligmas1 yapilmistir.

Cizelge 1. Acik yesil alanlardaki evrensel tasarim standartlar: (Haci-
hasanoglu, 2003; URL 5 ve 6).

MADDELER

Yonlendirici Levha (Tabela) ve Uyarici Isaretler

Hissedilebilir kat plan1 ve yiizeye monte edilmis bilgi iceren levhalar gerekli
yiikseklik aralifinda (en az 105 cm, en fazla 195 cm) konumlandirlmistir.

Tavandan sarkan isaret panolarmnin alt kotu zeminden en az 220 cm yiikseklik-
tedir.

Levha iizerindeki isaretlerin kolayca ayirt edilebilmesi i¢in sekil (isaret) rengi
ile zemin rengi kontrast durumdadir.

Bilgi isaretlerinin yaninda TS 9111 standartlarina gére yapilmis Braille alfabesi
ya da kabartmali harflerle yazilmis bir bilgi panosu vardir.

Braille alfabesi var ise dogru yiikseklikte (en az 120 cm, en fazla 160 cm)
konumlandirilmustir.

TS 9111 standartlarina uygun Sesli bilgilendirme levhalari/ekranlari mevcuttur.

Isikl1 bilgilendirme levhalari mevcuttur.

Tabelalar 6niinde elle okumay1 ve goriisii kesen bir engel (¢op kovasi, oturma
eleman, bitki kiimesi, aga¢, vb.) bulunmamaktadir

Yonlendirici levhalar 6niinde algilamay1 kolaylastiracak uyarici bir ylizey ve
kontrast renkler kullanilmistir.

Herhangi bir saha ¢aligmasi, tadilat, yiik indirme bindirme sirasinda mevcut
yollarda yasanabilecek giivenlik sorunu i¢in mobil olarak konumlandirilabile-
cek levhalar vardir.

Herhangi bir saha ¢aligmasi, tadilat, yiik indirme bindirme sirasinda mevcut
yollarda yasanabilecek giivenlik sorunu igin sesli ve gorsel uyaricilar kullanimi
i¢in gerekli ekipman vardir.

Merdivenler

Umuma agik yapilarda, ortak merdiven ve sahanlik genislikleri yapilarda en az
150 cm olacak sekilde tasarlanmigtir.

Merdivenlerde kullanim kolayliginin saglanabilmesi adina 8 ila 10 basamakta
bir sahanlik uygulanmustir.

Merdivenlerin yiiriime ylizeylerinde piiriizlii, kaymay1 6nleyen kaplama kulla-
nilmalidir. Gerekiyorsa merdivenin iizeri hava etkilerine karsi kapatilmalidir.
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Fiziksel konfor agisindan; 1,85 metreden genis dis mekan merdivenlerin orta
kismina herhangi bir risk olusturmayacak ise korkuluk eklenmistir.

Merdiven baslangig, bitis ve sahanliklarinda en az 60 cm genisliginde hissedi-
lebilir uyarici yiizeyler uygulanmustir.

Goriisii kolaylastirmak ve kaymay1 onlemek i¢in basamak uglar1 2,5 cm eninde
merdivenin renginden farkli, algilanabilir renkte bir serit yardimiyla isaretlen-
mistir.

Merdiven basamak genisligi en az 30 cm, engelli bireyler i¢in baska bir uygu-
lamanin bulunmadig: yerlerde riht yiikseklikleri 15 cm, asansériin bulundugu
durumlarda en fazla riht yiiksekligi 18 cm olgiilerini saglamaktadir.

Engelli kullanimma uygun olmayan agik ya da seffaf riht uygulamas: bulun-
mamaktadir.

Basamak ucunun agili oldugu durumlarda, mevcut ag1 diiseyde en fazla 30
derece, basamak ucu ¢ikintisi en fazla 1,3 cm Olgiilerindedir.

Merdiven basamaklari kaymayan malzemeden mi ya da merdiven yiizeyleri
kaymaz niteliktedir.

Merdivenler kolay algilanabilir nitelikte konumlandirilmigtir.

Gorme engelli kisilerin merdivenleri bulabilmeleri ve algilayabilmeleri igin
hissedilebilir kabartmal: yiizeylerden faydalanilmalidir.

Merdiven, merdiven sahanliginda yon degistiriyorsa sahanlik alani en az 180
cm x 180 cm olmalidir.

Ayni1 yonde devam eden merdivenli yollarda; arazinin topografik yapisina bagl
olarak yiikseklik farki 1,80 cm’nin iistiinde ise merdivenler arasinda 200 cm’lik
sahahlik olmalidir.

Merdivenlerin baglangicinda ve sonunda gérme oziirliiler i¢in 120 cm uzunlu-
gunda diiz ve degisik dokuda kaplama malzemesi ile désenmis sahanlik olma-
lidr.

Diisme tehlikesini azaltmak i¢in agik ve ¢ikintili uglu basamak tasarimindan
kagimilmahdir.

Merdiven veya rampa bitislerinde gorme engelliler igin yer isaretlemeleri
yapilmalidir. Kaldirim kenarindaki kesintilerden miimkiin oldugunca sakinil-
malidir.

Merdiven basamaklart algilanabilirligi agisindan yeterli diizeyde aydimlatilmisg-
tir.

Rampalar

Merdiven ya da basamaklarin yaninda bir rampa mevcuttur.

Rampa genisligi en az 100 cm veya daha fazla olacak sekilde tasarlanmugtir.
Yaya yolu iizerindeki rampalarin genisligi en az 100 cm olacak sekilde tasar-
lanmustir.

Rampalarin iki tarafinda (45 cm’yi agan yiiksekliklerde) bariyer bulunmaktadir.

Rampalarda korkuluk ya da yiiksekligi en az 5 cm olan koruma bordiirleri
kullanilmustir.

Rampa ile tasit yolunun birlestigi yerler, 6zellikle 6ziirlii yayalarin hareketine
engel olmayacak sekilde diizgiin olmali, birlesim noktasinda herhangi bir
¢ikint1 veya ¢ukurluk olmamalidir

1,80 metreden genis rampalarmn orta kisminda risk olusturmuyor ise korkuluk
vardir.

Rampanin baslangic1 ve ¢ikisinda (ya da yon degistiren noktalarda) dokuz
metrede bir tekrar edecek sekilde sahanlik (150 x150 cm genisliginde) uygu-
lanmustir.

Rampanin baglangi¢ ve bitis noktalarma uyaricr seritler yerlestirilmistir. (Serit-
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ler baslangi¢ ve bitis noktalarindan 30 cm ileride baslayacak sekilde ve 60 cm
genislikte uygulanmali ve bu yiizeyler rampa boyunca kilavuz iz ile birbirine
baglanmalidir.)

Rampa kolay algilanabilecek sekilde konumlandirilmistir.

Tekerlekli sandalye kullanan engellilerin giivenligi i¢in rampalarm her iki
tarafina en az 5 cm yiiksekliginde koruma bordiirii ya da demiri yapilmalidir.

Rampa yiizeyinde engel olusturabilecek nesneler bulunmamaktadir.

TS 9111 de belirlenen kot farkina gére egimler skalasina gore diizenlenmistir.

Kaldirim kenarlarinda yapilacak rampalarin genigligi min. 120 cm olmalidir

Rampa Egimi %5 - % 8 arasmdadir.

Korkuluk, Tirabzan ve Tutamaklar

Tirabzan, korkuluk veya tutamaklar, tahliye gerektiren durumlarda risk olus-
turmuyorsa merdiven baglangi¢ ve bitiglerinin an az 30 cm ilerisinden baslatil-
migtir.

Korkuluklar tim basamaklar boyunca devam edecek sekilde konumlandirilmisg-
tir.

Korkuluk, tirabzan ve tutunma barlarmin yerden yiikseklikleri (yetiskinler i¢in
90 cm, ¢ocuklar i¢in 70 cm) uygun 6lciilerdedir.

Korkuluklarin bulundugu alanlarda kenar takibi yapilabilmesi i¢in gerekli olan
10 cm yiiksekliginde bir eleman yer almaktadir.

Korkuluklarin duvara monte edildigi durumlarda tutunma barlar ile duvar
arasinda bulunmasi gereken en az 4 cm mesafe korunmaktadir.

Tutunma barlarinin duvarda yer alan bir bosluk i¢gine yerlestirildigi durumlarda,
tutunma barlar1 ve duvar arasinda olmasi gereken en fazla 8 cm mesafe sag-
lanmustir.

Tutunma barlarinin duvarda yer alan bir bosluk i¢gine yerlestirildigi durumlarda,
tutunma barlari, duvar boslugunun alt noktasindan en az 5 cm yukar, st
noktasindan en az 45 cm asagida olacak sekilde uygun olgiilerde konumlandi-
rilmigtir.

Tirabzanlar, dayanan bir kisinin viicut kiitlesine dayanabilecek sekilde yere
veya duvara emniyetle tutturulmus olmalidir.

Tutunma barlarinin ¢aplart 32 — 45 mm aras1 ve dengeli tutulmaya olanak
saglayacak sekildedir.

Islak Hacimler - Tuvaletler

Tekerlekli sandalye kullanicilart i¢in kadin erkek ortak kullanimida olan
erigilebilir bir tuvalet bulunmaktadir.

Tuvaletler ve bu mekanlara erisimi saglayan yonlendirmeler kolay algilanabilir
niteliktedir.

Tekerlekli sandalyenin manevra yapabilmesi i¢in gerekli en az 150x150 cm
alaninda ya da 150 cm capinda bos bir alan mevcuttur.

Kullanilan malzemeler, 1slak ve kuru olmak iizere her durumda kaymaz nitelik-
tedir.

Lavabolarin oniinde, tekerlekli sandalyeli kullanimi igin olmasi gereken, en az
76x122 cm bosluk birakilmigtir.

Yemekhane ve Kafeteryalar

Yemek yeme yiizeyleri, masalar, yemek alma ve 6deme boliimleri tekerlekli
sandalye kullanicilarina uygun sekilde tasarlanmigtir.

Tiim kullanicilara yonelik bilgilendirme ve igaretler algilanabilir niteliktedir.

Tim kamusal mekanlarda; koridor, giris holleri ve gegitler gibi dolasim
mekanlarina yerlestirilecek olan telefon (en fazla 120 cm yiikseklikte konum-
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landirilmalidir), ATM biife gibi nesneler belirtilen uzanma mesafelerine uygun
sekilde konumlandirilmistir. - ATM derinligi 25,5 — 61 cm araliginda; yiiksek-
ligi zeminden en az 117 cm, en fazla 137 cm olmalidir.

Tekerlekli sandalye kullanicisinin bir nesneye yandan ulagimini saglayacak
mesafeler optimum (yatayda 30 cm ve diiseyde 70-140 cm araligr) olgiilere
uygundur.

Kaldirimlar

Tiim yayalarin rahatca hareket edebilmeleri i¢in yaya kaldirimi genisligi net
olarak en az 150 cm olmalidir

Emniyet seritleri miilkiyet sinirinda 50 cm’ye, bordiir tasi tarafinda ise 120
cm’ye kadar olabilir.

Kaldirim yiiksekligi 3 cm -15 cm arasinda olmalidir.

Kaldirimin Egimi, max. % 5 olmalidir.egimi %5’in iizerinde olan kaldirimlar,
rampalar gibi degerlendirilmeli ve ona gore tasarlanmalidir.

Kaldirim giizergahi iizerinde yapilacak (kaldirim kenar1 digindaki) rampalarin
net genisligi ise, tekerlekli iki sandalyenin yan yana gegebilecegi bir sekilde
min. 180 cm olmalidir.

Yaya kaldiriminda, yagmur suyunun drenaji i¢in gerek duyulan enine (yanal)
egim max. %2 olmalidir.

Bitkilendirmeler

200 cm’den dar kaldirimlarda kesinlikle agaglandirma yapilmamalidir.

Agaglandirmalarda, miimkiin oldugunca, dikenli bitkilerden kagmnilmalidir.

Rampa ve merdiven yaninda yapilacak bitkilendirmede, yiizeyi kaygan hale
getirmeyecek, meyve dokmeyen bitkiler segilmelidir.

Kaldirim tizerindeki agaglarin gorme engelliler tarafindan fark edilebilmesi
i¢in, aga¢ diplerinde ¢evre ile zit renklere sahip 1zgaralar veya cakillar yerlesti-
rilmelidir.

Gorme engelli kisiler dikkatlice yapilmig bitkilendirmeden miikemmel bir
sekilde yararlanabilmektedirler. Giiglii zitliklar ve goze garpan siluetler iceren
bitkisel tasarimlar az goren kisiler igin y6n bulmada gorsel ipuglar1 olabilmek-
tedirler.

Yagislar nedeniyle kirilip yiirtime yoluna diisen dallar, yere dokiilen yapraklar
kaygan yiizeyler ve kirlilik olusturabilecek tiirler, dikenler, zehirli ve kaygan
meyveler treten tiirler yiirime yollarinda tehlike arz edebilirler ve bundan
dolay1 dikkatli kullanilmalar gerekir.

Dikenli bitkiler ile kaygan bir yiizey olusturabilecek tohum ve meyve dokiicii
agac ve bitkiler, potansiyel tehlikeli bitkiler oldugundan yaya yollarindan uzak
tutulmalidir

Yaya yollarina uzayan dallar, dzellikle gérme oOziirliiler igin tehlikeli bir engel
olusturmaktadir. Bitkilerin dallarinin yaya yollarini engellememesi saglanmali-
dir. Ya gegisi engellemeyecek bigimde yaya yollarindan yeterli uzakliga dikil-
meli, ya da yeterli ve diizenli bakim ve budama yapilmalidir.

Kent Mobilyalar:

Kent mobilyalar keskin ve ¢ikintili kenarlarindan arindirilmis olmalidir.

Kent mobilyalarinin rengi segilirken, algilanmalarinin kolay olmasi igin ¢evresi
ile zithik olusturacak renkler tercih edilmelidir

Kaldinma c¢ikinti yapan isyerlerinin giineslikleri, semsiyeleri veya oturma
yerleri ziirliilerin hareketine engel teskil etmemelidir.

Kaldirim tizerinde bulunan bina ¢ikmalarinin, her tiirlii levha, isaret ve tabela-
larmn en algaktaki noktalar1 gérme oziirlii yayalarin baslarini ¢arpmamalar i¢in
yerden en az 220 cm yiikseklikte olmalidir.
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2,20 m ve daha al¢ak olan merdiven altlart kapatilmalidir.

Dinlenme Alanlary/Banklari

Yaya kaldirimi kenarlarinda, kaldirimin genisligine (min. 150 cm) bagh olarak,
yaya akimina engel olmayacak ve 6ziirliiler dahil tim yayalarin kullanabilecegi
sekilde dinlenme alanlar1 ve banklar yapilmalidir.

Parklardaki ve ticaretin yogun oldugu yerlerdeki kaldirimlarda diizenlenecek
dinlenme alanlar1 ve banklar her 100 m’de bir yerlestirilmelidir.

Dinlenme alanlarinda oturma banklarinin yaninda tekerlekli sandalyenin
yanagabilecegi bicimde en az 120 cm bosluk birakilmalidir.

Dinlenme bankinin zeminden yiiksekligi 45 cm, sirt yaslama yerinin yiiksekligi
ise 70 cm olmalidir.

Dinlenme alanlarinda masa yapilacagi zaman, masalarin yiiksekligi 75 cm ile
90 cm arasinda olmali, biitiin yonlerden tekerlekli sandalyenin yaklasabilmesi
i¢in masanin altindaki minimum derinlik 60 cm olmalidir.

Cop Kutular:

Cop kutulari, yaralanmalara neden olmayacak malzemelerden secilmeli, kont-
rast renkli ve tek elle kullanilabilecek sekilde kapakli olmalidir.

Cop kutular1 yaya hareketine engel olmayacak sekilde yaya kaldirimi kenarin-
da bordiir tagina en az 40 cm uzakhgmda ve en az 90 cm, en ¢ok 120 cm
yiikseklige monte edilmelidir.

Cesmeler

Cesmelerin su igilecek boliimlerinin yiikseklikleri 85 cm ile 95 cm arasinda
olmalidir

Cesmelerin altlari, tekerlekli sandalye girebilecek sekilde, min. 68 cm yiiksek-
liginde, min. 43 cm eninde olmahdir

Yaya yollari

Kavsaklardaki kaldirimlar, engellilerin rahat¢a ve engellenmeden yonlenebil-
meleri i¢in kavsak kose tasi ve emniyet seridi igindeki koruyucu (0,90 cm
yiiksekliginde) babalarla belirlenmelidir.

Yaya yolu kaplamalari, renkli ve yonlendirici beton tag plaklardan olmalidir.
Renkli yiizeyi diiz beton/tas plakalarla estetik bir sekilde kaplanmali, bu kap-
lama igin ayr1 renkte yonlendirici karo tas plakalar yerlestirilmelidir.

Farkli engelli gruplar igin; ses, renk, aydinlatma, malzeme ve doku yapisi
degistirilerek yaya yolunda yonlendirme yapilmalidir.

Otopark

Acik park tesislerinde engellilere ayrilan park yerleri, ¢ikisa en yakin yerde
diizenlenmelidir.

Engelliler i¢in diizenlenmis bir park yerinin en az genisligi 3.60 m, tavsiye
edilen genislik ise 3,90 m’dir.

Tekerlekli sandalyeler i¢in iki park yeri arasinda 1.40 m genisliginde bir erisim
koridoru diizenlendiginde park yeri genisligi 2.50m olabilir.

Engelli park isaretleri goriiliir, okunur ve 1g1kl1 olmalidir.

Park yerinde 6ziirllii park isareti bulunuyor mu

Otoparkin giris ve ¢ikis alanlari, yol kotu ile ayn1 veya en fazla %8’i gegmeyen
rampa olmali, zemin kaymayi onleyici ve giris ¢ikist belirleyen ayr1 malzeme-
lerle kaplanmalidir.

Agcik/kapali otoparklarin giris/cikis alanlarinda arag¢ trafigini aksatmayacak
sekilde, goriilebilir yerlere 6ziirliilerin de algilayacagi kent haritasi, acil durum
gibi bilgi panolart yerlestirilmelidir.

Tasit yolu iizerinde yaya kaldirimi kenarinda araglarin park etmelerine miisaa-
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de edilmis ise, park yerinde engelliler i¢in de en az 1 tane olmak tizere yeterli
sayida elverisli park ve inme/binme yerleri ayrilmaldir.

Kaymay1 6nleyen diiz bir satithla kaplanmus, tizerinde herhangi bir engel olma-
yan, yol seviyesinde inme/binme alanlar1 olmalidir

Kaldirim rampasi yapilmali ve bordiir tas1 yiiksekligi 3 cm olmalidir.

BULGULAR

1. Arastirma alanlarinda, yapilan dlciimlerden
elde edilen bulgular

Calisgma kapsaminda tiim Ogrenci guruplari, ilgili
alanlarinda onlara verilen evrensel tasarim standartlari
formuna gore Olglimler yapmis ve goriintiilerle destekle-
mislerdir. Doldurulmus formlar ve goriintiilerden ¢ikan
bulgular asagida agiklanmistir.

1.1. Hiirriyet parki

Alanda engelli bireylere yonelik herhangi levha vb.
uyaricit tabelalar bulunmamaktadir. Yalmizca golettin
etrafinda uyarici levhalar ve cadde iizerinde bulunan tra-
fik levhalart mevcuttur. Genelde parktaki merdivenlerin
yaninda tekerlekli engeli bireylerin erisimi i¢in rampa
yapilmamistir (Sekil 8a). Ayrica merdivenlerin yiizeyle-
rinden kaymay1 Onleyen her hangi kaplama yiizeyleri
yapilmamistir ve merdivenlerin baslangi¢ ve bitisinde
uygun sahanlik alanlar1 ve gérme engelliler i¢in yer isa-
retlemeleri yapilmamistir. Merdiven basamaklar: algila-
nabilirligi acisindan yeterli diizeyde aydinlatilmistir (Se-
kil 8b). Rampa ile tasit yolunun birlestigi yerler, 6zellik-
le oziirlii yayalarin hareketine engel olmayacak sekilde
diizgiin tasarlanmamig ve birlesim noktasinda c¢ikinti
veya cukurluk goriilmiistiir (Sekil 8c). Rampa egimi bazi
yerlerde (%8) Maximum egimi asmistir. Rampalarin
ylizeylerinde engel olusturabilecek; doseme kiriklari,
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aga¢c vb. etmenler mevcuttur. Bu etmenlerin etrafinda
yeterli genislik yoktur (Sekil 8d).

Alandaki mevcut tirabzan ve tutamaklarin yiikseklik-
leri uygun ancak merdiven baslangi¢ ve bitislerinin ileri-
sinden baslamamustir (Sekil 8e¢). Akalandaki kaldirimla-
rin genisligi, egimi ve diger 6zellikleri verilen standartla-
ra gére uygun ancak gérme engelli bireylere gore yapilan
yonlendirici sar1 kaplamalari gogu yerlerde yarim kalmig
ve devam etmemistir (Sekil 8f).

Alanda yapilan bitkisel evrensel tasarim ilkelerine
uygun ancak kaldirim {izerindeki agaglarin gérme engel-
liler tarafindan fark edilebilmesi icin, aga¢ diplerinde
cevre ile zit renklere sahip 1zgaralar veya cakillar yerles-
tirmemistir (Sekil 8g). Ayrica az goren kisiler icin giiclii
zitliklar ve gbze carpan siluetler iceren bitkisel tasarimlar
yon bulmada gorsel ipuglar1 yaratmamistir. Alandaki
dinleme yerleri ve banklar ve yemek yeme yerleri evren-
sel tasarim ilke ve standartlarina gére uygun yapilmistir
(Sekil 8 h). Cop kutulari, yaralanmalara neden olacak
malzemelerden se¢ilmis, kontrast renkli ve tek elle kulla-
nilabilecek sekilde degildir. Cop kutular1 tam kdse nokta-
larda bulunmakta ve yaya gecisinde carpmalara neden
olmaktadir ve ¢ogu yerde tam bodur tasin iizerinde ko-
numlandirilmistir (Sekil 81).

Cesmelerin su icilecek boliimlerinin yiikseklikleri uy-
gun degildir ayrica ¢cesmelerin altlari, tekerlekli sandalye
girebilecek sekilde tasarlanmamistir (Sekil 8g). Alanda
herhangi otopark alan1 mevcut degildir ve gelen ziyaretgi-
ler alan disindaki yol kenarlarim park etmek i¢in kullan-
maktadirlar. Alanda tekerlekli sandalye kullanicilar i¢in
kadin-erkek ortak kullaniminda olan erisilebilir bir tuva-
let bulunmamaktadir. Tuvaletler ve bu mekanlara erigimi
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saglayan yonlendirmeler yapilmamustir. Tekerlekli san-
dalyenin manevra yapabilmesi i¢in uygun bir alan mevcut
degildir (Sekil 8k).

Sekil 8. Hiirriyet parkinda él¢iimler sirasinda ¢ekilen goriintiiler

1.2. Mismis Parki Fuar Alam

Alandan mevcut olan yonlendirici levha ve tablolar
evrensel tasarima gore yapilmistir ancak bilgi isaretleri-
nin yaninda TS 9111 standartlarina gore yapilmis ancak
braille alfabesi ya da kabartmali harflerle yazilmig bir
bilgi panosu yoktur (Sekil 9a). Merdiven baslangig, bitis
ve sahanliklarinda hissedilebilir uyarici ylizeyler uygu-
lanmamistir. Engelli kullanimina uygun olmayan agik ya
da seffaf riht uygulamasi bulunmamaktadir. Ayrica mer-
divenler kolay algilanabilir nitelikte konumlanmamigtir
(Sekil 9b). Merdivenlerin yaninda tekerlekli bireyler icin
alternatif rampalar bulunmamaktadir (Sekil 9¢). Merdi-
venlerin baglangicinda ve sonunda gérme Oziirliiler diiz
ve degisik dokuda kaplama malzemesi ile dosenmis sa-
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hanlik yoktur ve merdiven basamaklar1 algilanabilirligi
acisindan yeterli diizeyde aydinlatmamistir (Sekil 9d).

Alanda tekerlekli engelli bireyler i¢in rampa yapil-
mamustir. Yaya yolu kaplamalari, renkli ve ydnlendirici
beton tas plaklardan yapilmamistir ve farkli engelli grup-
lar igin; ses, renk, aydinlatma, malzeme ve doku yapisi
degistirilerek yaya yolunda yonlendirme yoktur (Sekil
9e). Alanda Korkuluklar tiim basamaklar boyunca devam
edecek sekilde konumlandirmamistir. Tiim yayalarin
rahatca hareket edebilmeleri i¢in yaya kaldirimi genisligi
az olmustur. Ayrica kaldirim yiiksekligi evrensel tasarim
standartlarina gore fazladir (Sekil 9f). 200 cm’den dar
kaldinnmlarda agacglandirma yapilmistir. Kaldirim {izerin-
deki agaclarin gorme engelliler tarafindan fark edilebil-
mesi icin, agac¢ diplerinde cevre ile zit renklere sahip
1zgaralar veya c¢akillar yerlestirilmemistir.

Dinlenme alanlar1 ve alandaki mevcut banklar evren-
sel tasarim stantlarina gére uygun yapilmistir ancak ka-
meriye alanlarina erisim agisindan herhangi rampa ya-
pilmamistir ve bazi oturma yerleri eskilmis ve tahrip
edilmistir (Sekil 9g). Kent mobilyalar1 uygun olarak ta-
sarlanmistir ancak kent mobilyalarinin rengi secilirken,
algilanmalariin kolay olmasi igin ¢evresi ile zitlik olus-
turacak renkler tercih edilmemistir. Cop kutulari, yara-
lanmalara neden olmayacak malzemelerden sec¢ilmemis,
kontrast renkli ve tek elle kullanilabilecek sekilde kapakl
degildir (Sekil 9h). Cesmelerin su igilecek boliimlerinin
yiikseklikleri engelli bireyler i¢in uygun tasarlanmamistir
ve ¢esmelerin altlari, tekerlekli sandalye girebilecek se-
kilde degildir (Sekil 9i). Alanda 1slak hacim veya lavabo
otopark alani bulunmamaktadir.
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Sekil 9. Mismis park-fuar alaninda élgiimler sirasinda ¢ekilen gériin-

tiiler

1.3. Abdullah Giil Parki

Alanda ¢ok az sayida yonlendirici levha bulunmamak-
tadir. Alandaki gbzlem ve Olclimler sirasinda merdiven
baslangig, bitis ve sahanliklarinda herhangi bir hissedile-
bilir uyaric1 yiizeyler gdzlemlenmemistir. Merdivenlerin
baslangicinda ve sonunda gorme oOziirliiler igin diiz ve
degisik dokuda kaplama malzemesi ile dosenmis sahanlik
yoktur (Sekil 10a). Merdiven veya rampa bitislerinde
gorme engelliler i¢in yer isaretlemeleri yapilmamustir.
Merdiven basamaklar1 algilanabilirligi agisindan yeterli
diizeyde aydinlatilmamistir (Sekil 10b). Alandaki rampa-
lar evrensel tasarim ilkelerine uygun sekilde yapilmistir
ancak rampanin baslangic ve bitis noktalarina uyarict
seritler yerlestirilmemistir (Sekil 10c).
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Tekerlekli sandalye kullanicilari i¢in kadin erkek or-
tak kullaniminda olan erisilebilir bir tuvalet bulunma-
maktadir. Tekerlekli sandalyenin manevra yapabilmesi
icin gerekli bog bir alan mevcut degildir (Sekil 10d).
Alanda az sayida aktif kafeterya bulunmaktadir ayrica
tekerlekli sandalye kullanicisinin bir nesneye yandan
ulagimini saglayacak mesafeler optimum o6lciilere uygun
degildir. Alanda yapilan bitkilendirme evrensel tasarim
ilkelerine gore yapilmistir ancak kaldirim {izerindeki
agaclarin gorme engelliler tarafindan fark edilebilmesi
icin, aga¢ diplerinde gevre ile zit renklere sahip 1zgara-
lar veya cakillar yerlestirilmemistir (Sekil 10e). Kent
mobilyalarmin rengi segilirken, algilanmalarinin kolay
olmasi i¢in ¢evresi ile zitlik olusturacak renkler tercih
edilmemistir (Sekil 10f). Alandaki oturma alanlar ve
¢Op kutular1 evrensel standartlarina gore yapilmistir
(Sekil 10g). Alandaki ¢cesmeler engelli bireylerin kulla-
nimina higbir sekilde uygun degildir (Sekil 10h). Mev-
cut otopark alaninda engelliler i¢in diizenlenmis bir park
yeri yapilmamustir.
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Sekil 10. Abdullah Giil Parki’nda élciimler sirasinda cekilen goriintiiler

1.4. Haci Kalender Park:

Haci1 kalender parkinda bazi levhalarin yiikseklikleri
standart yiiksekliklerde fakat engelli bireylere yardimci
levha bulunmamaktadir. Bulunan levhalarda ise renk,
parlama ve harfler agisindan uygunlugu bulunmamakta-
dir. Levha iizerindeki isaretlerin kolayca ayirt edilebilme-
si i¢in sekil (isaret) rengi ile zemin rengi kontrast duru-
munda degildir (Sekil 11 a).

Alanda merdivenler uygun bir sekilde tasarlanmistir
(Sekil 11 b). Rampa ile tasit yolunun birlestigi yerler,
Ozellikle 6ziirli yayalarin hareketine engel olacak sekilde
diizgiin olmamis ve birlesim noktasinda ¢ukurluk olmus-
tur. Merdivenlerin baglangicinda ve sonunda gérme dziir-
liller i¢in diiz ve degisik dokuda kaplama malzemesi ile
désenmis sahanlik olmamistir. Merdiven baglangig, bitis
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ve sahanliklarinda hissedilebilir uyarici yilizeyler uygu-
lanmamustir (Sekil 11 c).

Olgiim yapilan parkta ise engelli tuvaletlerine giden
yol dar ve dosemeleri uygunsuzdur. Bu alandaki tuvalet-
ler engelli bir bireye uygun yapilmamistir. Tuvalet giris
ve cikislarinda rampa bulunmamaktadir (Sekil 11 d).
Kafeterya ’ya giris ve c¢ikislarda 8 cm yiikseklikte bu-
lunmaktadir. Rampa bulunmamaktadir. Alanda 2 adet
oturma alan1 ve kafeterya mevcuttur fakat ikisine de en-
gelli bireylerin erisimini rampa olmadigi i¢in saglana-
mamaktadir (Sekil 11 e).

Tiim yayalarin rahatca hareket edebilmeleri icin yaya
kaldirimi genisgligi uygun degildir. Engelli bireyler i¢in
yonlendirici isaret veya levha bulunmamaktadir (Sekil 11
f). Kaldirim giriglerinde yiikselti bulunmaktadir ve buda
engelli bireylerin ge¢cmelerini engellemektedir. Yaya
yollarima uzayan dallar, 6zellikle goérme Oziirliiler icin
tehlikeli bir engel olusturmaktadir (Sekil 11 g). Bitkilerin
gecisi engellemeyecek bicimde yaya yollarindan yeterli
uzakliga dikilmemis, ya da yeterli ve diizenli bakim ve
budama yapilmamistir. 200 cm’den dar kaldirimlarda
agaclandirma yapilmistir. YOn isaretleri olmadigimdan
engelli bireyler agaglara takilabilir ve zarar gorebilirler
(Sekil 11 h).

Alandaki 6lgtimlerden sonuglandig gibi oturma bank-
larinin yaninda tekerlekli sandalyenin yanasabilecegi
bigimde en az 120 cm bosluk birakilmamustir (Sekil 111).
Alandaki ¢op kutularin tek sikintis1 kapakli olmamalari
olmustur (Sekil 11 j). Alandaki dlgiimlere gore gesmeler
evrensel tasarim standartlarma gére uygun tasarlanma-
mustir. Genel anlamda ¢esmelerin 6n kisminda tekerlekli
sandalye girecek sekilde bir alan yoktur (Sekil 11 k).
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Haci1 Kalender parkindaki en biiyiik sorun yaya yollarinda

yon isaretlerinin bulunmamasi. Ayrica Yaya yollarinda
levhalar bulunmamaktadir. Mevcut olan otopark alaninda
engellilere ait bir otopark yapilmamus (Sekil 11 1).

Sekil 11. Haci Kalender Parki 'nda dlgiimler sirasinda gekilen goriin-
tiiler

1.5.15 TEMMUZ MILLi iRADE PARKI

Alandaki mevcut yonlendirici levha (tabela) ve uyarici
isaretler (Sekil 12a). Merdivenler, tirabzan ve tutamaklar
(Sekil 12b), 1slak hacimler/lavabolar (Sekil 11 ¢), bitki-
lendirmeler (Sekil 11 d), dinlenme alanlari/banklari (Se-
kil 12e) ve yaya yollar1 (Sekil 12f) evrensel tasarim ilke-
lerine gore tasarlanmistir. Yapinin girisinde merdivenle-
rin yaninda rampa bulunmamaktadir (Sekil 12g). Engelli-
ler i¢in tasarlanmis aktif olarak calisir durumda bir asan-
sor mevcuttur (Sekil 12 h). Alandaki rampalar evrensel
tasarim ilkelerine gore yapilmistir ancak rampanin bas-
langi¢c ve bitis noktalarina uyarici seritler yerlestirilme-
mistir (Sekil 12i). Alanda herhangi yemekhane ve kafe-
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teryalar bulunmamaktadir. Cop kutular tek elle kullani-
labilecek sekilde kapakli degildir (Sekil 12 j). Cesmelerin
bulundugu yiizey, tekerlekli sandalye girebilecek sekilde
tasarlanmamustir ve erisim konusu engelli bireylere diisii-
niilmemistir (Sekil 12 k). Otopark alan1 mevcut ancak

engelliler i¢in 0zel bir tasarim bulunmamaktadir (Sekil
12i).

Sekil 12. 15 Temmuz Milli Irade Parki 'nda Olciimler Sirasinda Ceki-
len Gériintiiler

1.6. Turgut Ozal Tabiat Park:

Alanda genel olarak hissedilebilir kat plan1 ve ylizeye
monte edilmis bilgi igeren levhalar gerekli yiikseklik
altindadir ve buda goérme engelli bireylerin ¢arpmalarina
neden olabilmektedir (Sekil 13a). Alandaki merdivenlerin
yiirlime yiizeylerinde piiriizlii, kaymay1 6nleyen kaplama
kullanilmamistir. Merdivenler kolay algilanabilir nitelikte
konumlandirilmamistir (Sekil 13b). Gérme engelli kisile-
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rin merdivenleri bulabilmeleri ve algilayabilmeleri icin
hissedilebilir kabartmal1 yiizeylerden faydalanilmamistir
ayrica merdiven veya rampa bitiglerinde gérme engelliler
icin yer isaretlemeleri yapilmamistir (Sekil 13c). Merdi-
venlerin yaninda engelli bireyler i¢in rampa yapilmamis-
tir. Tirabzan ve korkuluklar alanin bazi yerlerinde 6zel-
likle golettin etrafinda konumlandirilmamistir. Merdiven-
ler i¢in herhangi korkuluk yapilmamustir (Sekil 13d).

Alanda herhangi bir lavabo yapilmamistir. Yemek
yeme yiizeyleri, masalar, yemek alma ve 6deme boliimle-
ri tekerlekli sandalye kullanicilaria uygun sekilde tasar-
lanmamistir. Yaya yolu kaplamalari, renkli ve yonlendi-
rici beton tag plaklardan degildir ve farkli engelli gruplart
icin; ses, renk, aydinlatma, malzeme ve doku yapisi de-
gistirilerek yaya yolunda yonlendirme yapilmamistir
(Sekil 13e). Kaldirim iizerindeki agaglarin gérme engelli-
ler tarafindan fark edilebilmesi icin, agac diplerinde ¢evre
ile zit renklere sahip 1zgaralar veya cakillar yerlestiril-
memistir (Sekil 12f). Kent mobilyalarinin rengi ¢evresi
ile zitlik olusturacak renkler tercih edilmemistir. Dinlen-
me alanlarinda oturma banklarmin yaninda tekerlekli
sandalyenin yanasabilecegi bi¢imde bosluk birakilmamis-
tir (Sekil 13g). Cop kutulari, yaralanmalara neden olacak
malzemelerden secilmis ve kapakli degildir (Sekil 13h).
Alandaki mevcut ¢esmeler hicbir sekilde engelli birey
tarafindan kullanilmamaktadir (Sekil 131).
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Sekil 13. Turgut Ozal Tabiat Parki’nda Olgiimler Sirasinda Cekilen
Goriintiiler

1.7. Selale parki

Hissedilebilir kat plan1 ve yiizeye monte edilmis bilgi
iceren levhalar bazilan gerekli yiikseklik olurken bazilar
degildir (Sekil 14a). Merdivenler evrensel tasarim ilkele-
rine gore uygun ancak merdivenlerin baglangicinda ve
sonunda gérme ozirliller diiz ve degisik dokuda kaplama
malzemesi ile dosenmis sahanlik yoktur ayrica merdiven
bitislerinde gérme engelliler igin yer isaretlemeleri ya-
pilmamustir (Sekil 14b). Rampalar, tutamaklar ve oturma
yerleri evrensel tasarim ilkelerine gére uygun bir sekilde
tasarlanmustir (Sekil 14c, d, e ve f). Alanda herhangi bir
lavabo veya 1slak hacim bulunmamaktadir. Yaya yolu
kaplamalari, renkli ve yonlendirici beton tas plaklardan
degildir ve farkli engelli gruplar i¢in; ses, renk, aydin-
latma, malzeme ve doku yapisi degistirilerek yaya yolun-
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da yonlendirme yapilmamustir (Sekil 14f). Yemekhane
veya kafeterya, dinlenme alanlari/banklari ve Cegmeler
evrensel tasarim ilkelerine gore tasarlanmistir (Sekil
14g). Cop kutulari, yaralanmalara neden olacak malze-
melerden secilmis ve kapakli degildir (Sekil 14h).

Sekil 14. Selale Parki’nda Olgiimler Sirasinda Ceki-

len Goruntiler
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1.8.Anketlerin Degerlendirmesi:

Alanlardaki ziyaretcilere (210 kisi) yapilan anketlerin
sonuclar1 asagidaki agiklanmaistir;

Anket caligmasina katilan ziyaretcilerin biyografik
ozellikleri, %63 orani erkek ve %47 oram kadin, egitim
seviyeleri ise % 41 orani lise, %35 orant lisans/lisanstistii,
%14 oram1 ortaokul ve %10 oram ilkokul; %46 oram
cocuk sahibi olmuslardir. Katilan ziyaretcilerin % 65
orani aile veya akrabalarinda engelli birey yoktur. Genel
anlamda okumus ve bilinci bireylerin engellilere karsi
sergiledikleri tavirlar ve tepkiler olumludur ve bu bireyler
bilingli olduklarindan dolay1 toplum i¢inde engelli birey-
lere kars1 normal insanlar gibi davranip, tepki gosteriyor-
lar.

“Oziirlii veya engelli bir bireyle karsilastigimiz zaman
nasil tepki gosteriyorsunuz” sorusuna %43 oran1 “normal
bir birey gibi davranirim” %23 orani “Ona yardim etmek
isterim” %20 oranm1 “Acirim ve halimize siikiir ederim”
%14 oram ise “ilgimi c¢ekip bakmaya devam ederim”
belirlenmistir”. Engelli bireylerin toplumda yasamasi ve
Ozgiirce davranmasi i¢in ¢evredeki insanlarin tepki ve
tavirlar1 onemlidir. Engelli bireyleri normal birey gibi
gormek ve tepki gostermek aslinda ¢agdas bir iilkenin
gostergesidir. Engellilere aciyarak yardim etmek onlari
rahatsiz edip ve sosyal toplumdan sogutabiliyor. Dolay-
styla engelli bireyin agik yesil alanlara gitmelerini kisit-
layan durum sadece alanin fiziksel sikintilar1 degil ayni
zamanda oradaki insanlarin bakis ve tavirlar da kisitlayi-
c1 olabilmektedir ve bu durumu ¢6zmek i¢in ilgili sosyal
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hizmet kurumlarin diizenledigi egitimler ve halkin nasil
tepi verecekleri konusunda uyarmalar 6nemlidir.

“Ogziirlii insan haklarim biliyorsunuz” sorusunda %57
orant Evet ve %43 oran1 Hayir cevabi vermislerdir. Nor-
mal halkin engelli bireylerin yasal haklarimi bilmesi onla-
rin tavir ve disiincelerini etkilemektedir. Engelli bir ¢o-
cuk normal bireyler gibi oynama hakkina sahip ve bunu
bilmek ve saygi gostermek toplum i¢inde onlarin rahatga
hareket edebilmelerine ve Ozgiirce davranmalarina izin
vermektedir. Engelli ¢cocuklar; aktif ve saglikli bir yasam
stirebilmeleri igin gerekli olan bilgi, beceri ve tutumlari
kendiliginden gelistiremezler. Bu gelisim ancak 6grenme
siireci iginde miimkiin olacaktir. Ogrenme siirecinin her
asamasinda oyundan yararlanilabilir. Cocuklar oyunlar
ile kendi, yetenek ve yeterliliklerini fark ederek, yetersiz-
liklerine saglikli ¢oziimler bularak, ge¢mis, simdi ve ge-
lecegi, yeniden organize ederek sorunlariyla bas ederler.
Boylece oyunlar ile sahip olduklar &zelliklerin giiciinii
kesfeder. Ayrica oyun icindeki hareketler, cocugun hare-
ket edebilme yetenegini ve kaslarim1 kullanabilmeyi
onemli Ol¢iide gelistirebilmektedir. Engelli cocuga oyun
vasitastyla kazandirilmis olan istendik beceri ve 6zellik-
ler, daha sonra diizenli olarak yapilacak fiziksel aktivite-
lere gecisini saglayacak temeli olusturacaktir (Cift¢i ve
Aydin, 2018). Devletin engelli bireylere sagladig1 haklar
ve ¢ikardigi kanunlarin tiim toplum tarafindan 6grenilme-
si gerekir ve bunun i¢in de sosyal medyanin etkisi basta
olmak iizere yerel yonetimlerin ve kurumlarin yaptigi
bildiri ve toplantilarin gerceklestirmesi gerekmektedir.

“Cocugunuzun engelli bir cocukla ayn1 ortamda olma-
sin1 veya oynamasini istemisiniz” sorusuna % 43 orani
Evet %57 oran1 Hayir cevabi vermislerdir. Normal geli-
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sim gosteren ¢ocuklar icin oldugu kadar engelli cocukla-
rinda yeteneklerini gelistirmeleri, cevreleriyle uyumlu
olabilmeleri, olumlu sosyal iletisim kurabilmeleri igin,
erken c¢ocukluk doneminden itibaren desteklenmelidir.
Engelli ¢ocuklara oyun alanmi tasarlarken normal ¢ocuk-
larla birlikte olmalar1 onerilmektedir. Engelli ¢ocuklarin
normal ¢ocuklardan ayrilmasi duygusal ve sosyal acidan
olumsuz sekilde etkiledigi gibi dil ve zihin gelisimleri
acisindan da negatif etkilere neden olmaktadir. Sosyal
aktiviteler tiim ¢ocuklar igin 6nemli bir firsatin baglangi-
cidir. Engelli ¢ocuk ile normal bir ¢ocuk birlikte oyun
oynayarak, birbirlerinden; farkliliginin anlamini, paylas-
may1, empati ve iletisim kurmay1 anlayabilirler. Bu se-
beple engelli ¢ocuklar normal ¢ocuklarla daha fazla bir
arada olmalart agisindan desteklenmelidirler. Bu kap-
samda Ozellikle acik yesil alanlarda (kent parklari, gocuk
oyun alanlarinda) tiim farkli engellere sahip c¢ocuklarin
ayn1 ortamda oyun oynamalarina miisaide edecek tasa-
rimlara yer verilmesi faydali olur. Bu sekilde toplumsal
etkilesim de saglanabilir. Ayrica oyun alanlarinda kulla-
nilacak oyuncaklar farkli yetenege sahip ¢cocuklarin 6zel-
likleri dikkate alinarak ve dogal malzemeler kullanilarak
tasarlanmalidir (Cift¢i ve Aydin, 2018).

SONUC

Malatya kentinde secilen onemli agik yesil alanlarda
Olclimler ve gézlemler yapilmis ve evrensel tasarim stan-
dartlarma gore degerlendirilmistir. Bu arastirmada Ma-
latya’da engellilerin yesil alanlarda hareket 6zgiirliigiinii
engelleyen bir¢ok etkenin olmasi tespit edilmistir bunlar
Onem sirasiyla;
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1. Islak hacimler veya lavabolar: ¢ogu parklarda en-
gellilerin kullanabilecekleri uygun lavabo bulunmamak-
tadir (Mismis Parki- Fuar Alani, Hac1 Kalender Cocuk
Parki, Abdullah Giil Parki, Hiirriyet Parki, Turgut Ozal
Tabiat Parki ve Selale Parki). 2. Cesmeler: Alanlardaki
konumlandirilan ¢esmeler engelli bireyler tarafindan
kullanilabilir degildir ve genelde gesmelerin su icilecek
boliimlerinin yiikseklikleri ve alt kisimlar1 uygun sekilde
tasarlanmamustir (Migmis Parki- Fuar Alani, Haci Kalen-
der Cocuk Parki, Abdullah Giil Parki ve Hiirriyet Parki),
veya g¢esmelerin konumlandirdigr yiizey ulasilabilirlik
acisindan sikintili olarak tespit edilmistir (Mismis Parki-
Fuar Alani, Turgut Ozal Tabiat Parki ve 15 Temmuz
Milli Irade Parki). 3. Otopark alanlar1: Arastirma alanla-
rinda genelde ya otopark alani hi¢ tasarlanmamis (Mismis
Parki- Fuar Alani, Abdullah Giil Parki, Hiirriyet Parki,
Turgut Ozal Tabiat Parki ve Selale Parki) veya acik park
tesislerinde engellilere ayrilan park yerleri yoktur (15
Temmuz Milli irade Parki ve Haci Kalender Cocuk Par-
ki).

4. Kaldirimlar ve yaya yollari: Bazi alanlarda tiim ya-
yalarin rahatca hareket edebilmeleri icin yaya kaldirimi
genisligi az olmustur (Migsmis Parki- Fuar Alani, Haci
Kalender Cocuk Parki, Abdullah Giil Parki ve Turgut
Ozal Tabiat Parki), ve bazi alanlarda ise yaya yolu kap-
lamalar1, renkli ve yonlendirici beton tas plaklardan de-
gildir ya da yaya yolunda ¢ikinti-¢iikiir olugsmustur bu da
engelli bireylerin rahatga hareket edebilmelerini engelle-
mistir (Mismig Parki- Fuar Alani, Hac1 Kalender Cocuk
Parki, Abdullah Giil Parki ve Turgut Ozal Tabiat Parki),
bazi alanlarda ise yaya yolarin1 bolen dikey elemanlar,
agaclar gibi engelli bireylerin hareket etmelerini kisitla-
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mistir (Hac1 Kalender Cocuk Parki, Hiirriyet Parki, Tur-
gut Ozal Tabiat Parki ve Selale Parki). 5. Rampalar:
birgok alanda merdivenlerin yaninda engelli rampasi
yapilmamistir veya alana herhangi bir alternatif girisi
saglamamistir (Migmis Parki- Fuar Alani, Abdullah Giil
Parki, Hiirriyet Parki, Turgut Ozal Tabiat Parki ve Selale
Park1), baz1 yapilan rampalarin egimi maksimum standart
egimden fazla olup ve tekerlekli sandalye kullanan birey-
ler i¢in sikint1 yaratmaktadir (Abdullah Giil Parki). 6.
Yonlendirici levha veya tablolar: Alanlardaki yonlendiri-
ci levhalar yetersiz kalmistir ve birgok alanda (Giil Parki,
Hiirriyet Parki ve Selale Parki), hissedilebilir kat plan1 ve
yiizeye monte edilmis bilgi iceren levhalar gerekli yiik-
seklikte degiller ve bunda 6zellikle gorme engelli bireyler
i¢in tehlike arz etmektedir (Turgut Ozal Tabiat Parki).

7. Yemekhane veya kafeteryalar: alanlarda genelde
yemek yeme/ i¢cime alanlar1 yapilmamistir veya mevcut
olanlar engelliler agisindan kullanilabilir degildir (Mismis
Parki- Fuar Alani, Abdullah Giil Parki, Hiirriyet Parki,
Turgut Ozal Tabiat Parki ve Selale Parki). 8. Cép kutu-
lar1: Cop kutular aragtirma alanlarinda genelde uygun bir
sekilde yerlesmistir ancak ¢ogu alanlarda kapali olmayan
¢Op kutular tercih edilmistir (Mismis Parki- Fuar Alani,
Hac1 Kalender Cocuk Parki, Abdullah Giil Parki ve Sela-
le Parki). 9. Korkuluklar/ tirabzanlar: genelde uygun se-
kilde tasarlanmiglardir ancak bazi alanlarda &zellikle
merdivenlerin hizasinda herhangi korkuluk/tirabzan ya-
pilmamustir (Turgut Ozal Tabiat Parki, Abdullah Giil
Parki ve Selale Parki). Merdivenler ve bitkilendirmelerde
en az problemi olan maddeler olarak tespit edilmistir.

Engelli insanlarimizin oraninin bu kadar yiiksek oldu-
gu ilkemizde, birbirinden farkli tiirde engellere sahip
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bireylerin 6zellikle yasadiklar1 mekanlarda, yasadigi me-
kanlardan agik yesil alanlara ulasabilmede ve bu mekan-
lar1 rahat bir sekilde kullanabilmede karsilastigi pek ¢ok
sorun bulunmaktadir. Bu sorunlar, hem yesil alanlarin
kullanimiyla ilgili fiziksel sorunlar igermekte, hem de
toplumu ilgilendiren sosyal problemleri i¢ine almaktadir.
Bu problemler ise kisinin sosyallesmesine engel olmak-
tadir. Birey ayrimci uygulamalar sebebiyle ¢alisma haya-
tina dahi adim atamamaktadir. Engelli bireyler kent i¢i
mekanlarda rahatlikla hareket edemedigi gibi kent igi
ulagim araglarini da giinliik hayatlarinm siirdiirebilecekleri
bicimde kullanamamaktadir.

Arastirmada ankete katilan kisilerin sadece % 34’0
engelli bireylere normal bireyler gibi davranmaktadirlar
ve diger kistm ya yardim etme talebinde bulunuyorlar
yada aciyarak kendi hallerine siikiir ediyorlar. Engelli
bireylerin de diger insanlar gibi bazi sosyal ihtiyaglar
vardir ancak engellerinden dolay1 bir¢ok sosyal sorunla
kargilagsmakta, sosyal hayata dahil olamamakta ve ¢evre-
den gelen sosyal baskilardan dolay1 da yalnizliga itilmek-
tedirler. Sosyal sorunlarin ¢6ziimii i¢in engellinin 6nce-
likle normal bireylerin onlar1 toplumun bir parcasi olarak
gormeleri ve normal davranmalari.

Sosyal izolasyon kisinin kendine olan ozgiiven ve
saygisint azaltirken, kiginin sosyal hayatla biitiinlesmesini
ve yasama girmesini engellemektedir. Sosyal izolasyonu
cok engelli olan geng birey, bagimsiz kararlar gelistire-
memekte ve arkadas edinememektedir (Yilmaz ve Gokge,
2012). Tim insanlar esit derecede haklara sahip olmak
durumundadirlar. insan Haklar1 Evrensel Bildirisi'nde ve
Anayasamizda tiim bireylerin esit hak ve ozgiirliiklere
sahip olduklar1 agikga belirtilmistir. Kaynaklarm dagili-



Sima POUYA -+ 403

minin esit olarak diizenlenmesinin yani sira, sosyal firsat-
lardan yararlanmanin, kentsel yasamin gerektirdigi tiim
alanlar1 kullanabilme hakkinin esit olarak paylasiminin
saglanmasi, insan haklar1 bakimindan oldugu kadar yasal
olarak da gerekmektedir. Sosyal ve ekonomik olarak
bagimsiz, esit haklara sahip olamayan engellilerin dogus-
tan ya da sonradan olusan bazi olumsuzluklarla meydana
gelen engellerinin kisinin kaderi olmaktan kurtarilabilme-
si icin, dis mekanlara agilip, sorunsuz olarak tiim kentsel
mekanlar1 bagimsiz olarak kullanabilmesi gerekmektedir
(Y1lmaz ve Gokee, 2012).

Sonug olarak, engelli bireylerin toplumsal yasama ka-
tilimlarim saglayacak, is, egitim, saglik vb. gibi bir ¢ok
alanda toplumun diger bireyleriyle esit firsatlara sahip
olmasini saglayacak, fonksiyonel, psikolojik, toplumsal
ihtiyaglarina cevap verecek, toplumun bilinglendirilmesi
ve toplumsal destek saglanmasi i¢in mevcut kaynaklar
kullanacak ve yeni kaynaklar olusturacak, ¢agdas tekno-
loji ve yontemleri takip edip gerekli finansmani saglaya-
cak uygun bir yasal diizenleme ve eylem olmadig: siirece,
hem toplum tarafindan hem devlet politikalar1 ve uygu-
lamalartyla yeterli destek alamayan engelliler, toplumun
bir kosesine itilmig, diglanmig bireyler olarak kalmaya
mahkum olacaklardir (Ergiiden, 2008).

Uluslararas1 deneyimlerin dikkate alinarak toplumun
yapisina uygun ¢oziimlerin iiretilmesi gerektigini goster-
mektedir. Engellilere yonelik toplumsal diglanmanin
engellenmesi igin engellilerin toplumda daha goriiniir
hale gelmesi gereklidir. Bu siirecte, engellilerin her asa-
mada bulunmasi ve isteklerinin dikkate alimmasi sarttir.
Engellilerin de diger bireyler gibi vatandas oldugu dikka-
te alinarak, onlara merhamet gosterip yardim etmek yeri-
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ne, onlarin da haklarinin oldugu bilincine varmak bu
yonde atilacak adimlarin baslangicini olusturacaktir (Ca-
ha, 2016).
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BAUHAUS EKOLU VE KURAMSAL ARKA
PLANI
Tiirkan UZUN'

1.BAUHAUS OLUSUM ORTAMI,

19. yiizy1l sonu ve 20. yiizyil baslarinda endiistri dev-
riminin getirdikleriyle birlikte tiim diinyada egitim, kiiltiir
ve sanat alaninda bircok degisim olmustur. Makine iire-
timi yayginlagmis, fabrikalarin {retim kapasitelerinin
biiylimesi ile seri {iretim artmustir. Seri liretim fazlalig
iiriin temininde kolaylik saglamis, diger yandan sanatsal,
yerel ve estetik degerlerden yoksun -tek tip- triinlerin
ortaya ¢ikigina neden olmustur.

Endiistri devriminin ilk basladig1 yer olan Ingilterede
sanat elestirmenleri, tretim siireglerinde sanat etkisinin
azalmasi ve estetik kavramindan uzaklasilmasi gibi et-
kenlerden 6tiirii teknolojiyi suglamislardir. Ingiltere’ de
Art’s and Crafts hareketi, sanat ve zanaatin birlikteligini
savunan bir akimdir ve “...teknolojiye karsi ¢ikan bir
tutum igindedir” (Bonulday, 2001:3). Arts and Crafts
onciilerinden John Ruskin ' “Teknoloji; giizelligi kaliteyi,

3

ahlaki boyutu ve samimiyeti yok ediyor,” diyerek seri
iiretimi yadsiyarak zanaatla yapilan iiretime geri doniil-
mesini savunmustur.  Endiistrilesmenin etkiledigi bir
diger iilke olan Almanya’da benzer tarzda tartisma ortam-
lar1 dogmustur. Arts and Crafts hareketinin onciilerinden
William Morris’in metinleri bu déonemde Almanca’ya

1 Dr.0Ogr.Uy., Maltepe Universitesi Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi, Mi-
marlikBoliimii, turkanuzun@maltepe.edu.tr, turkanuzun72@gmail.com
Orcid no: 0000-0002-3306-0101

! John Ruskin, (d. 8 Subat 1819 — 6. 20 Ocak 1900) XIX. yiizyilda yasa-
mus Ingiliz yazar, sair, sanat ve toplum elestirmenidir.
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cevrilmistir (Wingler, 1975; Framton, 2007). Bauhaus’un
temelleri, XIX. yiizyll sonunda Almanya’da baglayan
sanat ve tasarim egitimindeki reformlarin gerceklesme-
siyle XX. ylizy1l baglarinda atilir. Almanya’da bu do6-
nemde uygulamali sanat egitimi veren kurumlar olugma-
ya baslamistir (Wingler, 1975; Framton, 2007). Ba-
uhaus’dan 6nce mimarlik, sanat ve zanaat egitimini bir-
lestiren baslica okullar Peter Behrens’in yoneticiligini
yaptig1 Diisseldorf Sanat ve Zanaat Okulu ile Hans Poel-
zig’in baginda oldugu Breslau Akademisi dir. Bir digeri
Henry Van De Velde’nin Weimar’da 1906 yilinda kur-
mus oldugu Saksonya Grandiikliigii Tatbiki Sanat Oku-
lw’dur (Cimino, 2003: 8) (Sekil 2)

1907°de Minih’te aralarinda Peter Behrens, Richard
Riemerschmid, Hermann Muthesius, Josef Hoffmann gibi
sanat¢1 ve mimarlarin bulundugu bir grup tarafindan De-
utscher Werkbund (Alman Atélyesi) kurulur. Gelenek-
sel zanaatin seri liretimle bulusturulmasi ile iiriin kalitesi-
nin artirtlmasi ve boylece Alman sanayiinin kiiresel 6l-
cekteki rekabet giiclinliin gelistirilmesi amaglanmistir
(Droste, 2006: 11-12). Gropius 1912’de Miinih’li mimar,
tasarimci ve sanayicileri biraraya getiren Werkbund Der-
negine liye olur. Mobilyadan kentsel tasarima, endiistri-
yel iiretimin her alaninda sanatsal kaliteyi yiikseltmeyi
hedefleyen Werkbund’un gerceklestirdigi yayinlar, sergi-
ler, konut ve sehircilik modelleri ileride kurulacak Ba-
uhaus egitim modeli lizerinde etkili olacaktir.

Saksonya Tatbiki Sanat Okulunun basindaki H.Van de
Velde savas yillarinda devletle sikintilar yasayinca gore-
vinden istifa edip iilkeden ayrilmak zorunda kalinca yeri-
ne Walter Gropius’u tavsiye etmistir (Esen, 2015:12).
Gropius (Sekil 1) okul i¢in bir rapor hazirlamak iizere
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Weimar kentine davet edilir. Raporda; "Dénemin endiist-
riyel ve sanatsal gereksinimleri ile buna bagli sorunlari
ortaya koyduktan sonra ancak kiiltiirel bir biitiinlesmenin
gerceklesecegini savunur. Bunun yolunun da mimar hey-
keltras ve ressamlarin zanaata donebildikleri bir okulun
kurulmasi ile olacagini, bu okulun hem endiistrinin ortaya
koydugu sorunlar1 ¢ozecegi hem de ekonomiye biiyiik
katki saglayacagini vurgular (Bonulday 2001:5).

Yeni program’da “yaratict ¢abalar tek biitlin halinde
bir araya getirmeye, pratik sanatin tiim disiplinlerini yeni
bir mimarligin ayrilmaz 6geleri olarak yeniden birlestir-
me gerekliligine isaret edilir. Ogrenci ve egitmenlerin
birlikte katilacaklar projelerin organize edilmesi, endiist-
riyel iiretim metotlarin egitimde yer almasi ve iiretici-
lerle yakin iligkiler kurulmasi, sergiler ve yayinlarla halka
ulagilmasi temel ilkeler arasindadir. Groupius Bauhaus
ekoliiniin kuramsal cergevesini bu yillarda hazirlama
firsatin1 bulmus ancak I. Diinya Savasi sebebiyle uygu-
lamaya gecirememistir.

Sekil 1 Walter Gropius portresi, 1928, [URL] 1
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Weimar Donemi, 1919-1925

Savasin sona ermesinin ardindan degisen ve ozgiirle-
sen politik atmosferin de etkisiyle 1919°da Gropius sanat,
tasarim ve mimari lirliniin “Gesamtkunstwerk” biitiinciil
sanat eseri olarak degerlendirilmesi prensibinden yola
cikan yeni bir egitim programi yayinlar. Gropius, Wei-
mar’daki Giizel Sanatlar Akademisi ve Saksonya Grand
Diikliigii Uygulamali Sanatlar Yiiksekokulu nun midiir-
ligiine getirilir. Tasarim ve uygulamali sanat alaninda
egitim veren bu iki okulu birlestirmis ve “Staatliches
Bauhaus” adiyla 1919’da yeni bir okul kurmustur (Gro-
pius, 1919). Universitenin ana binas1 1904 ve 1911 yilla-
1 arasinda Henry van de Velde’nin plani esas alinarak
insa edilmistir (Sekil 2). 20. yy’in en etkili sanat Akade-
misidir.”

Sekil 2 Bauhaus fikrinin ilk dogdugu, Arts and Crafts Okulu, mimar:
Van De Velde, [URL] 2

Eski arkadaglarini 6zellikle ressamlar1 okula davet etti
ve bu ¢ati1 altinda savag nedeniyle yarida biraktig: fikirle-
rini uygulamaya geg¢irmek icin hazirliklara baslar (Gro-
pius, 1919). Ik olarak uygarliga uyum saglams, sanatin

2 Okul binas1 giiniimiizde UNESCO Diinya miras listesinde yeralmak-
tadir. 1999°da mimar Thomas van den Valentyn yiiriitiiciiliigiinde
tamamiyle renove edildi ve neredeyse tiim bina 6zgiin haline gore
restore edilmistir.



Tiirkan UZUN » 415

ilkelerini ortaya koyan manifestosunu yayinlar. Manifes-
to ve program , Lyonel Feiningerin illiistrasyonlagtirdigi,
Katedral kapagi ile igeriklesir (Sekil 3). Kapagin merke-
zinde ¢ yildizla gevrili bir kulesi olan katedral bulunur
li¢ sanat; resim, heykel ve mimarinin - 1ginlart bu mer-
kezden sembolik olarak gegmektedir [URL] 3. Bu 3 sanat
ve sanat eserleri, ge¢cmiste ortacag katedrallerinin tag
mezarliklarindan itibaren birarada ¢aligmig oldugu gercge-
gini metaforik olarak anlatir. Bauhaus'ta biraraya gelen
avangard sanatcilar, Bauhaus’un reform hareketleri ile
toplumu degistirebilecek bir gii¢ olmak istedi ve modern
bir insan ve ¢evre tiirii olusturmay1 hedeflediler. Disiplin-
leraras1 bir ¢alisma toplulugunda, “gelecegin ingasi” - ve
dolayisiyla gelecegin kendisi - tasarlanmali ve yaratilma-
ltydi. Okul i¢in bu pragramatik amag¢ nettir. Uygulama-
daki zorluk ise gelecek icin bu biiyiik fikirlerin gercek bir
egitim kurumuna nasil doniistiiriilecegi idi.

Sekil 3 Gropius Manifesto Kapag1 1919, [URL] 3
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Bauhaus’un kurulus manifestosunda; mimar, ressam
ve heykeltiras gibi sanatcilara dncelikle zanaat temelin-
de bir egitim verilecegini (Gropius, 1919) zanaatkar ile
sanat¢1 arasindaki smmirlarin - kaldirilmasi  ile  (Er-
zen,2009: 63) yeni bir egitim modeli gelistirildigi belir-
tilmektedir. Boylece sanatin yiiceltilip zanaatin geri
planda kalmasi engellenmis endiistrinin getirdigi ireti-
me dair sorunlara alternatif bir yaklasimla ¢6ziim geti-
ren, sanatsal ve islevsel iiriin tasarlanmasi hedeflenmis-
tir. Gropius’un uyguladigi Bauhaus ilkelerine gore “Sa-
nat 6gretilmez ama el isciligi pekala iiretilebilir.” Tlkesi
ile cam, seramik, ahsap, metal,tipografi ve tekstil atol-
yeleri kurulmustur. Atélyelerde malzeme kullaniminin
ve lirliniin bi¢cimlendirilmesinde gerekli olan form, geo-
metri ve stritktiir iliskisinin 6grencilere ders olarak ve-
rilmesi planlanmistir. Her atdlyede bir zanaatkar ve bir
sanatci olacak sekilde dersler iki hoca ile yiirtitilmiistiir.

1919°dan 1922’ye kadar Johannes Itten, 1923’ten
1928’e kadar Laszl6 Moholy-Nagy tarafindan yiiriitiilen
pedagojik program, 1927’de H.Meyer’in yOnetiminde
Mimarlik Boliimiiniin eklenmesi ile mimarlik ve endiist-
riyel tasarim alaninda agirhigint artirarak devam eder
(Forgacs, 1995; Wingler, 1975; Framton, 2007).

1920-1922 arasinda Georg Muche, Oskar Sch-
lemmer, Klee ve Kandinsky ekibe katilmistir. 1923°te
Itten’in yerine okula alinan Moholy-Nagy, Gropius’la
birlikte Bauhaus’u yenilerken, ayni yil agilan bir sergi,
okulun tarihinde yeni bir agamay1 belirler. 1924°te Ba-
uhaus'un tretim sirketi, biit¢esi siirli bir girkete doniis-
tiirtiliir. Thuringen Egitim Bakani Bauhaus’a yapilan
mali yardimlar1 iigte bir oraninda azaltmasi nedeniyle
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Gropius Mart 1925°te okulun kapatildigini duyurmak
zorunda kalir.

Dessau Donemi, 1925-1932

Biiyiik bir biit¢e tegviki ile yeni bir bina insa etmek
iizere okul ekibi Dessau’ya tasmir. Gropius ve ekibi
endiistrilesmenin getirdigi siradanliktan kaginan yeni bir
mimarlik ve tasarim ortami olusturmustur. Mimari mani-
festosu, tiim el sanatlarimi bir araya getirerek ideal yapi
tasarlamak tizerine kuruludur; “...tiim gorsel sanatlarin

en biiyiik amact yapr biitiiniidiir..” (Groupius,1919) ku-
rami ile Dessau’daki Bauhaus Akademi binalarini tasar-
lamis ve kendi ofis c¢alisanlari tarafindan projeler ¢izil-
mistir (Sekil 5).

Sekil 4 Dessau’da Bauhaus Okulu, Gropius, 1925, [URL] 4

3https://www.bauhaus-
bookshelf.org/timeline_chronology 1919 1933.html
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Sekil 5 Dessau’da Bauhaus Okulu, Gropius, giincel fotografi
JURL] 4

Sekil 6 Okulun ilk donemlerinden ogrenci stiidyolary, 1926, [URL] 4
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Bauhaus Okulu ve Mimarisi

Sekil 7 Dessau Bauhaus Okulu , kiitle islev tammlari,

Atolyeler
Festival Alan1 (Gosteri Alan1 Fuaye, Kantin )
Ogrenci Stiidyolari

Sl S

idari Birimler
5. Okul

1925-1926 yillarinda Walter Gropius ve Adolf Meyer
tarafindan tasarlanan kompleks, belirlenen malzeme ve
egitim programina yonelik ihtiyaglar ¢ergevesinde giincel
yapim teknojileriyle iiretimi hedefleyen Bauhaus yakla-
siminin somut bir iriiniidiir. Gropius Bauhaus binasinin
boliimlerini iglevlerine goére ayirir ve her birini farklh
akslarda kesisen birimler seklinde tasarlar. Farkli sanatla-
rin birlikteliginden dogan bu manifestonun islerligi ba-
kimindan bina biiyiik etki yaratir (Frampton, 2007: 127-
128). Boylelikle, Bauhausstra3e ve Gropiusalleemin (Ba-
uhaussokagi ve Gropius caddesi) islevinin ne olduguna
bagli olarak farkli islevli kanatlar asimetrik olarak tasar-
lanmustir. Binada merkezi yada lineer tek bir bakis agisi
yoktur. Bu nedenle kompleksin genel tasarimini ve farkli
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kotlardaki bina bitislerini ve ge¢is baglantilarim1 kavra-
mak icin yap1 grubunun etrafinda dolagsmak gerekmekte-
dir. Camli, ii¢ kath atélye kanadi, meslek okulu blogu ii¢
kat yatay hat boyunca uzanan atdlye pencereleriyle dikkat
cekicidir. One ¢ikintili balkonlu bes katli stiidyo binasi
kompleksin ana unsurlarindandir. Idari birimleri igeren ve
iki katli bina bir koprii gorevi gorerek atdlye kanadini
meslek okuluna birlestirir (Sekil 7) . Etkinliklerin gercek-
lesecegi Festival alan1 olarak adlandirilan; salon, sahne,
fuaye ve yemekhane bulunan tek katli bina, atolye kana-
din1 stiidyo binasina baglayan bir gegistir ayn1 zamanda.
Stiidyolar boliimiinde 6grenci ve atdlye ustalari igin tasar-
lanan her biri 20 m? biiyiikliigiinde, i¢cinde ¢alisma ve
uyuma bdliimii olan 28 adet stiidyo ev tipi yurt dairesi
bulunuyordu.

Master Atélye vyiiriitiiciileri ise, aileleriyle birlikte Us-
tat evlerinde yasadilar (Sekil 8,). Ilk nesil ustalar Walter
Gropius, Oskar Schlemmer, Georg Muche, Ldaszlo Mo-

holy-Nagy, Lyonel Feininger, Wassily Kandinsky ve
Paul Klee idi. Bunlara ilerleyen zamanlarda arkadaglari
ve konuklar1 katild;

Sekil 8 Atdlye yiiriitiiciileri, Sekil 9 Kandinsky ve Klee Mas-
konutlar, [URL] 5 ter Evi, Dessau
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Sekil 10 Usta konutlarinin merdivenlerinden érnekler, [URL] 5

Fuaye ve salon arasindaki portallarin ustaca tasarimi
ve sahne ile yemekhane arasinda katlanir bir bolme olusu,
tavan tasarimi ve renk tasarimu ile birlikte, fuaye-salon-
sahne-yemekhane siras1 gorkemli bir mekansal uyum
icindedir. Festival alan1 6grenci yurdunun cephesi doguda
bireysel balkonlarla, giineyde ise binanin kosesinde de-
vam eden uzun balkonlarla ayirt edilir. Kompleksin ta-
mami agik tonlarda malzeme ile {iretilir ve gogunlukla
bej, gri ve beyaza boyanir (Sekil 11).

Sekil 11 Okulun giris cephesi [URL] 6
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Cephedeki agik renkli boya tonu koyu renkli siyah
pencere gerceveleri ile kontrast olusturur. ic mekan igin,
duvar atdlyesinin ustast Hinnerk Scheper, binanin konst-
riiksiyonunu vurgulamayi amaglayan ayrintili bir renk
plam tasarlamigtir. Renkleri kullanarak yapi elemanlarim

one cikaran veya maskeleyen iki farkli algilama yontemi
kullanmigtir. Boylelikle kiitleleri 6ne ¢ikaran dolu/bos
algis1 ve seffaflik algisi net bir sekilde cephelere yansi-
tilmug olur (Sekil 12).

Sekil 12 Bauhaus Enstiitiisii genel gériiniim, Dessau, [URL] 7
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Sekil 13. Bauhaus Okulu, Dessau, Walter Gropius[URL] 7
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Sekil 14 Gosteri Salonu [URL] 8

Sekil 15 Fagus fabrika binasi, W.Gropius, 1911 [URL] 9

Okul binasi, Bauhaus’un yapmak istediklerini ve fel-
sefesini diinyaya gostermek adina yapilan kiilt bir eser
niteligi tagimaktadir. Okul binast 6ncesi 1911°de Fagus
Fabrika binasi ile W.Gropius, modernitenin gerektirdigi
kuramsal pratikleri uygulamus, tarihsel motiflerden uzak,
yalin, doénemin teknolojisini yansitan seffaf ve modiiler
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bir cephe tasarlamigtir. Malzeme olarak cam, beton, ¢elik
ve tugla kullanmigtir. Cam cepheden igeri giren giin 15181
koridorlar1 ve fabrika mekaninin aydinlik olmasini sag-
lamistir. Fabrika binasi katlarinin dis cephe algisini belir-
leyen sirali tugla ve cam cephedeki metal aksam ile 6ne
cikmustir (Sekil 15). Gropius Fagustaki benzeri yaklagim-
la okulun cephesinde yogun cam , ve pencere kullanarak
151810 atdlye mekanlarina ve koridora bol miktarda 151k
gecisini saglamistir. Pencere modiillerinin orta aksinda
yer alan kanatlarin acgilmastyla i¢ mekanda dogal hava
akimi olusturmustur (Sekil 16). Dis cephede ise tugla
yerine siva istii agik renk boyali duvarlar tercih ederek
yap1 grubunun dénemine ait bir mimarlik {irtinii oldugu-
na dair izler tagimasini saglamstir.

Sekil 16 Bauhaus Okul koridorlarindan bir goriiniim [URL] 10
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Dessau’ya tasinan okul adi Hochschule fiir Gestaltung
“Bauhaus Tasarim Enstitiisii” (Tasarim Yiiksekokulu)
olarak degistirilir.* Okulun sadece adi degil igerigi de
degismistir. Gropius, okulun basindan beri atolye yiiriitii-
ciisii olarak iki usta fikrini benimsememistir. Ancak oku-
lun ilk kuruldugu yillarda sanat ve zanaati beraber yiirii-
tecek egitici olmadigindan 2 usta egitmenle egitim mode-
lini uygulamaya mecbur kalmistir. Ancak Bauhaus eko-
liintin 2. periyodunda tek ustali egitim modeline gecis
yapmistir. Atolyelerde on iki 6gretmenden altist okulun
eski O0grencisidir: Bauhaus’ta yetistirdigi Joseph Albert,
Herbert Bayer, Marcel Breuer, Gunta Stolzl, Hinnerk
Scheper, Joost Schmidt sanat ve zanaatin igice oldugu
bir ekolle yetistiginden tek baslarina egitim verebilecek-
tir. Bu yiizden Gropius okuldaki ilk sistemi degistirmis ve
bu 6grencilerini ders vermek tlizere okula almistir. Tekstil
sanatgis1 Anni Albers ve heykeltras Marianne
Brandt'in yine bu ekole dahil olmus isimlerdir. 1926°da
bir ticaret sirketi, Ogretimi ve iiretimi desteklemeye bas-
ladi.

1919°dan 1928’e kadar okul, ressam ve sanat tarihgi-
si Johannes Itten, (url 10) Paul Klee, Wassily Kan-
dinsky, Lyolel Feininger, Oskar Schlemmer, Laszl6 Mo-
holy-Nagy, Josef Albers, Marcel Breuer, Herbert Bayer,
Gunta Stozl, heykeltras Gerhard Marcks, Adolf Meyer
Theo van Doesburg, gibi dénemin avangart ressam,
sanat¢1 ve tasarimcilarini bir araya getirmistir ” (Droste,

* Fagus Fabrikasi fabrika binastyla {inli. Mimar Walter Gropius,
1911°de ortaya koydugu bu yapitla mesleki bagimsizligint kazanmig-
tir. Modernitenin ilk yapisi olarak kabul edilen fabrika, insasinin 100
yil ardindan UNESCO Diinya Mirasi listesine alindi
https://www.deutschland.de/tr/topic/kultur/sanat-mimari/deyi-kesfet-
bauhaus-ekolunun-gorulebilecegi-yerler
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1990: 22). Bu doneme kadar okulda mimarlik bolimii
acilmamis Bauhaus’un Weimar’da 1919-1925 yillan
arasinda faaliyet gosterdigi donemde mimarlik boliimii
acilmamis ancak mimarlikla ilgili ¢esitli konferanslar
verilmistir. Bunun nedenini Gropius uygun sartlarin
olugsmamasi seklinde agiklar (Bonulday, 2001:12), fakat
1927°de gecikmis olan Mimarlik Boliimii kurulur ve ba-
sina Hannes Meyer getirilir. Atdlyelerde mimari daha ¢ok
On plana ¢ikmaya baglamistir. Meyer atdlye egitimlerinde
konstriiksiyonu 6nemseyerek 6n plana ¢ikarir. Rasyona-
list — Piirist formlar islevselcilik, teknoloji kullanmaya
dayali tasarim ve (Bulat ve Aydin 2014:118). Rohe’nin
“less is more” sloganmi” 20. yiizyilda modern mimarinin
de temellerini olusturmustur. Okul binasi yatay ve dikey
pencere modiilleri, geometriler arasi gecisler ve baglanti-
lar, kiitle baglamindaki yapisal kurgu ayrik goriilmekle
birlikte yer baglaminda kiimiilatif bir biitiinliik i¢indedir.

®

Sekil 17 Kantinden Audorium’a bakis,[URL] 10
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1928°de, atdlye yiiriitiictileri arasindaki fikir ayriliklar
ile miicade etmekten yorulan okul yonetiminden istifa
eder. Bauhaus ydnetimini Isvigreli mimar Hannes Meyer
devralir, Gropius’un istifasint Moholy-Nagy, Breuer ve
Bayer’inkiler izler.

1930 yilna kadar okulun yiiriitiiciiliigiinii Hannes
Meyer istlenir. Meyer okulda bir takim degisikliklere
gitmigtir. Temel tasarim derslerini iptal etmistir (Esen,
2015:36).

Meyer’in sosyalist kimligi, 1920’lerin bagindan itiba-
ren Ozellikle Almanya, Hollanda ve Isvigre’de yiikselen
“neue Sachlichkeit” (Yeni Nesnelcilik) ile birlesir. Top-
lumsal ihtiyaglara yonelerek fonksiyonel ve ucuz {iriin
tasariminin yaninda ekonomik planlama ve saglikli
mekan i¢in gerekli fiziksel unsurlara (1s1k, 1s1, ses) agirlik
veren yeni egitim programi daha politik bir motivasyonla
1930’a kadar sirdiiriiliir (Meyer-Bergner ve Meyer,
1980: 78-88 , Meyer, 1940). Uzun genis pencere agiklik-
lar1 sade ve islevsel formu ile (Sekil 12) okul Dessau’daki
islevini 1932’ye dek siirdjirtir.

Berlin Donemi , 1932-1933

Hannes Meyer’in ardindan Ludwig Mies van der Ro-
he’nin direktorliigiinde egitime devam etme cabalari,
gittikce yiikselen Nasyonal Sosyalist hareketle karsi kar-
stya kalir. Politik baskidan kurtulamayan Bauhaus okulu
1932°de Dessau’dan Berlin’e tasinir (Droste,1990;10).
Atolyelerin karliliginin artmasiyla, estetik ve plastik sa-
natlara, sosyolog ve Marksist felesefeyi sanatin Oniine
¢ikaran bir yaklasim egemen oldu. Gropius’un reddettigi
bu politiklesme, Bolseviklikle su¢lanan ve grevci iscilere
destek olmakla itham edilen Meyer’in dénemin Alman
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hiikiimeti tarafindan goérevinden alinmasina yol acti. A¢i-
lisindan itibaren 14 y1l faaliyet siiren okul Berlin’de 1933
yilinda tiimiiyle kapatilacaktir.

2.BAUHAUS EKOLU’NUN KURAMSAL ARKA
PLANI

Bauhaus: bauen : insa etmek, haus:ev kelimelerinden
olugur. Sanat, mimarlik, i¢ mimarlik, endiistriyel tasarim,
grafik tasarim ve tipografya dallarini yani tasarimin tiim
dallarmi konu alan ve bu dallar arasindaki gelisim ve
iretim iligkilerini kurmay1 destekleyen bir kurumdur.
Bauhaus, tasarimda ustalik hedefini atolye ortaminda
baslatmis ve “uygularken 6grenme, 6grenirken uygulama
” anlayisini benimseyerek egitim veren bir okul olmustur.
Okulda egitim ve dgretim yontemi olarak, kisisel beceri-
leri gelistirecek atolye sistemi gelistirilmistir. Gropius
donemin fakiiltelerindeki profesor tinvanlarimi kaldirarak
ortacag sistemindeki usta - ¢irak iliskisini korumaya ca-
ligmistir. Ayni iinvan 6grenciler gerekli egitimleri ta-
mamladiklarinda kendilerine de verilecekti.

Bauhaus kuramini Groupious su sozlerle ifade eder :

“Mimarlar, heykeltraglar, ressamlar hepimiz zanaata
geri donmeliyiz, c¢iinkii mesleki alanimiza gore sanat
yoktur zaten dogada sanatgi ile zanaatkar arasinda bir
fark da yoktur.. Sanat¢i zanaatkarin bir gelisimi-
dir...”(Gropius,1918) , [URL 9] ve Walter Gropius, Wei-
mar yillarinda baglattigi metal, ahsap, baski, cam ve hali
atolyelerini Dessau kampiisiinde modernize etmek ama-
ciyla okulun mezunlarindan Marcel Breuer’e Mobilya
Tasarimi Atdlyesi, Josef Albers’e Hali ve Dokuma Atol-
yesi, Herbert Bayer’e ise baski ve reklam grafigi atolyesi
baskanligini 6nererek egitim kadrosunda yer almalarimni
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istedi. Her icli de Gropius’un teklifini kabul ederek, oku-
lun tarihinde ikonik degere sahip tasarim iiriinlerini proje-
lendirerek atdlyelerini yapilandirdilar. Herbert Bayer,
Weimar yillarinda ahsap, graviir, serigrafi baski teknikle-
rine dayali geleneksel egitim modeli yerine, modern tipo
baski makineleri, foto-grafik birimi, modern hurufat ve
dizgi araglartyla donatilmis yeni atdlyesinde okulun tiim
iletisim ve tamitim grafiklerini 6grencileriyle birlikte ta-
sarlamay1 ve matbaasinda basmay1 amaglayarak atolyesi-
ni yapilandirdi (Niyazioglu,2019;25). Kisa siirede hayata
gecirip liretim yapmayi basarir.

Bauhaus egitim program, atdlyeler ve iiretim

Gropiusun kurdugu Bauhaus egitim - 6gretim progra-
mi ii¢ ana boliimden olugsmaktadir (Bunulday, 2011:19);

1.katman : Hazirlayict Egitim (Temel Sanat Egitimi)

2.Katman : Teknik Egitim (Mesleki Temel Sanat Egi-
timi)

3.Katman: Striiktiirel Ogretim (Meslege Yonelik Ca-

lismalar, Proje Calismalar)

Temel sanat egitimi biitlin 6grenciler i¢in zorunlu olan
iki kurstan olusmaktadir. Bauhaus egitim sisteminin en
onemli noktas1 Itten’in yiiriittiigi Vorkurs’un birinci
katmandaki,temel tasarim dersleri olmustur (Sekil 18).
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Sekil 18. Bauhaus Temel Egitim Programi, [URL] 11

Vorkurs egitim sarmali okulun temel egitim anlayigin
belirtmektedir. Bu hiyerarsik bir dongiiden ¢ok birbiriyle
baglantili dirsek temasini gdsteren bir siireci ifade etmek-
tedir . Johannes Itten tarafindan olusturulan bu boliim
tiim sanat dallar1 i¢in gerekli olan malzeme, renk,desen
ve form bilgilerini igerir.

Sekil 19 “Encounter”, Karsilasma tablosu, J.Itten , 1916 [URL] 12
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Vorkurs’ta amag tarihselligin ve kaliplasmis diisiince-
lerin getirdigi tasarim anlayisini yikarak 6grencileri 6zgiir
birakmaktir. Boylece kaliplarimi yikarak ozgiirlesen 6g-
renci kendi sinirlarini agacak ve farkli tasarimlar yapabi-
lecektir. Bauhaus’ta pedegojik egitimin temelini kuran
Isvigreli sanatc1 ressam ve kuramec Itten geometrik form-
lar1 ve renk kavramin1 Bahaus’a getiren kisidir. >Zerdiist-
lik ile tireyen ve Mazdaizmi olarak bilinen bir mistik
inanca sahiptir. Mazdaizim zihni ve bedeni arindirmak ve
gergeklige ulastirmak igin zihinsel, bedensel ve ruhsal
egzersizleri Oonemsemis, vejeteryanlik ve orug gibi yon-
temleri kullanmigtir (Artun ve Alicavusoglu 2017:113-
115). Okulda Itten benzeri egitim veren baska sanatcilar-
da vardir fakat Itten onlardan farklidir, basim1 kazitmis ve
kendi tasarladigi ciibbeyi giyerek kendine has mistik bir
tarz ortaya koymus ve egitim yonteminde bu dinsel ayrin-
tilart yansitmistir.

Bauhaus ekolii temsilcileri basarili olmak igin liretici
ve sanayicileri somut Onerilerle ikna etmek zorundadir. 1.
Diinya savasi1 sonrasi ekonomik a¢idan gii¢ bir doneme
girilir. 1921 de ortaklasa tamamlanan, Sommerfeld Evi’
(Sekil 20) yeni malzemelerin rasyonel bir bicimde kulla-
nilmasimi, yalinligr ve siislemeden kaginmayi savunan
Gropius teorilerinden tamamen uzaktir. Groupius ve
A.Meyer tarafindan tasarlanan bu ev tamamen ahsaptir.
Kiriglerdeki ahgsap oymalar heykeltrag J.Schmidt, i¢ me-
kandaki koltuklar ise mimar Marcel Breuer tarafindan

> Itten Bauhaus’a katilmadan 6nce form ve formlarin geometrik
iligkilerini renklerle iliskilendiren tablolar lizerinde ¢aligmakta-
dir (Sekil 19).
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tasarlanip tiretilmistir. Ev Bauhaus sanatc1 ve dgrencileri
tarafindan ortak {iretilen ilk ve en biiyiik 6lcekli isdir.

Sekil 20  [lk ortak mimari ve dekorasyon projesi, Sommerfeld Evi,
1921, [URL] 13

Berlin’de Dahlem,Asternplatz’da bolgesinde yeralan
ev okul 6grenci ve ustalar tarafindan dekore edilip dose-
nir. Ressam Joseph Albers kare, tiggen ve egik dikdortgen
formlardan olusturdugu renkli pencere camlarinin diizen-
lemesini gergeklestirir. 1923°te diizenlenen sergi, 6zellikle
Adolf Sommerfeld tarafindan finanse edilip ressam ve
grafik tasarimcist Georg Muche tarafindan ¢izilen Horn
Kiyisindaki Ev’le Bauhaus’un niyetlerini net bir bigimde
resmen agiklayacaktir. Teak ahsaplarin dekoratif bir bi-
cimde ahsap oyma isciligi ile desenlendirilmesi, kap1 rol-
yefleri, zigzag, liggen ve karelerden olusur. Lambalar me-
tal atolyesinde Albers ye Moholy-Nagy tarafindan tiretil-
mistir; Moholy-Nagy mobilyalar1 [URL] 20 ve ¢ok kulla-
nish mutfagr gergeklestiren Marcel Breuer’le birlikte islev-
selciligi savunur: Sullivan’m ileri siirdiigii gibi, “Form
follows function” * bi¢im islevi izlemelidir.” Itten ile Gro-
pius arasinda fikir ayriliklar1 bu siralarda baslamustir. Itten
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caligmalarin bireysel siirdiiriilmesi gerektigini savunmak-
tadir. Gropius ise islevsel gerekliliklere gore tasarim ve
iiretim yapilmasi gerektigini buna komisyonun karar ver-
mesini uygun buldugunu savunur (Droste;44-46).

Sekil 21 ‘Tea Extract Pot’, Marianne Brandt, 1924; Bauhaus-Arsivi
Berlin, [URL] 14

Gropius okul ilk agildiginda 84 kiz 79 erkek 6grenci.
1920°de 59 kiz 78 erkek 6grenci ¢ kaydi alir. Teknoloji
ile gelen modernizm sanat1 sadece erkekler igin tanimla-
maya yatkindir. Nazi yonetiminde kadinlarin is bulmalar
ve miicadele alanlar1 daha da zorlasmistir. Ancak kadin-
larin da sanat icra etmeleri ve Ogrenmeleri gereklidir
diyerek, seramik ve dokuma atolyelerindeki galigmalar
tesvik eder (Sekil 22).[URL 25]

Atolyede 6zgiin isler ¢ikaran 6grencilerden biri Anni Al-
bers’tir, 1922°de resim atdlyesine kayit olan Anni dokuma
tezgahina devam etmeye karar verir. Dokuma atdlyesinde

8 ggrenci sayilar1, Exhibition catalog »50 Jahre Bauhaus, Stuttgart
1968.’den alinmistir. https://www.bauhaus-
bookshelf.org/timeline_chronology 1919 1933.html
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Stolzl’s ‘lin en basarili 6grencisi olur. Ayirtedici simetrik
formlar, geometrik formlar,soyut desenlerle ¢alisir. esi Josef
Albers, ve hocas1 Paul Klee den etkilendigini soyler.

Sekil 22 Dokuma Tezgahinda bauhaus 6grencisi olan Anni Albers ,
[URL] 15

T —

Sekil 23 Gunta Stolzl dokuma atélyesi, Bauhaus , Dessau [URL] 16
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Baslarinda sirasiyla Gunta Stolzl ve Theodor Bog-
ler’in bulundugu dokumacilar ve seramikgiler, 1923’e
dogru yirmi kadar sanayiciden 6nemli sayida siparis alir-
lar. Sanat1 6ne ¢ikaran Bauhaus ekolii endiistrilesmeden
tamamen uzaklagmaz. Bu donemde ilk defa endiistri ge-
reksinimi olan modiiller iiretilmigtir. Boylece atdlyelerde
iiretilen iirtinler halka ulagtirilabilmis ve giinliik yagamda
kullanilabilmistir (Sekil 21). Okulun kantin yemekhane
bolimiindeki sandalyeleri 6grenciler tarafindan tasarlan-
mis ve atdlyelerde imal edilmistir (Sekil 24). Breuer’in
Wassily Kandinsky’e atfettigi sandalyesi bu sandalyeler
arasinda en ¢ok iinlenendir. (Sekil 25).
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Sekil 24 Sira ve oturma diizeni, [URL] 17
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Sekil 25 Cesca chair, Sekil 26 Wassilly chair,
M.Brouer 1927 M.Breuer 1925 [URL] 18

Sandalyenin silindir ¢elik boru kesitli konstriiksiyonlu
bir iskeleti, oturma koltugu ve sirt bolgesinde donen bir
cercevesi vardir. Newyork times’ arsivinde yeralan bilgi-
ye gore, 7 1928'de Michael Thonet tarafindan, B32 mode-
li ismi ile iirettiginde, Cesca sandalyesi seri iiretilen ilk
sandalye oldu. Sandalye 24 dolar gibi uygun fiat1 ile
Breuer'in “en linli” ve “her yerde bulunan” oturma ele-
mant haline gelir *(Wilk,C.,1981) (Sekil 25).

@ﬁi‘ ' = - -
Sekil 27 Marcel Brauer’in taralayip Seri iiretime gegen sandalyele-
rinden bazilari B3,B5,B32,B33,B34,B35,B64.

77 Subat,1991
8 Sandalyeleri igin patent bagvurulari yapan Breuer bu sandalyenin paten-
tini almamustir
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Sekil 28 M.Brouer siyah katlanabilir metal Koltuklari ,patent basvu-
rusu, 1927, [URL] 19

1927°den itibaren Breuer’in koltuklari, ( Sekil 27 )
merkezi Berlin’de olan Lengyel Bc Co. firmasi tarafindan
seri halinde tretilir; bauhaus 6gretisine 1 yil katilip egi-
tim alan Moholy-Nagy bir miihendis gibi yaklasa-
rak,sanat nesnelerine endiistriyel iretilebilirlik boyutunu
kazandirdig1 tasarlama egilimini Bauhaus ortaminda
somutlastirir. Moholy-Nagy ‘nin lamba, ¢ay servisi ve
mutfak aletleri modelleri taninarak fazla sayida satis tale-
bi alir. (Sekil 29)
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Sekil 29 Cay setlerinden ornekler, [URL] 20

Atolyelerde iiretilen sandalye , koltuk, cay kahve set-
leri, masa lambalari, ofis masa setleri, gibi eserler Ba-
uhaus tasarim tarihini agik bir sekilde izleme firsati sun-
maktadir. (Sekil 29) “Pratik hayatin endiistriyel kiiltiirii”
icerisinde c¢alisan ve bdylelikle yazi bigimleri, mobilya-
lar, dokumalar, duvar kaplamalar1 ve mimarligin sanatla
icice gilindelik hayatimiza dogal olarak eklemlenmesini
saglayan bauhaus ekolii kurulus hedeflerini gogunlukla
gerceklestirmis olur. Okul arsivinin olusmasini saglayan
isimlerden biri atolyelerde iiretilen eserlerin sayisiz fo-
tografin1 ¢eken fotograf¢i, Erich Consemiiller dir (Dros-
te,s.153).

1932 yaz doneminde 33’ii yabanci olmak iizere top-
lam 168 6grencisi vardi. Bauhaus ekoliiniin son donemi
terkedilmis Berlin telefon fabrikasinda ge¢cmistir. Mies ve
calisma arkadaslar1 ¢ok kisa bir siirede bos fabrika bina-
sin1 siif , workshop ve atlyelere doniistiirmiistiir. Yeni
mekanda son 6grenci ve hocalar ¢alismalarina kaldiklart
yerden devam etmistir. Bu durum pek ¢ok Amerikan
periyodik dergi makalelerinde yer  almustir
(Craig,1999:114). Hiikiimet tarafindan okulun siyasi go-
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riis ve egitim politikalarina yonelik suclamalar devam
ettiginden 1933 agustos ayinda Mies Van der Rohe Fa-
kiiltenin rizas1 ile okulu tamamen kapatnustir. ’

bauhaus bauhaus bauhaus
waimar dessau barlin
| | |
1919 1920 192 1922 1923 1924 1925 1926 1927 1928 1929 1930 193] 1932 1933
i 1 |
directors: walter hannes
gropius meyer

Sekil 30 Bauhaus donemleri ve y()'neticileriw [URL] 21

Sekil 31 Bauhaus binasi ¢catisinda okulun usta egitmenleri birarada
Soldan: Josef Albers, Hinnerk Scheper, Georg Muche, Laszlo Moholy-
Nagy, Herbert Bayer, Joost Schmidt, Walter Gropius, Marcel Breuer,

° Bauhaus’un 50.y1l1 1968 sergi katalogu,
1 https://www.bauhaus-
bookshelf.org/timeline_chronology 1919 1933.html



Tiirkan UZUN -« 441

Vassily Kandinsky, Paul Klee, Lyonel Feininger, Gunta Stélzl and
Oskar Schlemmer. [URL] 22

1919°da  Weimar’da kurulan, 1926’da Dessau’ya,
1932°de Berlin’e tasimnan okul, 1933 yilinda Nasyonal
Sosyalist dalganin etkisiyle kapanana kadar sanat, tasarim
ve mimarlik alaninda teori ile birlikte pratige ve deney-
sellige dayanan egitim programi cergevesinde birgok
Ogrencinin, egitimcinin, sanat¢i ve mimarin donemin
estetik ve iretim kiiltiiriine katkida bulunmasina ortam
hazirlamustir.

Bauhaus'un kapatilmasi lizerine Gropius 1934'te yurt-
disina ¢ikmus ve c¢alismalarina ¢esitli tlilkelerde devam
etmistir. Kapatilan okulun egitmenleri Avrupa’nin ¢esitli
okullarima ve Amerika’ya dagilmistir ve bu da Bauhaus
fikrinin diinya mimarhiginda yayilmasini saglamstir .
Daha sonralar1 Amerikan vatandasligina gegmis ve
Cambridge, Massachusetts'te yasamaya baslamistir. Ya-
sami boyunca yaptig1 caligmalarla modern mimarliga
onciiliikk etmistir. Sadece 14 yil stiren bu akiminin etkileri
tim sanatlarda oldugu gibi mimarlik alaninda da tim
diinyada savunucusunu bulmustur. Amerika’da Breuer'',
Rohe ve Gropius, Sovyetler Birligi'nde ve Meksika’da
Meyer, Israil’de Sharon (Sharon,2019) ve makalenin
disinda kalan (baska tilkelerde goérev almig) birgok mimar
ve sanat¢1 kendi ekollerini siirdiirerek sirketlerini kurmus
ve tretime devam etmislerdir.

" Modern mimarlar arasinda tinlenecek , Philip Johnson ve I.M. Pei
Harvard Universitesinde Breuer'in Ogrencisi olmustur.
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Sekil 32 Bauhaus 6grencileri kantin terasi parapeti iizerinde oturur-
larken , Dessau, 1931, [URL] 23

1919'dan 1933'e kadar siiren Bauhaus okulu yirminci
ylizyilin en 6nemli mimarlik, tasarim ve sanat fakiiltesi
oldu. Siyasi nedenlerden dolayr Weimar, Dessau ve Ber-
lin'de tekrar tekrar yeni programlar kurmasi gerekse de ii¢
yonetmenin kararli tutumu sayesinde - Walter Gropius,
Hannes Meyer ve Ludwig Mies van der Rohe - {iniversite
gelismeye devam etti. Tasarimi gegmisten gelecege yeni-
den diisiinmek ve herhangi bir geleneksel tada tarihsel
kesinligi kabul etmemek, modern sanatta sadece yeni bir
baglangicin yolunu agmakla kalmayip, ayni zamanda
“Bauhaus deneyinin” giiniimiize kadar devam etmesini de
sagladi.
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100. Y1l amisina Miize

Sekil 33 Bauhaus Museum, Dessau , [URL] 24

Kurulusunun 100. y1ilin serefine, Bauhaus’un dogdugu
yer olan Weimar‘da, 6 Nisan 2019‘da bir miize agild1 "
(Sekil 33) .

2 1k yillardan itibaren ¢ikan isleri sergilemek tizere acilan miizenin ko-
leksiyonu, Walter Gropius’un 1920’lerden itibaren topladigi islerden
olusuyor. Dessau’da bulunan Bauhaus Miizesi 8 Eyliil 2019 tarihinde
acilmigstir. Dessau Bauhaus Vakfi’nin 40.000 pargadan olusan koleksiyon
icerigine bakarak okulun disiplinleraras 6rgiitlenmesinin sonug iiriinlerini
izlemek miimkiindiir. 1500 metrekarelik bir alana yayilan “sergide Ba-
uhaus yazi karakterinden/ duvar kaplamalarina, dokuma tekstil iriinlerin-
den /mobilyaya, ev ve mutfak esyalarindan, resim tablolarina uzanan bir
argiv (Bauhaus dessau arsivi).
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Tablo 1 Bauhaus okulu Dénemine damgasini vurmus atélye yiiriitiicii-

sii ve eseri olan bazi sanatgilar

Sanatci Mesleki Uzmanlik alani
Alfred Arndt, mimar

Adolf Meyer, mimar

Joseph Albers, ressam ve teorisyen
Herbert Bayer, grafik designer ve ressam,

Marianne Brandt,

metal tasarimei

Marcel Breuer,

mimar

Lyonel Feininger,

ressam

Johannes Itten

ressam ve sanat tarihgisi

Walter Gropius, mimar

Ludwig Hilberseimer, mimar ve sehir plancisi
Wassily Kandinsky, ressam

Paul Klee, ressam

Gerhard Marcks, Heykeltrasg

Hannes Meyer,

mimar ve gehir plancist

L. Mies van der Rohe,

mimar

Gertrud Grunow,

miizik egitmeni

Georg Muche,

ressam ve grafik tasarim-
cisl

Laszloo Moholy-Nagy,

gorsellestirme uzmani

Walter Peterhans, Fotograf sanatcisi

Lilly Reich, igmimar mobilya tasarim-
cis1

Hinnerk Scheper , ressam, Kkiiratdor, renk
uzmani

Oscar Schlemmer, ressam

Joost Schmidt, Tipograf ve heykeltras

Lothar Schreyer,

yazar ressam,oyun yazarl

Gunta St61zl,

dokumaci
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GIRIS

Gunlimiizde bilgiye ulasmak ¢ok kolayken, uygulaya-
rak, yaparak 6grenme firsatt bulmak daha gerekli goriil-
mektedir. Bu nedenle belirli konuya odakli yogun etkile-
sim ve uygulama yaptirmak, gercek bir 6grenme ortami
icinde 0grenmeyi saglamak adina workshop (atélye) ca-
ligmalan tercih ediliyor (May Danismanlik, 2018). Cagi-
mizin degisen algisi igerisinde, zekdnin ve yaraticiligin
en 6nemli yansimalarindan biri olan disiplinler aras1 atol-
ye bireyler iizerinde alternatifli diisiinme yeteneginin
gelismesine katki saglamaktadir. Bu ¢alismalar 6grencile-
rin daha yaratici ve sanatsal anlamda daha 6zgiir, verimli,
cok yonlii farkindalik icinde olmalarini sagliyor. Beyin
firtinasina dayali 6grenci merkezli egitim; birlikte {iret-
me, deneyimleme ve ¢ok yonlii degerlendirme, daha 6z-
giin {lirlin ortaya koyma becerisi saglama acisindan etkin

bir yontem olarak karsimiza ¢ikiyor (Oztiitiinci, 2016;
Kurdoglu ve ark., 2018: 124).
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‘Workshop’ terimi, ‘okul i¢i (formal) mimarlik egiti-
mi i¢cinde yer almayan, kisinin istegine bagli olarak katil-
di1g1, mimarlik ve diger disiplinlerden secilen konularin
incelendigi ve mimari tasarim deneyiminin yasandigi
okul digi (informal) g¢aligmalar’ olarak belirlenmistir.
Bazi Tiirk¢e kaynaklarda terimin karsiligr ‘calistay’ ola-
rak gecmektedir. Bunu egitsel acidan olumsuz bir 6rnek
olarak aldigimiz i¢in bu calisma iginde s6zii gecen
‘workshop’larda, usta-¢irak iligkisinin disinda 6grencile-
rin ¢aligmalarina ait kararlart kendilerinin vermekte ve
tasarimlar1 kendilerinin yapmakta olduklarini vurgulamak
gereklidir (Ciravoglu, 51: 2001; Ciravoglu, 2003).

Tasarim egitiminin hayat boyu bir siire¢ oldugu ve bu
yonde orglin ve yaygin egitimi birlestirmenin isbirlikleri
acisindan avantaj sagladigi kabul edilmektedir. Yaygin
egitim elde etmenin kolay olabilecegi glinlimiiz diinya-
sinda cesitlilik, benimsenmelidir (Malouf, 2012). Cagdas
bir tasarimcinin sahip olmasini bekledigimiz 6zelliklerin
bazilar1 ancak yaygin egitim ortamlarinda kazandirilabi-
lir. Bunu saglayabilmek i¢in bu o6zellikleri biinyesinde
bulunduran calistay gibi ortamlar egitim sistemine enteg-
re edilmelidir (Ince ve Isir Yarkadas, 2017: 103).

Ince ve Isir Yarkadas (2017)’a gore kisa ve yogun egi-
tim caligsmalari anlamina gelen calistaylar, her alanda
sikca kullanilmaktadir. Calistaylar igleyen diizenin disin-
da olusumlardir; farkli yapida, farkli mesleklerden, farkli
okullardan, islerden, iilkelerden insanlarin bir arada ¢ali-
sabilmelerine olanak saglarlar (Yiirekli ve Yirekli, 2004:
56).

Tasarim egitiminde disiplinler arasi galigmalar farkl
bakis agilarmin birlikteligi ile siirdiirilebilir, yenilikei,
kimlikli, uygulanabilir ve rekabet¢i iirtinlerin ortaya ¢ika-
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rilabilmesine yonelik ideal siire¢lerin 6grenciye sunulma-
s1 ve deneyimletilmesi acisindan ¢ok dnemlidir. Calistay-
lar ile katilmcilarin uygulama becerisi edinmeleri ve
ogrendiklerini uygulamalar1 hedeflenmektedir (Ozger,
2006: 16).

Aktif 6grenme, deneyimleyerek Ogrenme olarak da
ifade edilen; o6grencilerin farkl: fikirler, farkli durumlarla
iligki i¢inde olarak bir objeyi tasarlamaya yonelik deneme
Aktif 6grenmede Ogrenci duyar, goriir, konusur, dene-
yimler ve 6gretir. Pasif 6grenmede ise sadece okur, duyar
ve goriir (Akcay, 2016).

Atolye caligmalar1 (workshop) grup teknigidirler. Bi-
reylerin ortak bir konu iizerinde ¢alismalarini, diisiinme-
lerini ve 6grenmelerini saglar ve bireyleri belli bir yerde,
kisa bir zaman siiresinde ortak egitim sorunlarini, ilgi
veya is problemlerini bir araya getiren ve Ogreten bir
tekniktir. Bu teknikle bilgi ve beceriler bir arada kullani-
lir ve bu beceriler ¢ok ¢abuk unutulmaz. Bdylece bu tek-
nikle 6grenme hizla artirilir. Workshop teknigi cok kala-
balik gruplara uygulanmaz. Bu teknik;

e Olaylarm derinlemesine incelmesini saglar,

e Arastirma ve problem ¢ozme giiclinii gelisti-
rir,

e Ozgiin goriislerin dile getirilmesini saglar,

e Ortam birlikteligi saglar,

e Ogretmenin 6grencilerle bire bir konusabil-
mesini saglar (Ogretim Yontemleri, 2019).

Calistaylar sadece 6grenciler i¢in degil egitimciler igin
de olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Tasarim ve sanat
alanlarima yepyeni agilardan bakmak, bilgiyi kesfetme
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siirecini demokratik ve elestirel bir ortamda 6grencilerle
paylasarak kesintisiz bir tasarim siirecinde bir araya gel-
mek ve sonucunda isbirlikli bir iiriin (ya da proje) ortaya
koymak egitimcilerin yasadig1 ‘yabancilagsma’ duygusu-
nun azalmasinda etkili olmaktadir (ince ve Isir Yarkadas,
2017: 104).

Bu kitap boliimiinde anlatilan; Orman Endiistri Mii-
hendisligi Boliimii 6gretim {iiyelerinin bilimsel ¢alisma
atiklarini olusturan ahsap ornekleri ile yine Orman En-
diistri Mithendisligi Boliimii igin iglevsel ve estetik dona-
tilar tasarlamak konulu ¢alismada ana amaglar; 6grenciler
iizerinde geri doniisiim konusunda farkindalik uyandir-
mak, Ogrencilere atdlye calismasi deneyimi yagatmak,
Ogrencilere deneyerek 6grenme ve iiretme siireci ile sege-
nekler iiretme ve sunma becerileri kazandirmaktir. Orman
Endiistri Mithendisligi Boliimii ve Peyzaj Mimarligi Bo-
liimii daha ¢ok 1. ve 2. smif grencilerinden olusan kar-
ma gruplarin bir arada gerceklestirildigi atdlye caligma-
sinda Ogrenciler i¢in baslangicta ongoriilen diger kaza-
nimlar ise;

o lletisim becerisi,

o Ekip ¢aligmasi becerisi,

e El becerisi,

e Tasarim, yaraticilik konusunda farkindalik,

e Siirdiiriilebilir irlinler yaratma becerisi,

e Yenilik¢i iiriinler yaratma becerisi,

e Kimlikli iirlinler yaratma becerisi,

e Uygulanabilir {irlinler yaratma becerisi,

e Rekabetci tirlinler yaratma becerisi,

e Islevsel iiriinler yaratma becerisi olarak belir-
lenmistir.
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Atolye Hazirhk Siireci

Atolyenin hazirlik siirecinde izlenen adimlar su sekil-
de belirtilmistir:

1.Adim: Bilim Kurulu ve Diizenleme Kurulunun
Olusturulmasi (Sekil 1)

ATITAN (8P Tasa @i ATyl

Sekil 1. Atélye ¢calismasmin afisi

2.Adim: Ogrencilerin Secilmesi

3.Adim: Orman Endiistri Miihendisligi Bolimii 6gre-
tim elemanlar1 ve iiyelerinin bilimsel amagli kullandiklar
orneklerine ait atiklarin siniflandirilmasi

4 Adim: Ogrencilere ‘Geri Doéniisiim’ ve ‘Modiiler
Tasarim’ konularinda bilgi verilmesi

5.Adim: Gruplarin olusturulmasi

Atolye Siireci

Atolye siirecinde yapilan etkinlikler Tablo 1 ve Sekil
2-4’te yer almaktadir.

Tablo 1. Atolye Siirecinde Yapilan Etkinlikler
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Giinler

Yapilan Etkinlikler

1. Giin

*Tanisma, konu anlatimi

*Gruplarin beyin firtinasi yontemi ile fikir
aligverisinde bulunmalar1 ve atik materyallerle
6l¢ceklendirilmig Ornegini tasarlayacaklari do-
natilara karar verme siireci

*Materyal segme ve segenek iiretme

*Her grup i¢in 3 donatiya ait Olgekli 6rnek
maket {iretme

2.Giin

*Uretilen maketlerin dlgekli olarak plan-kesit
ve gorliniislerini igeren paftalarini hazirlama
*Maketlere astar-vernik slirme ve boya ile
renk verme

3.Giin

*Uriinlere ait pafta ve maketlerin sergilenmesi
*Qgrencilerin tasarim siireglerini anlatan su-
numlari

*Qgrencilere sertifikalarin verilmesi

Sekil 2. 1. giin etkinliklerinden gériiniimler
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Sekil 4. 3. giin etkinliklerinden gériiniimler

Ogrenciler ve Ogretim Uyeleri Uzerinde Uygula-
nan Geri Bildirim Anket Calismasi

Atolye caligmasi ve sergi siirecinin ardindan 6grenci-
lerle gergeklestirilen geri bildirim anketlerinde 5°1i olgek
kullanilarak likert tutum skalas1 kullanilarak katilimcila-
rin kazanimlar konusunda bilgi edinilmistir. Bu amagla
hazirlanan anket formu Sekil 5°te verilmistir.
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51 Kesinfibde katiyorum 4: Katilyorum 3: Kararsizm 2: Katidenrgonam 1: Kesinliks katimeporum

Sorular 51431121
§1-letisim bhecerid kazandim,

R3-Fiip (algmas hereriti arandm

53-H bacerimi gelistirdim.

£4 Tasanm, yaraboihk konwsunda fackindalipm arth,

S5-Sndirulebilie dranler yeralma beveresi kazandim.
Se-Tenillkgl Orinber yaratma becersi kazandim.
57-Kimkli (rnler yaratma hererid karandim
53-|ygulzrabilir Grimler yaratma beceresi kazandim
£5 Nekabetridrinler yaratma becerisikazanden.
510wl Grdnler varalma beveresi kazandim.
511-Ger| dondsim konusunda farkndalik kamandim.
§17-Bepenek dretme ve sunma becerisi kazandm.

£12 Deneyerckagrenme ve Gretme becerisi kazanden.

Sekil 5. Anket ¢alismasina ait sorular

50 katilimer {izerinde gergeklestirilmis anket uygula-
mas1 sonucu ortalama ve korelasyon analizi bulgular
Tablo 2 ve Sekil 6°da yer almaktadir.

Tablo 2. Sorularin aldigi ortalama degerler

N  Minimum Maksimum Ortalama Std.
Sapma

S1 50 1,00 5,00 4,30 ,974
S2 50 1,00 5,00 4,44 ,860
S3 50 2,00 5,00 4,46 ,813
S4 50 2,00 5,00 4,48 ,677
S5 50 2,00 5,00 4,32 J712
S6 50 2,00 5,00 4,18 774
S7 50 2,00 5,00 4,14 ,841
S8 50 1,00 5,00 4,18 940
S9 50 2,00 5,00 4,14 903
S10 50 1,00 5,00 4,48 838
S11 50 1,00 5,00 4,62 ,878
S12 50 2,00 5,00 4,52 ,735

S13 50 1,00 5,00 4,56 ,812
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Elde edilen bulgular incelendiginde katilimcilarin ‘ge-
ri doniisiim konusunda farkindalik kazandim (4.62)’,
cevaplart en yiliksek ortalama degeri almistir. Sirasiyla
‘deneyerek Ogrenme ve Tlretme becerisi kazandim
(4.56)°, ‘secenek lretme ve sunma becerisi kazandim
(4.52)’, ‘islevsel friinler yaratma becerisi kazandim
(4.48)’ cevaplar yiiksek ortalama degerler almistir. ‘Re-
kabetci {irlinler yaratma becerisi kazandim (4.14)’ orta-
lama degeri en diisiik deger olarak bulunmustur. Sonug-
larda atdlye galigmasinin 4 ve lizeri puanlar alarak kaza-
nimlar konusunda bekleneni karsiladigi goriilmiistiir.

Sorular arasinda iliski olup olmadigi Sperman kore-
lasyon testine gore karsilastirilmistir. Sperman korelas-
yon sonucuna gore; biitlin sorular arasinda p<0,01 6nem
diizeyinde pozitif yonde anlamli bir iligki bulunmaktadir.
Asagida sperman korelasyon katsayisi 500 ve {istii deger-
de olan sorular arasindaki iliskiler belirtilmistir:

e ‘iletisim becerisi kazandim’ ile ‘ekip ¢aligma-
st becerisi kazandim’ (,572”’),

e ‘ekip calismasi becerisi kazandim’ ile ‘islev-
sel drilinler yaratma becerisi kazandim’
(:5177),

e ‘siirdiiriilebilir {iriinler yaratma becerisi ka-
zandim’ ile ‘yenilikgi {irlinler yaratma becerisi
kazandim’ (,580°’),

e ‘yenilikgi tirlinler yaratma becerisi kazandim’
ile ‘kimlikli {iriinler yaratma becerisi kazan-
dim’ (,606"),

e ‘kimlikli iirlinler yaratma becerisi kazandim’
ile ‘islevsel triinler yaratma becerisi kazan-
dim’ (,5017),
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e ‘kimlikli diriinler yaratma becerisi kazandim’
ile ‘geri doniisiim konusunda farkindalik ka-
zandim’ (,523°7),

e ‘islevsel iiriinler yaratma becerisi kazandim’
ile ‘deneyerek Ogrenme ve liretme becerisi
kazandim’ (,598°’),

e ‘geri donlisim konusunda farkindalik kazan-
dim’ ile ‘deneyerek 6grenme ve iiretme bece-
risi kazandim’ (,500°”),

e ‘secenek iiretme ve sunma becerisi kazandim’
ile ‘deneyerek Ogrenme ve iiretme becerisi
kazandim’ (,705°") sorular1 arasinda en yiik-

sek korelasyon katsayir degeri bulunmaktadir
(Sekil 6).

Biitiin sorular birbirini destekledigi i¢in birbirleriyle
iligkili ¢ikmasi beklenen bir sonugtur. Sekil 6’da tiim
iligkiler goriilmektedir.
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Sekil 6. Sorular arasindaki iliski degeri
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Sonug¢

Atiktan Uriine Tasarim Atdlyesi ¢aligmasi dgrenci ve
ogretim {iiyeleri acisindan beklentileri karsilamustir. Ileti-
sim becerisi, ekip ¢alismasi becerisi, el becerisi, tasarim
ve yaraticilik konusunda farkindalik, deneyerek 6grenme
ve iglevsel {irlin yaratma becerisi agisindan kazanimli bir
calisma siireci yasanmstir. Ogrenciler verilen kisith siire
icerisinde birden fazla secenek sunma ve uygulanabilir
iirlin yaratma becerisi de kazanmistir. Ayrica, Peyzaj
Mimarligt ve Orman Endiistri Miihendisligi boliimleri
ogrencileri disiplinler arasi isbirligi konusunda da dene-
yim kazanmuslardir. Geri doniisiim konusunda farkinda-
liklar1 artmistir. Ayni zamanda 1. ve 2. simif dgrencilerin-
den olusan gruplar icindeki 6grenciler egitimlerinin ilk
yillarinda meslekleri, ¢calisma konular1 ve alanlari, ¢alis-
ma yontemleri ile ilgili farkindalik ve beceriler kazanmis-
lardir. Ogretim iiyeler agisindan da farkli disiplinlerle bir
arada olma deneyimi farkli bir motivasyon yaratmistir.
Bu ve benzeri calismalar icin 6rnek teskil eden bu siirec;
gerek Ogrenciler gerekse 6gretim iiyeleri agisindan baska
benzer caligmalar i¢in 6nemli bir alt yap1 niteligi tasimak-
tadir.

Bu ¢alisma sayesinde Ogrenciler aktif 6grenme, dene-
yimleyerek 6grenme olarak da ifade edilen; farkl fikir-
ler, farkli durumlarla iligki i¢inde olarak bir objeyi tasar-
lamaya yonelik deneme yanilma yoluyla segenekler
iretmiglerdir. Bu siire¢ 6gretim iiyeleri acisindan da 6g-
rencilerin motive oldugu ve derste aktif olarak 6grenme
stirecine katildig1 verimli ve igbirlikli olmustur.
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TesekKkiir

Bu calisma 28-29 Nisan 2018 tarihleri arasinda KTU
Orman Fakiiltesi Peyzaj Mimarligi Bolimi ile Orman
Endiistri Miihendisligi Boliimii’niin ortaklasa diizenledigi
‘Atiktan Uriine Tasarim Atélyesi’ kapsaminda gergekles-
tirilmis olup emegi gecen tiim atdlye ekibine tesekkiir

ederiz.
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ENERJI ETKIN
KENT PLANLAMA / KENTSEL TASARIM
A. Ozlem ALPASLAN', Veli ORTACESME?

1. Giris

Iklim sistemi, atmosfer, kara ylizeyleri, kar ve buz,
okyanuslar ve diger su kiitleleri ile canlilar1 kapsayan
karmagsik ve etkilesimli bir sistemdir. Bu sistem, zaman
icinde, kendi i¢ dinamiklerinin etkisi altinda veya dig
etmenlerdeki degisikliklere bagl olarak yavas yavas de-
gisim gosterir. Iklim degisikligi, "nedeni ne olursa olsun
iklimin ortalama durumunda ve/veya degiskenliginde
onlarca yil ya da daha uzun siire boyunca gerceklesen
degisiklikler" biciminde tanimlanmaktadir. Diinya tarihi
boyunca, iklim sistemlerinde dogal etmenler ve siireglerin
yani sira insan faaliyetleri sonucunda bir¢ok degisiklik
olmustur.

Kiiresel 1sinma, ekolojik-biyotik siirecler ve insan faa-
liyetleri sonucunda ortaya g¢ikan ve havaya karisan sera
gazlarinin neden oldugu olagan dis1 sicaklik artis1 olarak
tanimlanabilir. Atmosferde belirli miktarda bulunan bu
gazlarm bilesiminin bozulmasi, yeryiiziinden gelen uzun
dalgal1 1s1nlarm tutulmasina ve ortalama ytizey sicaklikla-
rinin asir1 derecede artmasi nedeniyle gerceklesmektedir.
1970°1i yillardan itibaren genel gevresel sorunlarin gozle
goriiliir hale gelmesi, bilim ve teknolojideki gelismeler ve
cevre ekonomistlerinin konu ile ilgili ¢aligmalari sayesin-
de iklim degisikligi, tilkelerin temel giindem konularin-

'Dr., Antalya Biiyiikgehir Belediyesi, Antalya
*Prof. Dr., Akdeniz Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Antalya
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dan biri haline gelmistir. Calismalar kapsaminda 6n plana
cikan temel hedef, sera gazi salimim oranlarinin kiiresel
sicaklik artisinin 2 °C’de kalmasini saglayacak sekilde
sinirlandirilmasidir. Ciinkii 2 °C’lik artis su kaynaklarinin
titkenmesine; 5 °C’lik artig buzullarin hizla erimesiyle su
seviyesinde bes metrelik yiikselmeye; 6 °C’lik artis ise
iklim degisikliginin yikici etkilerinden dolay1 biiyiik in-
san goglerinin oldugu bir diinya diizenine neden olacagi
tespit edilmistir (Yaprakli ve Bayramoglu 2017).

1987 yilinda yayinlanan Birlesmis Milletler Cevre ve
Kalkinma Komisyonu Brundtland Raporu’nda yer alan
“stirdiirtilebilirlik” kavraminin kentsel alanlara yansimasi
“stirdiirtilebilir kentsel geligme” kavramini ortaya gikar-
mustir (Kocabas 2013). Bu kavram, eko-kent, eko-kasaba,
eko-mahalle-vb. her seviyede siirdiiriilebilir yerlesim
vizyonu Oneren eko-yerlesimler i¢in tlirli kurala uygun
modelleri desteklemistir. Eko-kent, ekoloji ve kent kav-
ramlarimin birlesmesinden olusmus, insan, doga ve kent
arasinda iliski kurmay1r ve gelecek kusaklara saglikli,
temiz, siirdiiriilebilir yerlesmeler birakmay1 6ngdren bir
kavramdir. Kentlerin iklime ve ¢evreye uyumlu hale geti-
rilmesi, sera gazi emisyonlarinin azaltilmasi, fosil yakat
kullaniminin azaltilmasi, kat1 atiklarin geri donlisimii ve
atiklardan enerji {iretimi, yenilenebilir enerji kullanimi
gibi onlemleri oncelik almaktadir.

Diinya ylizeyinin % 2'sinden daha azin1 kaplayan
kentler, bir yandan diinya enerjisinin % 78'ini tliketip tiim
karbondioksitin % 60'mndan fazlasini iireterek iklim degi-
sikligini hizlandiric1 bir etkide bulunurken; diger yandan
iklim degisikliginin kiiresel boyutundan en fazla etkile-
necek alanlardir. Kentlesme, kentsel 1s1 adalarinin, yani
kentlerde c¢evrelerine gore daha sicak alanlarin olusmasi-
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na yol agmaktadir.Kiiresel kapsamdaki iklim degisiklikle-
rine ilave olarak, yogun kentlesmenin bir sonucu olarak
kentlerin mikroiklimsel yapisinda da degisimler meydana
gelmekte, kentlerde bdlgesel 1sinmalar olugmaktadir.
Kentler kiiresel 1sinmanin temel etkenlerinden birini olus-
tururken, kiiresel 1sinma yarattig1 iklimsel degisikliklerde
kentler iizerinde baski olusturmaktadir (Kuscu Simsek ve
Sengezer 2012).

Kentlerde yesil alanlarin ve buharlagsma yiizeylerinin
azalmasi; beton ve asfaltla kaplanmig yiizeylerin, yapisal
alanlarin artmasi gibi nedenlerle meteorolojik parametre-
ler degiserek yerel ve bolgesel dlgekte iklim degisimine
neden olmakta; biiyiik kentler kendilerine 6zgii iklimleri
olan mekanlar haline gelmektedirler. Kentsel alanlardaki
bu iklimsel farklilasma “kentsel 1s1 adas1” olarak tanim-
lanmaktadir (Yiiksel 2005). “Kentsel 1s1 adas1” terimi
kent ve cevresi arasi yiizey ve hava sicakliklarindaki
gercek farki tanimlamaktadir. Kentsel 1s1 adasi, beton
ylizeyler, bitki Ortiisii ve ylizey nemi yetersizligi, hava
kirliligi, binalarin kanyon etkisi sonucu olusmaktadir
(Karaca vd. 1995; Yiiksel 2005).

2. iklim ve Enerji Etkin Planlama/Tasarim

Enerji, insanlarin yagamlarimi saglikli, giivenli ve ra-
hat bir sekilde siirdiirebilmeleri i¢in gerekli temel ihtiyag-
lardandir. Diinyadaki niifus artis1 ve ekonomik biiylime
beraberinde enerji talebinde artis1 getirmektedir. Ekono-
mik ve sosyal kalkinmanin temel girdilerinden biri olan
enerjinin, diinyanin ve insanligin gelecegindeki belirleyi-
ci konumu, her gegen giin daha da artmaktadir.

Enerji ihtiyacinin minimize edilmesi agisindan en et-
kili arag, iklimsel kosullara uygun planlama ve tasarim
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yapmaktir. Iklime dayali enerji etkin tasarimm amaci;
kullanici1 konforunun saglanmasi ve enerji tiiketimini
azaltmak i¢in negatif faktorlere kars1 6nlemler alip pozitif
faktorlerden miimkiin oldugunca yararlanmaktir (Go-
ulding vd. 1992; Koca 2006).

Iklim sartlarina cevap veren tasarim ilkeleri, yaz ya da
kis sartlarina bagli olarak degiskenlik gosteren dogal
iklim elemanlarimi kullanarak optimum sartlarin saglan-
masi, minimum enerji kullaniminin ¢evreyle dost bir
tasarim anlayisinin benimsenmesi isteginden yola ¢ikila-
rak belirlenmektedir. Bolgesel iklim verilerinin dikkate
alindig1 yaklagimlar, tim mevsimlere uyacak tasarimlarin
yapilmasini saglayabilir (Koca 2006).

Sicak iklimlerde temel ihtiya¢ sogutma olacaktir. Y1-
lin biiyiik bir boliimiinde gilinesten korunmak, yerel
rlizgarlan dikkate alarak hava akimlarindan faydalanmak
ve havalandirmay1 saglamak gerekecektir. Kurak iklim-
lerde nemin olmamasi nedeni ile giin i¢indeki sicaklik
farkinin da fazla olmasi, tasarim agisindan 1sinin giin
icindeki degisiminin dikkate alinmasini1 gerektirir. Iliman
iklimlerde, yilin yaklagik yaris1 sogutma, yarisi da 1sitma
gereksinimi dogurur. Karasal iklimlerde 1sitma ihtiyaci,
denizel iklimlerde ise sogutma ihtiyact olacaktir (Giinel
2004; Koca 2006).

Lizon (1982)'ye gore enerji etkin tasarim, yapiy1 ik-
limsel kuvvetlerden koruyan ve/veya mekanik sistemler-

deki gereksinimini azaltmak icin iklimsel kuvvetleri kul-
lanan tasarimdir (Kadiroglu 2011).

Enerji etkin konut ve yerlesme planlamasini ve tasa-
rimin1 zorunlu kilan faktorler asagidaki gibi siralanabilir:

+  Insaat sektdriindeki sagliksiz yapilasma
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» FEtkileri her giin daha fazla hissedilen kiiresel
1sinma ve c¢evre kirliligi

*  Hizl niifus artis1 ve buna bagli artan kaynak tale-
bi

* Binalarin iiretim ve kullanim siirecinde ihtiyag
duydugu fosil yakitlarin hizla tiikenmesi

»  Enerji piyasasindaki disa bagimliligin artmast

»  Siirdiiriilebilirlik bilincinin yetersizligi

Binalarin enerji etkinligi, kullanicinin iklimsel ve gor-
sel konforunun saglandigi durumda 1sitma yiikiiniin, so-
gutma yiikiiniin, elektrik ve sicak su ihtiyacinin karsilan-
mast i¢in kullanilan enerjinin niceligi ile degerlendirilir.
Bu c¢ercevede bina tasariminda ¢evresel verilerin dikkate
alinmasiyla binanin enerji kullaniminin azalacag: agiktir.
Kullanic1 konforunun saglanamadigi durumlarda enerji
etkinliginden s6z etmek miimkiin degildir. Kullanic1 sag-
l1g1 6n plana alindiginda iklimsel konfor kogullarinin ele
almmas1 gerekmektedir (Isin 2016).

3. Kent Planlamada ve Kentsel Tasarimda Enerji
Etkinlik Faktorleri

3.1. Cevresel Faktorler

Kentsel yap1 ve ozellikleri; (morfoloji, makroform,
yesil sistem, kentsel doku, bina kompozisyonlar1 gibi
faktorler) riizgadr hizin1 ve yoniinii ve hava sicakligin
etkilemektedir. Bunlarin hava akimi iizerindeki olumsuz
etkileriyle birlikte, kent merkezlerinde 1s1 salinimi yavas-
lamakta, dolayisiyla kentin 1s1 dengesi degigsmekte ve
kent merkezlerinde sicaklilar artmaktadir (Kusgu Simsek
ve Sengezer 2012).
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3.1.1. Topografya

Yerlesim alanlarinin tasariminda etkili en 6nemli fak-
torlerdendir. Binalarin yerlesimi, yonlenisi ve formu,
topografik verilere gore kararlastirilir. Arazinin egimi ve
egimin yonil giines 1sinimi kazanci ve riizgar etkisinden
ne diizeyde fayda saglanacagini belirler (Sekil 1). Bunun
yaninda topografya ile uyumlu tasarimlar; ulasim sistem-
lerinin ve yapilarin iiretimi agamasinda hafriyat-dolgu
calismalarin1 en aza indirerek enerji kullanimini azalt-
maktadir.

Binalarin topografya iizerindeki yerlesimi planlanir-
ken arazinin bakisi dikkate alinmalidir. Giineye bakan
yamaglarda giinesten daha fazla yararlanmak miimkiin
olmaktadir. Bu nedenle giineye bakan cephelerde sik
yapilagsma giines 1s18indan yararlanma oranimi diigiirme-
yecektir. Ancak kuzeye bakan yamaclarda giines daha az
etkili olacagindan, yapilar bir diger yapinin giines 151811
engellemeyecek sekilde yerlestirilmelidir (Sekil 2).

Yerlesilebilir arazi parcasi egimi agist olarak 0° - 24°
arasi ele alinmaktadir. Egim agis1 24°’yi gectigi zaman
bu egimdeki arazi iizerinde yer alacak yapinin inga edil-
mesi giiclesmekte ve maliyet artmaktadir (Berkéz vd.
1995; Isin 2016).
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Sekil 1. Bir tepenin yamaglarinda mikroklima ozellikleri (Lechner
1991; Yurtsev 2015)

glneye egimli kuzeye egimii

Sekil 2. Giiney ve kuzey yamaglarda bina yerlesimi (Yurtsev 2015)

3.1.2. Yakin Cevredeki Yapilasma

Bir bolgede yeni yapilacak her bina bdlgede mevcut
diger binalarin enerji etkinligine etki edecegi gibi,
mevcut binalar da o yeni yapilacak binanin enerji
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kullanimi1 agisindan 6nemlidir. Binalar birbirleri i¢in
engel teskil ederek riizgar etkisini azaltabilir, birbir-
lerini golgeleyerek gilines 1s1n1m1 kazancini diisiirebi-
lir, bir araya gelerek 1s1 adas1 etkisi yapabilir veya bu
etkilerin hepsini ayn1 anda gergeklestirebilirler.
Enerji etkinligi i¢in ¢evre binalarin yeni yapilacak
binalar lizerinde ne tiir etkiler yaratacagi ve bu etki-
lere karst uygulanacak stratejiler 6n tasarim asama-
sinda kararlastirilmalidir (Isin 2016).

3.1.3. Yesil Alan Varhg

Yesil alanlar, kentsel mekanlarda insan yasami ve ge-
reksinimleri agisindan biiylik 6nem tagimaktadir. Bu alan-
lar, degisik kentsel kullanimlar arasinda sirkiilasyon ve
fiziksel konfor saglama, kente estetik deger kazandirma,
rekreasyon firsatlar1 sunma, giiriiltii ve kirliligi azaltma
gibi bir¢ok fiziksel ve ekolojik isleve sahiptirler (Orta-
¢esme vd. 2000).

Kentlerde planlama ¢aligmalarinin basarili olabilmesi
icin 6nemli bir planlama araci olan agik ve yesil alanlar,
kentsel mekan organizasyonunda doluluk ve bosluk den-
gesini saglayan, kentin fiziksel yapisini ortaya koyan ve
bicimlendiren temel unsurlardan birisi olup, kent planla-
masinda ve tasariminda diger alan kullanimlarii biitiin-
lestirirler (Manavoglu ve Ortacesme 2015; Yiicesu vd.
2017).

Yesil alanlar ve bitki ortiisti, sicakliklart diisiiriicii etki
olusturmaktadir. Yesil alanlarin azalmasi; 6zellikle, kent
merkezlerinde bozulmus olan bitki ortiisii dokusu, yesil
alanlarin tahribat1 ve koyu renk yiizeylerin artis1 1s1 emi-
limini arttirarak, bu 1sinmay1 daha da arttiric etki yarat-
maktadir. Bina ve yiizeylerdeki 1s1 emilimi daha sonra
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cevreye yayilarak hissedilebilir bir sicaklik artisina neden
olmaktadir (Kuscu Simsek ve Sengezer 2012).

3.2. iklimsel Faktorler

Iklim, belirli bir alanda uzun siire boyunca gozlemle-
nen sicaklik, nem, hava basinci, riizgar ve yagis gibi me-
teorolojik olaylarin ortalamasina verilen addir. Hava du-
rumundan farkli olarak iklim, bir yerin meteorolojik olay-
larinin uzun siireler icinde gozlemlenmesi sonucunda
elde edilen verilerin ortalama degerleri olarak tanimlana-
bilmektedir (Yurtsev 2015).

Iklim, yapilarmn enerji performansi ve yapi gevresinin
enerji kullanimi {izerinde ¢ok O6nemli etkileri olan bir
etmendir. Ozellikle binalarin enerji harcama miktarim
iklim kosullar1 dogrudan etkilemektedir. Hava sicakligi,
riizgar hizi, glines radyasyonu, nem diizeyi, havanin acik
veya kapali olmasi gibi iklimsel faktorler tiikketilen enerji
miktarin1 dogrudan etkilemektedir (Yurtsev 2015).

3.2.1. Giines 151m1mi1

Glines 151n1mi, 1sitma yiiklerinin azaltilmasinda ve pa-
sif bina tasariminda 6énemli bir etkendir. Giines 1ginimin-
dan saglanan kazancin miktar1 bina yiizeyine dogrudan ve
dolayli gelen toplam 1s1mnmmin siddetine baglidir. Giines
1sinimu siddeti ise glines 1sininin yiizey ile yaptigi agiya
baglidir. Giines 1s1mimindan 1sitma enerjisi olarak fayda-
lanmak istenilen bolgelerde giiney yamagclarina, giines
1sinim1 kazancinin az olmasi istenilen bolgelerde ise tepe-
lere ve vadi tabanlarima yerlesmek gerekmektedir (Isin
2016).
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Yeryliziine diisen giines 1s1mim1 miktari, atmosferin
icerdiklerine, 151nin izledigi yolun uzunluguna bagl ola-
rak azalir. Giines 1sinlart atmosferi gecerken hava mole-
kiilleri, toz parcaciklart ve su damlaciklar1 tarafindan
sacgilir ve bir kismi da su buhari, ozon, karbondioksit ve
diger gazlar tarafindan emilir. Ozellikle bulutlar, 1sinlar:
sacar ve emerler. Isinlarin atmosferde izledigi yol ne
kadar uzun olursa ve su buhar1 ve toz parcaciklari ne
kadar coksa, giines 1sinimi miktar1 da o kadar az olur
(Goulding vd. 1992; Koca 2006).

Yiikselis acist (B): Giines 1511 ile giines 1sininin yatay
diizlemi tizerindeki izdiisiimii arasindaki agidir. Giinesin
yiikselis agis1, yorenin enlemine ve zamana gore degisim
gosterir. Cephe glines azimut agis1 ise enlem, cephelerin
baktig1 yonler ve zamana gore degisim gosterir.

Azimut agis1 (3): Glines 1gminin yatay diizlemdeki iz-
diisiimiiniin giineyden veya kuzeyden yaptig1 sapma agi-
sidir ve yatay diizlemde olglilmektedir.

Cephe-gilines azimut agist (y): Giines 1sininin yatay
diizlemdeki izdiigiimii ile cephenin normalinin ayni diiz-
lem tizerindeki izdiistimii (cephe diisey ise dogrudan dog-
ruya normali) arasindaki acidir (Sekil 3).
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P el yidowal g ey
¥i oapiwrgpiien a2imf sCisl

L apist agum

Sekil 3. Yatay ve dikey yiizey giines acilar (Koca 2006).

3.2.2. D1s Hava Sicakhg

Binalarin 1sitma ve sogutma dénemlerinin belirlenme-
sinde 6nemli faktdrlerden birisi de dis hava sicakligidir.
I¢ mekanda kullanic1 konforunu saglayacak temiz hava
dis ortamdan saglanmaktadir. i¢ mekana temiz hava sag-
lanmas: sirasinda, 1sitma déneminde dis hava sicakliginin
i¢c hava sicakligindan diisiik olmasi1 sebebiyle istenmeyen
1s1 kayiplan1 yasanir. Kig aylarinda 1s1 kayiplar1 sadece
havadan taginim yoluyla gerceklesmez; ayn1 zamanda 1s1
enerjisi, sicakligin yiiksek oldugu i¢ mekéandan yap1 ka-
bugu yoluyla sicakligin diisiik oldugu dis mekana gegme-
ye calisir. Isitma ve sogutma donemlerinin referans giin-
leri belirlenerek, bina kabugu tasariminin bu veriler 151-
ginda tasarlanmasi ile binanin enerji verimliligini artir-
mak miimkiindiir (Isin 2016).
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3.2.3. D1s Hava Nemi

Havanin nemi, bir ekosistemin yagis miktar1 ve su
kayb1 (buharlagsma) tlizerinde etkilidir. Dis hava neminin
fazla olmasi, sicakligin hissedilen degerlerini olumsuz
yonde etkiler. Dig hava neminin az olmasi ise kuruluk
hissi yaratarak kullaniciya konforsuzluk yaratir. Bu ne-
denle nem, i¢ mekanda kullanicilarin iklimsel konfor
durumunda olabilmesi i¢in dikkate alinmasi gereken bir
faktordiir (Isin 2016).

Nem oraninin yiiksek oldugu bdlgelerde tepeler ve
yamaglarin {ist bolgelerine konumlanarak riizgardan fay-
da saglanabilirken, nem oraninin diisiik oldugu bolgeler-
de hava hareketlerinin etkisiz oldugu vadi tabani ve vadi
tabanina yakin yamacin alt boliimleri tercih edilmelidir
(Isin 2016).

3.2.4. Riizgar

Atmosferdeki hava akimi ya da riizgarlar karmagik ik-
limsel faktorler tarafindan meydana gelmis basing farkli-
liklarinin bir sonucudur. Riizgar énemli bir tasarim para-
metresidir. Iklimsel konforu ve yagislar etkiler. Bina
kabugundan konveksiyonla meydana gelen 1s1 transferini
diizenler ve bina i¢ine hava sizintilarina neden olur (Go-
ulding vd. 1992; Koca 2006).

Riizgarin binalarin enerji kullanimi {izerinde olumlu
ve olumsuz etkileri vardir. Dogru uygulamalarla beraber
riizgér, dogal havalandirma yoluyla i¢ mekan sicakliginin
nem oraninin azalmasimi saglayarak yaz aylarinda ig
mekanda kullanici konforunun saglanmasina katkida
bulunur. Kis aylarinda ise riizgar bina kabuguna uygula-
di1g1 basing ve emme kuvvetleri araciligtyla 1s1 enerjisinin
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dis ortama iletim hizimi artirir. Binalarin konumlandiril-
mas1 ve yonlendirilmesi yapilirken hakim riizgar yonii ve
siddeti goz oniinde bulundurulmali, 151 kayiplarim azalt-
mak i¢in kis riizgarlarindan korunmak, 1s1 kazanglarini
azaltmak i¢in ise yaz riizgarlarindanfayda saglamak he-
deflenmelidir (Isin 2016).

Her iklimsel bolge igin istenen ve istenmeyen riizgar-
lar biiyiik oranda yerel sartlarla iliskilidir. Sicak iklimler-
de meltemler genelde yilin her dénemi i¢in yararli oldugu
halde, soguk iklimlerde ise yilin birgok zamani igin riiz-
gar kacinilmasi gereken bir iklim verisi olmustur (Gtinel
2004; Koca 2006).

3.3. Yapisal Faktorler

Yerlesmeye ve binaya iligskin faktorler binalarin enerji
etkinliginde asil belirleyici olan etmenlerdir. Yerlesmele-
rin iklimle uyumlu tasarlanmasinin binalarin enerji etkin-
ligine yaptig1 6nemli katkilarin yaninda; i¢ mekanda kul-
lanicilarin iklimsel konfor kosullarina ulasmasi ve konfor
kosullarinin saglanmasinda enerji kullaniminin biiytik
oranda azaltilmasi, bina Olgeginde alinan kararlar ile
miimkiin olmaktadir.

3.3.1. Bina Konumu veya Yeri

Yer, iklim kontroliinde ve hava kirliligini 6nlemede
etkili olan bir tasarim parametresidir. Bu parametre, ye-
rey parcasinin baktigl yon, yerey parcasinin egimi, yerey
parcasinin konumu ve yerey pargasinin Ortiisii, gibi bir
grup alt parametreler biitliniidiir. Bu parametrelere iligskin
uygun degerler yorelerde gegerli olan iklimsel kosullar ve
insanin iklimsel ihtiyaglarina bagl olarak belirlenirler ve
yerlesmeler i¢in en uygun olan bolgeleri tamimlarlar.
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Yerlesme bolgeleri i¢in iklimsel etkilerin optimizasyonu
hedefleyerek yapilan dogru bir yer secimi; yapma 1sitma
ve iklimlendirme ihtiyacinin ve buna bagli olarak enerji
harcamalarmin minimize edilmesi ve dolayisiyla hava
kirliliginin onlenmesi, kirletici nitelige sahip yerlesme
birimlerinin (endiistriyel) diger fonksiyonlara sahip yer-
lesme birimlerine olan kirletici etkilerinin O6nlenmesi,
maksimum bina yogunlugu insan sagligindan 6diin ver-
meksizin gerceklestirerek arazinin rasyonel kullaniminin
saglanmasi,bah¢e-sehir anlayisi ¢ergevesinde saglikli ve
konforlu agik mekanlarin (parklar, oturma-oyun teraslari,
spor alanlar1 v.b) olusturulmasini olanakli kilar (Berkoz
vd. 1995; Tiirktas 2014).

Yapilarin en uygun sekilde konumlandirilmasi sonu-
cunda giines 1s1gindan 1sitma, riizgardan sogutma etkisi
saglamak miimkiin olabilmektedir. Dogal olanaklar1 kul-
lanarak insanlar i¢in en ideal iklimsel kosullar saglana-
bilmektedir ve bu sayede enerji ile ilgili giderler azaltila-
bilmektedir. Yapilarin dogru konumlandirilmasi, her
mevsim giinesten ideal oranda faydalanmay1 amaglamak-
tadir (Yurtsev 2015).

3.3.2. Bina Yonii

Bina yoni, gilines 1s1n1m1 ve riizgar gibi dis iklim ele-
manlar1 yone gore degisim gosterirler. Giines 1simniminin
1sitic1 ve rlizgarin serinletici etkisi yone gore degismekte-
dir. Ayrica binalarin yonlendirilis durumlarina baglh ola-
rak, binay1 ¢evreleyen kabuk elemaninin dis yiizeyindeki
glines 1smimi yeginligi ve dolayisiyla kabugun birim
alanindan gegen 1s1 miktar1 degiskenlik gostermektedir.
Dolayisiyla binalarda iklimsel konfor kosullarmin sag-
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lanmasinda yonlendirilis durumu 6nemli bir parametredir
(Berkdz vd. 1995; Tiirktas 2014).

Binalarin yonii, kazanacagi giines 1stmimi miktar1 ve
hakim riizgdrdan sogutma ve havalandirma olarak fayda
saglayabilme yetenegini etkiler. Gliney cephesi giin iceri-
sinde en ¢ok giines 1sinimina maruz kalan ve kazancin en
kolay kontrol altina alinabilecegi cephedir.

Kis aylarinda en fazla, yaz aylarinda ise en az giines
1sinim1 hedeflendigi i¢in binalarin giliney ve giineyli yon-
lere genis cephe vermesi enerji etkinligi agisindan dogru
bir yaklagimdir.

3.3.3. Bina Formu

Herhangi bir yasama alanini orten ve onu dis ¢evreden
ayiran bina kabugunun formuna bagli olarak, binanin
toplam dis yilizey alani, farkli yonlere bakan ve farkli
egimlerdeki cephe ve cat1 ylizeyleri alanlar1 ve cephe ve
cat1 yiizeyleri arasindaki oranlar degisim gosterir. Bina
formu, bi¢im faktorii (plandaki bina uzunlugunun bina
derinligine orani), bina yiiksekligi, cat1 tiirii, cat1 egimi,
cephe egimi gibi binaya iliskin geometrik degiskenler
araciligiyla tamimlanabilir (Berkdz vd. 1995; Tiirktas
2014).

Ayrica bina formunu belirleyen bina i¢i hacimlerin
organizasyonu da iklimsel etkilerden optimum yarar sag-
layacak sekilde yapilmalidir. Tiim bu degiskenler, yapi-
nin dis atmosferik ve i¢ mekan konfor kosullarmin dii-
zenlenmesinde biiylik rol oynamaktadir. Dogal 1sitma ve
sogutma saglanmasi, i1sinmanin Onlenmesi ve bina 1s1
kayiplar1 degiskenlerinin oranlariyla farklilik gostermek-
tedir (Tiirktas 2014).
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Binalarin farkli iklim 6zelliklerine gore bicimlenmele-
ri, uygun i¢ ortam kosullarinin olusmasi ve enerji korun-
masinda etkili olmaktadir. Hacmine gore dis yiizey alam
kiiciik olan bina bicimleri 1s1 aligverisini azalttigl icin
1sitma yiikiinii, parcali avlulu bir bigimlenme ise, bol
hava akimi saglayarak sogutma yiikiinii azaltmaktadir.

3.3.4 Bina Kabugu

Bina dig kabugu, i¢ mekan ile dig ortam arasindaki
tiim 1s1 gecisi, nem gegisi ve hava gecisi faaliyetlerinin
gergeklestigi arakesittir. Tek bir kabuk tasarimi tiim iklim
bolgelerinin  ihtiyaclarini  kargilayamamaktadir  (Isin
2016).

Bina kabugu optik ve termofiziksel 6zellikleri, bina
kabugunun birim alanindan, dis hava sicakligi ve giines
1sinimu etkileriyle, kazanilan ve yitirilen 1s1 miktarlariin
belirleyicileridirler. i¢ cevre iklimsel durumu ve 1s1tma ve
iklimlendirme ytikleri, bina kabugundan yitirilen ve ka-
zanilan toplam 1s1 miktarlarina bagli olarak degisim gos-
terir. Dolayisiyla, bina kabugu optik ve termofiziksel
Ozellikleri aynt zamanda gerek i¢ iklim durumunun ge-
rekse yapma isitma ve iklimlendirme yiiklerinin belirle-
yicileridir.

Bina kabugunun opak ve saydam yapi elemanlarinin,
yapt malzemelerinin ¢esitli 6zellikleri binalarin enerji
etkinliginde rol oynamaktadir. Isitma gereksinimi duyu-
lan mevsimlerde, bina kabugunun 1s1 kazancini, 15mim
yoluyla artirmak ve 1s1 kaybin1 da yalitim yoluyla azalt-
mak gereklidir. Bunu saglamak igin giiney cephesinde
direkt giines 1s1n1mu alan yiizeylerin saydamlik orani arti-
rimali ve bina opak ylizeylerinin 1s1 gecirme katsayisi
azaltilmalidir (Ism 2016).
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3.3.5. Bina araliklan

Binalar, aralarindaki mesafelere, yiiksekliklerine ve
birbirlerine gore olan konumlarina bagl olarak, birbirleri
icin giines 1s1imu1 ve riizgar engelleri olarak islev gorebi-
lirler. Bu nedenle giines 1siniminin 1sitic1 etkisinden pasif
1sitma ve iklimlendirmede yararlanma veya kaginma,
binalar arasindaki acik mekanlarin 6l¢iilerinin bir fonksi-
yonudur.

Glines 1s1miminin cepheleri en iist yeginlikte etkileme-
si istendiginde bina araliklari, komsu binalarin verdigi en
uzun golgeli alan derinligine esit ya da bu golge derinli-
ginden daha fazla olmalidir. Giinesin giin boyunca cephe-
lere gore agisal konumu yonlere bagli olarak degisim
gosterdiginden, uygun bina araliklarinin da bina dizileri-
nin yonlendirilislerine gore degisim gosterecegi agiktir.

Binalar birbirleri icin giines engelleri oldugu kadar
riizgar engeli olarak da islev goriirler. Istenen i¢ riizgar
hizinin saglanabilmesi agisindan gerekli olan dis tasarim
riizgar hizi, bina araliklarina bagl olarak degiskenlik
gosterir. Bina araliklar1 azaldik¢a dis tasarim riizgar hizi
da azalmaktadir (Berkdz vd. 1995; Tiirktas 2014).

4. Sicak-Nemli iklime Sahip Bélgelerde Enerji Et-
kin Planlama ve Tasarim

Sicak-nemli iklim bdlgelerinde 1sitmanin istenmedigi
donemde giinliik sicaklik rahatsiz edecek kadar fazladir
ve havadaki nem yagis ve giines 1sinim miktarin etkile-
mektedir. Ornegin; Akdeniz iklim bélgesinde bagil nemin
yiiksek oldugu yazlar sicak ve kurak, kislar 1lik ve yagish
gecer. Yiksek nem orani hissedilen sicakligi arttirmakta-
dir. Bolgede yaz aylar1 uzun siirdiigiinden ve bagil nem
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faktoriinden dolayi enerji etkin planlama ve tasarim yapi-
lirken yaz kosullar1 dikkate alinmalidir. Riizgar ve golgeli
alan ihtiyac1 tasarim i¢in en 6nemli etkendir.

Sekil 4 sicak-nemli bolgelerde yapi-peyzaj iliskisini
gostermekte olup, bu bolgelerde benimsenecek genel
planlama ve tasarim ilkeleri sunlardir (Yilmaz 2006 ve
Tiirktag 2014’den gelistirilerek):

+  Imar planlarinda dar sokaklara yer verilmeli
ve bu sokaklar riizgar alacak sekilde konum-
landirilmalidir,

e Binalarin konumlandiriligi, hakim riizgara
kars1 yerlestirilmis dar, uzun binalar seklinde
olmalidir,

e Evler konumlandirilirken, aralarinda agiklik
birakilmis ve topografyaya uyumlu olacak se-
kilde olmalidir,

*  Avlulu plan tipinde kurgulanan binalarda yap1
malzemesi olarak genellikle ahsap ve tas kul-
lanilmalidir,

* Bina kolonlar iizerinde yiikseltilerek ya da
zemin katta biiylik agikliklar olusturularak,
rliizgarin bina altindan gecerek sogutma yap-
masina olanak saglanmalidir,

*  Bolge sicak oldugundan dolay1 1s1 tutuculugu
az olan, riizgar gecisine izin veren hafif konst-
riiksiyonlar tercih edilmelidir,

*  Cephelerde c¢apraz havalandirma saglayacak
sekilde karsilikli yerlestirilen genis pencere
bosluklar1 yeralmalidir,

* (Catilar nem kontroliinii saglayacak sekilde
havalandirilabilen ‘nefes alan’ c¢ati olarak
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egimli, uzun sagakli ve hafif konstriiksiyona
sahip olmalidir,

* Tepe pencereleri kullanilarak havalandirma
saglanmalidir.

Yaan Golgelendirme Saglayan

Dogu ve Bati'dan Gelen Giines
Iginimini Engelleyen ve ROzgar
Etkilerine izin Veren Yilks ek

_ / Gévdell Agaglar

I Yaf‘hns.; [

Sekil 4. Sicak-nemli iklim bolgesi peyzaj-bina formu iligkisi (Yilmaz
2006, Tiirktas 2014)

4.1. Yer secimi

Sicak-nemli iklim bolgelerinde yiiksek nem oraninin
olumsuz etkilerini azaltmak i¢in riizgardan maksimum
yararlanmak istenir. Bu nedenle bu bolgeler igin en uy-
gun yerler topografyanin yiikseltileri ve tepe noktalardir.
Riizgardan faydalanma icin ideal bolgeler riizgar alan
egimli arazilerin doruk kismina yakin yerler veya diizenli
riizgarin oldugu sahile yakin yerlerdir Yer se¢iminde
giines kontroliinii tesvik edip, hakim riizgar i¢in bir engel
teskil etmeyen bitkilerin oldugu bdlgeler yerlesme igin
uygun bolgelerdir.

Bitki ortiisii, yonlenmenin hakim riizgar dogrultusun-

da olmadig1 durumlarda riizgar1 yapiya yonlendirecektir.
Yiiksek calilar veya bitkisel ¢itler agaclarin yaprakli kis-
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miyla toprak arasinda kalan boslugu kapadiklari i¢in bu-
radaki hava hareketine engel olarak olumsuz durum orta-
ya ¢ikarirlar. Bu nedenle uzun goévde ve genis alani kap-
layan dal ve yapraklara sahip agaclar binaya ve eger
miimkiinse ¢atiya sagladiklar1 golgeden dolay1 en uygun
bitkilerdir. Eger yogun bir sekilde riizgarin geldigi dog-
rultuda dikilirse riizgar1 engelleyecektir. Bu nedenle bu
tiir agaglarla uygulanacak en iyi strateji; bu agaglari riiz-
gar1 engellemeyecek ve en iyi sekilde gblgelemenin sag-
landig1 noktalara yerlestirmektir (Sekil 5).

Sekil 5. Peyzaj unsurlarinin hava hareketini yonlendirmede kullanil-
mast (Tiirktas 2014)

Eger agaglar yapraklarimi doken cinsten olursa kisin
gilin 15181 ve gilinesten kazanimla i¢ mekana 1s1 saglar.
Kisa boylu bitkilerin yan1 sira ¢ok uzayan agaclardan
pencere Onlerinde ve riizgarin gelis dogrultusunda ka-
¢immak gerekir. Uzun bitkiler riizgar hizini keserek hava-
landirma potansiyelini azaltir (Yilmaz 2006; Tirktas
2014).
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4.2. Bina aralklar

Bina araliklar1 (yerlesim dokusu) bolgesel mikrokli-
matik etki yapmaya yarar. Bu sayede dogal sartlardan
kaynaklanan konforsuzluklar azaltilabilir. Sicak-nemli
iklim bolgesinde yerlesim aralanip yayilarak hakim riiz-
gardan en fazla faydalanma amaglanir (Sekil 6). Yerle-
simde yapilar araziye dagitilir ve hakim rlizgar yonii en-
gellenmeden bitkilendirme ile golgeleme saglanir (Tiirk-
tas 2014).

Uygulama yapilacak olan yore iklimsel agidan deger-
lendirilerek, giines 1simmindan ve riizgardan optimum
diizeyde yararlanmak amaclanmalidir. Genelde sicak-
nemli iklim boélgelerinde riizgar faktorii glines 1sinimin-
dan daha etkili olmaktadir. Bu bolgelerde riizgardan en
iist diizeyde yararlanmak gerekmektedir. Yer seciminde
rliizgara iliskin en 6nemli Ozellik riizgarin karakteridir.
Hakim riizgar yonil yer se¢imine iliskin kararlarda dikka-
te alinmalidir.

nizgar nizga
giiges! gdiges!

I rizgar
goigesi giges!

n _|_;.|r "..fll_;.'l" '.;f.l_;.ll'

goiges goiges! goiges!

Sekil 6. Yerlesmelerde havalandirmanin siirekliligi (Tiirktas 2014)
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Sicak-nemli iklim bolgelerinde tasarimin dayandiril-
dig1 dis kosullara bagli olarak bina araliklar1 degerlendi-
rilmelidir. Bu bolgelerde en 6nemli tasarim kriteri nem
faktoriiniin olumsuz etkilerini en aza indirecek dogal
vantilasyon kosullarinin saglanmasidir. Tasarlanacak
yerlesmelerde bina araliklari, hakim riizgar etkisinin en
az engelle yerlesmeye ve bina i¢ine alinmasini saglamali-
dir (Tirktas 2014).

4.3. Bina Yonii

Sicak-nemli bolgelerde tasarlanacak bir yap1 igin on-
celikle giines yada riizgar etkisine gore yonlenme kararla-
r1 verilerek, 1sitma ve sogutma ekonomisi agisindan ge-
rekli optimizasyona gidilmelidir. Olgyay (1963)’mn ca-
lismasina gore bu bolgelerde giineyden 5° doguya dogru
olan yonler optimum, glineyden batiya 5°, doguya 15°
olan yonler ise iyi yonler olarak nitelendirilmektedir (Se-
kil 7).

sicak nemli

o aptimum yon o lyi yonler

Sekil 7. Sicak nemli iklim bélgesi yapilart i¢in optimum yonlenme
(Olgyay 1963; Tiirktas 2014).

Zeren (1967) benzer bir galismayr Antalya kenti i¢in
yapmustir. Antalya i¢in saptanan optimum yo6n giineyden
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doguya 3°, iyi yoOnler ise glineyden batiya 10°, glineyden
doguya 19°°dir (Sekil 8).

" antalya N
uygn yarlagme
Bl
| F?J
3 d
- 59
O optimum yon 0 iyi yonler

Sekil 8. Antalya icin optimum bina yonlenmesi (Zeren 1967, Tiirktas
2014)

Yonlendirilis durumuna iliskin kararlarin verilmesinde
etkili olan diger faktorde riizgardir. Sicak-nemli iklim
bolgelerinde genelde riizgar faktoriiniin etkisi yonlenme
kararlarinda giines 1sinimina gore daha fazladir. Yapilarin
uzun cephelerinin hakim riizgar yoniinde yerlestirilmesiy-
le, riizgardan yararlanilarak pasif sogutma teknikleri ile
nemden kaynaklanan konforsuzluk hissi azaltilabilir.
Dogal havalandirma i¢in yapinin riizgara dik olarak yon-
lendirilmesini gerekmez. Riizgarin yapr yiizeyine 30°-
120° ve ozellikle 45°-105° a¢1 ile geldigi durumlarda eger
acikliklar riizgar iistii ve riizgar alt1 seviyelerinde ayar-
lanmus ise, karsilikli olarak etkin bir havalandirma sag-
lanmus olur.

Yiiksek binalarla algak binalarin riizgara yonelme ge-
reksinimleri arasinda da farklilik vardir. Algak kiitleli
binalarin yiizeyleri az oldugu igin 1s1madan ¢ok etkilen-
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mezler ve bu yiizden riizgara yonlenme iyi olabilir. An-
cak, yliksek kiitleli yapilarda 1simaya maruz kalan yiizey
fazla oldugu icin riizgara yonlenme yerine 1stmadan ko-
runma faktorii agir basar. Gilines 1s1mas1 giiney cepheye
dik agilarla geldigi icin giiney ve kuzey cepheler basit
sacaklarla kolaylikla golgelenebilir, Giines 1sinlarinin
yatay geldigi dogu ve bati cephesinde giines kontrolii
daha zordur ve farkli giines koruma elemanlar1 gerektirir.
Bu nedenle en uygun yonlenme dogu-bati ekseninde uza-
nan kiitledir (Sekil 9).

béﬂ

Sekil 9. Giines 1sumasina gére dogu-bati ekseninde yonlenme (Tiirktas
2014)

4.5. Bina Formu ve Hacim Organizasyonu

Sicak-nemli iklim bolgesi geleneksel yerlesimlerinde
de form iizerinde iklim kriterinin etkisi goriilmektedir.
Yapt formu uzayip yayilma egilimi gostermektedir.
Hacme gore yiizey alani fazla tutulmaya galisilir, boylece
1s1 degisimi kolay olabilmektedir. Bu bolgelerde yazin
giines 1simmimlarinin olumsuz etkilerini azaltmak ve yag-
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murdan korunmak igin tasarlanmis genis sagaklar, iki
katli yapilardaki cumbalar ve giliniimiiz ¢ok katli yapila-
rindaki balkonlar kullanicisina konforlu mekanlar sun-
maktadir. ¢ mimari ise, hava hareketini miimkiin oldu-
gunca az engellemek icin agik planlidir. Mekanlar arasin-
daki ayirim, mobilyalar, seviye farkliliklar1 gibi sembolik
engellerle saglanmistir. Agik planlama vantilasyon agi-
sindan pozitif etkilere sahip olmakla birlikte mahremiyeti
saglamak acisindan problem teskil etmektedir. Gorsel
mahremiyetin gerektigi yerlerde duvar ve kapinin {istiin-
de, gbz seviyesinden yukarda kontrollii olarak acilip ka-
panabilen acikliklar tasarlamak gerekir.

Bazi sicak-nemli iklim boélgelerinde sik sik meydana
gelen sel baskinlari, diger faktorlerle birlikte form tize-
rinde etkili olmaktadir. Binalarin ayaklar iizerinde insa
edilmesinde bu problemin de etkisi vardir. Binay1 ayaklar
iizerinde kaldirmanin sel baskinlarina karsi alinmis 6n-
lemlerden biri olmakla beraber, binanin havalandirma
potansiyelini de arttirir. Sicak nemli iklim bolgeleri igin
ideal olarak degerlendirilebilecek yap1 formu; uzun cep-
hesi hakim riizgara yonlenmis, odalarin tek sira olarak
dizildigi ve karsilikli duvarlarinda hakim riizgar dogrul-
tusunda agikliklarin yer aldigiplan tipine sahip formdur.

Zeren (1967) Antalya i¢in optimum yap1 formu cephe
oranini 1:1.92, esneklik oranini ise 1:2.4 olarak saptamis-
tir (Sekil 10 ve Sekil 11). S6z konusu arastirmada dikkate
alman binanin tiim yiizeyleri tugla duvar ve pencere orani
% 25.5, catist da diiz ¢at1 varsayilmistir. Dig sicaklik
olarak sol-air sicaklik alinmig, yaz ve kis i¢in karakteris-
tik giinler 21 Temmuz ve 21 Ocak kabul edilmistir (Tiirk-
tas 2014).
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N

1:1 1:2.4

optimum 1:1.92

Sekil 10. Zeren (1967)'nin Antalya igin uygun yapt formu cephe
degerlerinin, Olgyay (1963) 'a gore sicak nemli iklim bélgesine uygun
vapt formu degerleri semasina uyranlanmasi (Tiirktas 2014).

51 41 &1 21 11 12 13 14 15
"y Kig
40 !
‘ﬂ\l
20 - s
S e
0 an:
i
-4
aptimum

Sekil 11. Bigim faktoriine (yapi formu) bagli is1 kazanim miktari
(Tiirktas 2014)
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KENTSEL TASARIMIN, TEKNOLOJIK VE
TOPLUMSAL DEGiSIMLERDE MEKAN YENi-
LEME VE KORUMADA ROLU

Yasar Bahri ERGEN'

GIRiS

Tarihi siire¢ i¢inde kentler, sosyal, kiiltiirel ve fiziki
mekan baglaminda gelisme ve degisme gosterdigi bilinen
bir gergektir. Ciinkii insan topluluklarinin bir arada ya-
samaya bagladig1 ilk insanin avci toplayict yasamdan,
tarim toplumuna gegisi ile yerlesik toplum yasami bagla-
mistir. Yerlesik topluma gegis ile baslayan is boliimii
geregi ve bir arada yasam gerekliligi sonucu, insan iliski-
leri baglamis olup, geliserek degiserek giiniimiize kadar
gelinmistir. Siire¢ iginde topluluk olarak birlikte yerlesik
diizende yasayan niifus, sosyal ve kiiltiirel etkilesim dog-
rultusunda fiziki mekani yapilagsma dogrultusunda, so-
kaklar ve meydanlarla bi¢cimlendirmeye baslamislardir.
Bu gelisim kentlesme siireci baglaminda, ge¢misten bas-
layan kentsel alan olusumu uzun bir siireg iginde ele alin-
diginda teknigin, teknolojinin, toplumsal yapidaki gelisim
ve degisimin kentlerde eskimeye ve farklilagmaya neden
olmustur.

Yukaridaki terihi siire¢ icinde ki bu gelisme kentlesme
olgusu dogrultusunda kentin zaman kesiti i¢inde, toplum-
sal yapidaki degisimleri de beraberinde getirir ve ayn
zamanda farkli teknolojik gelismelerin bir arada yer al-
masni da kacinilmaz kilar. Bu gelisme baglaminda kent-
lesme siireci eski ve yeni degisim ve olusumlar1 bir arada

'Do¢.Dr..Siirt Universitesi Giizel Sanatlar ve Tasarim Fakiiltesi Sehir ve
Bolge Planlama Bolimii
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bulundurur, yani teknolojinin gelismesi ve degisimi ile bu
olgunun getirdigi toplumsal yapidaki degisim mekana
yansimasi kacinilmazdir. Bu ise mekana iki bi¢imde yan-
SIT;

1. Cok uzun siire¢ iginde gelisen kentlerde me-
kanda yer alan farkli teknolojik gelismelerdeki
degisim.

2. Kentlesmenin siireci i¢inde yer alan kente goc
olgusunun yarattig1 sosyo kiiltiirel yapidaki
degisim.

Kent fiziki mekaninda ve yapilarda teknoloji geregi
yenilenilenme yapilamadiginda kohnelesme baslar. Bu
kohnelesme ile, kente go¢ olarak gelen niifusun farkli
sosyo kiiltiirel yapisit nedeniyle kentsel mekanda, mekan
kullanim bi¢iminde ki degisimlerle olusan farklilagmalar
yasanir. Bu degisimlerin belirli bir zaman periyodunda
Kentsel Tasarim c¢alismalariYla giincellestirilmesi zorun-
luluk igermektedir.

2-KENTLESME VE KENTSEL TASARIM

Kentlesme ile biiyiiyen ve gelisen kentsel alanin gds-
tergesi, yapilagsma ve buna bagli olarak olusturulan sokak
ve meydanlar1 olusturmasidir. Bu olusum ge¢misten gii-
niimiize devam eden bir kentsel alandaki biiylimenin,
tarihi bir siire¢ i¢inde go¢ olgusu ile kente katilanlarin
sosyal, kiiltiirel, ekonomik vb. farkliliklari, teknik ve
teknolojinin geligimi ile farkli mimari goriiniim yaratmasi
kacinilmazdir. Bu farklilasmanin yani sira tarihi siireg
icinde yapilarda yipranma, mekanda islevsel degisimler
kohnelesmeyi beraberinde getirmektedir, kisaca bu olu-
sum kentsel gelismedir ve bir siirecin sonucudur. Dolay1-
styla kentler tarihi siire¢ iginde gelisir ve degisir, kent-
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lesme ise planlama sonrasi bir gelismeyi igerir cilinkii
kent dinamik bir olgudur. Bu baglamda kentlesmenin
gergevesini ¢izen planlama Sir Patric Gedde’nin “incele-
me, analiz ve plana gore planlama metodu zamana bagli-
dir'”. Tasarim mesleklerinde ki tasarim metodu, Bolge
Planlama, Kent Planlama, Kentsel Tasarim ve Mimarlik
meslek alanlarinda ki tasarim yontemi benzesir, bu me-
tod(Sekil:1) siirdiiriilebilir tasarim ile kentlerin dinamik
olgusunun bir gerekliligidir. Bu metoda gore Kentsel
Tasarim uygulamasinin Kent Planlamadaki Analiz yon-
temiyle ele almip Kentin Imar Planinda sinirlan ¢izilen
bolgenin Kent Planlamadaki islevsel, mimari yapilarin
yipranma, mekanin kullanimi tasarimi olarak degerlendi-
rilip gozden gecirilmesi bir gerekliliktir, belirli zaman
dilimlerinde bu islemin yapilmasi bir zorunluluk icer-
mektedir.

e _ g
l |
Amaclar _ Araglrmes o Analir _ Alternatifler . Degedendinme s Plan e [dleme

|

Sekil:1 Planlama Metodu

Sir Patric Eddge’in kent planlamadaki planlama ya-
pim yonteminde, inceleme, analiz ve planlama olarak
ifade ettigi akis diyagrami bir geri bildirim sistemiy-
le(feedback) giincellestirilmesi kentsel tasarimin gerekli-
liginin bir gostergesidir. Ciinkii kentler kentlesme siireci
icinde uzun bir siiregten gectigi icin zaman diliminde
islevsel degisimler ve yapida ve mekanda kdhnelesmeler
olur, bu olusum yapinin ve mekanin terk edilmesini bera-
berinde getirir.

Yukaridaki Feedback yontemiyle planlama olusturul-
duktan sonra mekanda yapilagsma hareketliligi, dinamik
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bir olgu baslatir ve bu hareketlilik yaklasik 20 yillik bir
siire¢ icinde mekanin ve kentin yapilasmasini olusturur.
Bu siire¢ i¢inde Planlama Statik, Kentlesme Dinamik bir
olusum siireci icine girer, bu arada Teknik ve Teknoloji
Geligir ve Degisirken Toplumsal yapidada Degisimler
olur ve planlama kurgusu gereksinimlerin gerisinde kala-
bilir. Bu nedenle kentlerde gereksinimler dogrultusunda
Kentsel Doniisiim ve Kentsel tasarimla Mekan giiniin
kosullarina gore yenilenmelidir. Dolayisiyla giiniin kosul-
lar1 nedeniyle Sir Patric Eddge’in planlama ydntemini
Thomas Markus ve Thomas Maver tasarim metodunun
tasvirini bir adim daha ileriye gotiirmiislerdir. Tasarimci
Mimar, karar asamasina girer ve analiz, sentez, deger
bigme/tahmin ve karar siirecinde detaylar iizerinde du-
rulmasim ve Yerlesim Alani(Mekan), I¢ Plan ve Detaylar
olarak projelendirmeyi olusturur. Bu bir mimarin tek bir
yap1 icin yaptig1 ¢aligmadaki Tasarim Siirecidir. Bu ne-
denle st seviyede alinan kararlar, sonraki tasarim siire-
cinde veri olusturmalidir. Dolayisiyla Tasarim hiyerarsik
olarak bir biitiinliik olusturmalidir yani Bolge Planlama,
Kent Planlama, Kentsel Tasarim ve Bina Tasarimi olarak
iist diizeyde alinan karar Planlama karar1 olarak olusturu-
lur. Bu plana gore Kentin yapilagmasi palana gore olus-
mast i¢in yaklasik 20 yillik bir siire¢ igerirken hizli kent-
lesme sonucu mekndaki Teknolojik ve Toplumsal Degi-
simler Kentsel Tasarimi ve Kentsel Doniisiimii zorunlu
kilar.

3-TEKNOLOJIK VE TOPLUMSAL
DEGIiSiIMLERIN MEKANA YANSIMASI

Bilindigi gibi yerlesik topluma gecis sonrasi yerlesme
alanlar1, ekonomik gereksinimler dogrultusunda gelisime
ve degisime ugramislardir, kisacasi niifus hareketliligi
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olmustur. Cilinkii Tarima dayali ekonomik yapi kirsal alan
agirlikl bir gelisme gosterirken, sanayi devrimi sonrasi
kentin ekonomik yapisi sanayi iiretimine gore is giicl
istthdam olgusu nedeniyle kirsal alandan kentsel alana
gocler baglamistir. Ayrica kentsel alanlarin cazip yasam
standartlarida kirsal alanlardan kentsel alanlara géce ne-
den olmustur(ERGEN, 2016a). Endiistrilesme nedeniyle
bu gogler artmis ve kentsel alanlar igersinde bir¢ok soru-
na yol agmistir (ERGEN, 2016b). Bu ise kentlerin plan-
lamasinda mevcut teknolojiye dayali {iretim ile ekonmik
yap1 dengesi ve niifus yapisindaki olast degisimler hesap-
lanir ki planlama sonrasi teknolojideki ani degisim is
giicii gereksinimini artirabilir. Bu durumlarda is giicii
gereksinimine dayali gogler olusur ki bu durumda top-
lumsal yapidaki degisimleri neden olur. Dolayisiyla bu
hareketlilik mekana iki yonden yansir;

1. Konut gereksinimi
2. Artan niifusun iskan1 nedeniyle mevcut top-
lumsal yapidaki degisimler

Olarak kentsel yapida mevcut planinin yetersizligini
beraberinde getirir, bu degisim kentin planlamasi sonrasi
20 yillik bir stiregte ki bir kesitte olur ki, bu durumlarda
iist dlgek planlardan Ulke ve Bolge Planlar etkilenmez
ama Kent Plani etkilenir. Etkilenme hizli niifus artisinin
olusturdugu hizli kentlesme ile kentsel yapidaki islevsel
ve mekansal degisimlerde kendini gosterir. Etkilesim
sonucu degisen, gelisen teknik ve teknoloji ile toplumsal
yap1 yapilasmig kentsel mekanda yogunluk artirict degil-
de islevsel yenileme ve mekansal ve de yapisal sagliklas-
tirma ile giderilmesi, Kentsel Doniisiim ve bunun araci
olarak ta Kentsel Tasarim ile yapilmalidir.
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4-MEKANIN YENILENMESI VE
KORUNMASINDA KENTSEL TASARIMIN
ROLU

Biitiinsel tasarim olarak adlandirilan isleyis semasi, en
ist plandan yapi1 tasarimina kadar ayni olan bir planlama
projelendirme siireci ile yapilmaktadir. Kisacas1 Bolge
Planlama, Kent Planlama, Kentsel Tasarim ve Yap1 Tasa-
rim1 hiyerarsik olarak en iist 6lgekten alt Olgege kadar
ayn1 yontemle planlama ve projelendirme yapilarak elde
edilir(Sekil:2)

Analiz — HEMIRZ o Tahein — Earar PLAN-

TROJE

Sekil-2

Yukaridaki akis diyagrami Tasarim Meslek gruplari-
nin tiimiinde uygulanmasi gereken bir caligma metodu-
dur. Bilindigi gibi Kent Planlama sistemindeki Sir Patric
Eddge’nin Sekil:1°deki akis diyagrami, planlamanin uy-
gulanmasindaki sorunlarin ¢oziimiinde Thomas Markus
ve Thomas Maver’in uygulama asamasindaki Se-
kil:2’deki akis diyagrami ile Kentsel Doniisiim ve Kent-
sel Tasarim ve de Yapi Tasarimui ile kentsel mekandaki
kohnelesme ve toplumsal degisimin, Gelisen ve Degisen
Teknolojiyle yasam kalitesinin artirilmast saglanarak,
yap1, kentsel mekan ve kentin sorunlu bolgesinin terk
edilmesi 6nlenmis olur.

Bilindigi gibi bir kent olusumu, planlama ile 20 yillik
siireci igerir, bu siire¢ icinde ki bir zaman kesitinde, kent-
sel alandaki ekonomik yatirimlar isgiicii istihdami gerek-
tirdiginde kentsel alan go¢ almaya baglar. Bu go¢ hareketi
kontrollii planli programli yapildiginda kente katilan
niifusun iskani sorunu nedeniyle, mevcut Imar Planinda
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Revizyon yapilmasi gerektiginde kentin ilk olusumlarin-
daki mekanlarda Kentsel Doniisim ve bu baglamda
Kentsel Tasarim ¢aligmasi yapilarak yeni ilave alanlarda-
ki teknik ve teknolojinin olugmus ve kéhnelesmeye dogru
giden mekanlarda kullanilmasi ile mekanin yenilenmesi
ve korunmasi saglanmis olur.

5-GELiSMiS ULKELERDE VE ULKEMIiZDEKIi
ORNEKLERLE DEGERLENDIRME

Gelismis iilkelerde ki kentlerde kentlesme sonucu ya-
p1, mekan ve Kentsel Tasarim Sekil:2’deki akis diyagra-
m1 ¢ercevesinde ele aliarak, yapr ve mekan islevselligi
giiniin kosullarina goére Teknoloji ve Toplumsal Degigsim
gozetilerek sagliklagtirma yontemiyle korunur ve yenile-
nir. Boylece kentlerde kentsel tasarim 6l¢ek ve dlciisiinii
iceren sokak ve meydan, yapidaki ve mekandaki eskime
ve kohneleseye Onlem alinmasinda énemli bir arag olur.
Bu uygulamal9. Yiiz Yil ve sonrasindaki sanayi devri-
miyle teknoloji hizla gelismeye baglamis olup toplumsal
degisimide beraberinde getirmistir. Gelismis {ilkelerde
1900’11 yillaerda yasanan bu gelisme toplumsal yapida
da degisime neden oldugundan, eskime kohnelesme tek
yap1 bazinda degil mekan boyutunda ele alinmis oldugu-
nu goriiriiz. Ornegin ABD’de New York kentinde 42.
Caddede Analizi*(Resim-1) ve Ingiltere’de Londra’da
Times Nehiri tizerindeki Liman bolgesi® (Resim-2)
vb.’leri yapilan kentsel tasarim yontemiyle yapilan kent-
sel doniisiimlerin uygulanmasi sonucu ilgili alanlar ve
yapilar kente kazandirilmistir. Boylece gelismis tilkelerde

kentsel tasarim ile, yikip yapma veya yeniden bir me-
kan insa ederek maliyeti yiiksek olan uygulamalar degil,
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mevcut yapilasmig alanin kente ekonomik bir bigimde
kazandirilmasi dngdriillmektedir.

Building Facade of Architectural Mer)

Building or Storefrant in Poor Physmcal Condition

Signage at Unaccaptable Location

Signage in Poor Physical Condition

Analysis of Street Elevation
South Elevation

Resim-1 ABD New York'ta 42. Cadde Analizi®

Yukaridaki Resim -1’de, ABD’de New York’taki 42.
Cadde kent merkezinin en yogun oldugu ve kentin en
eski mekanlarindan birisidir. Kentin yap1 yogunlugu en
yiiksek olan ve de rant degerlerininde en yiiksek oldugu
bolgesi olmas1 nedeniyle kentsel yenileme degilde sokak
sagliklagtirmas1 yontemiyle mekansal boyutta Kentsel
Tasarim diizeyindeki bir ¢aligmanin 6ngoriilmesi gerekti-
81 sOylenebilir. Boylece ilgili mekanda Sagliklastirma ve
islevsel kararlarla kent merkezinin her zaman canli tutu-
labildigi goriilebilir.
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Wapping—Shadpsll Basin Konutlari, tasarim: PrincharM & Wright

Resim-2 Ingiltere’de Doklar Bélgesindeki Kentsel Déniisiim ve kent-
sel tasarim Uygulamasr®

Ingiltere Londra’da Times Nebhiri iizerindeki Liman
Bolgesindeki depo alanlarinin kentin tarihi siire¢ igerisin-
de niifus artisiyla biiyiimesi ve gelisme siireci igerisindeki
kohnelesme Ornegini olusturmustur. Bu 6rnekde islevsel
alanlardaki degisim ve de zaman siireci i¢cindeki yapilarda
ve mekanda yipranmalarm Kentsel Doniisiim ve Kentsel
Tasarim g¢aligmalariyla teknolojik ve toplumsal degisim-
lere gore mekanin yenilenerek korunmas: tarihi kentlerde
onemli oldugu bir gergektir. Resim -2’ de goriilmekte
olan bu 6rnek, hem kent tarithinin ve hemde kent ekono-
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misinin korunmasida 6nemli bir uygulamasidir. Bilindi-
gi gibi Kent Imar Planlar1 kent niifusunun artisindaki
mekansal alan kullaniminda geliserek ve degiserek yeni-
den gdzden gegirilip Imar Plan1 Revizyonuna tabi tutulur.
Bu uygulamada genel olarak kentin kdhnelesmis alanla-
rinin yeniden islev kazandirilarak kente katilmas1 Kentsel
Doniistiim ile saglanirken, kentsel alandaki mekanin ko-
runmasi ve yasatilmasi igin ise kentsel tasarim uygulama-
st ile gerceklestirilmesi yukaridaki 6rneklerde basarili bir
sekilde uygulanmistir.

Ulkemizde ise kentsel tasarimi bir park diizenlemesi
aract gibi ele alindigi veya kentsel tasarimin olmazsa
olmaz olan yapilasmis sokak ve meydan olgusunu yok
sayarak, kentsel doniisiimii ise afet riski olan yapilar
yikip yeniden yapilmasi veya kohnelesmis bir kent me-
kaninin tamamen yikilip yeniden ranta dayali yeni yapi-
lasma seklinde uygulandig1 goriilmektedir. Bu iki uygu-
lama aslinda birbirini tamamlamas1 gerekirken, 6rnegin
Ankara’da 1960 yillar sonrasi plansiz imara aykir1 gece-
kondu olusum bolgelerinde tek katli yapilarnn yi-
kip(Resim-2) kentsel yenileme yapilarak yeniden insaa
etmek kentsel doniisiim degildir. Ayn1 zamanda kentsel
alanda yikilan yapilasmig bir bolgenin yenilenmesi de
Kentsel Tasarim degildir, iilkemizde yanlis kullanilan bu
uygulamalar kentlerimizde kent kimliginin yok olmasinin
en dnemli etkenidir.

Resim-2 Ankara Yenimahalle ve Mamak tan Bir Goriintim
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Yikilan bir yerlesim alanmin maliyetin {istiine yeni
yapim maliyeti de geldigi diisiiniiliirse kente katma degil
yenileme anlamimi igerdigi sdylenebilir. Baz1 uygulama-
larda ise kentin kentlesme sonucu kent i¢inde kalan bazi
islevsel kullanim alanlarinda(bir un fabrikasi, bir devlet
yapisi alan1 vb. alanlari igeren bir bolgesinde park diizen-
lemesi benzeri calismalarda kentsel tasarim olarak ele
alindigr goriilmektedir. Bu uygulamalarda da kentsel
alanda rant degerleri olustugu acik¢a goriilen alanlarda
yap1 ve mekan korunmamasinin maliyetide yiiksek ola-
cag1 bilinen bir gergektir.

6-SONUC

Sonug olarak giiniimiizde teknik ve teknoloji hizla de-
gismektedir ki bu degisim toplumsal yapiyida etkiledi-
ginden, kentsel doniisiim alanlar1 ve kentsel tasarim ya-
pilmasi gereken kent bolgelerinde miimkiin oldugunca
yap1 ve mekanin korunarak yenilenmesi 6nem kazanmak-
tadir. Bu gercevede zaman 6nemli bir faktor olarak kar-
simiza g¢ikmaktadir, ¢iinkii teknoloji hizla degismekte
oldugu gibi kentlesmede bu gelismeye paralel seyretmek-
tedir, dolayisiyla toplumsal degisim de bu olusama para-
lel olarak kaginilmazdir.Zaman faktorii teknoloji ve top-
lumsal degisimde ve fiziki mekandaki eskime ve kdhne-
lesme i¢in de 6nemli bir etkendir. Bu baglamda Kentles-
me siirecinde mevcut kentsel alanda kentin dinamik yapi-
s1 ¢ercevesinde kentsel mekanda gelisen teknik ve tekno-
loji, kentin gelismesinde geliserek ve degiserek mekana
ve yapilagsmaya yansimaktadir. Dolayisiyla;

1. Bu gelisme ¢ercevesinde toplumsal degisme
dogrultusunda kentsel alanda planlamanin



512 « Mimarlik, Planlama ve Tasarim Alaninda Yeni Ufuklar

uygulama siireci iginde Kentsel Tasarimin
mekan ve yap1 gerekliligini
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ortaya koyan siire¢, analiz edilerek mekandaki teknik
ve teknolojinin gelismesiyle gegmisten gelecege toplum-
sal degisim gozetilerek kentlere gelecek ¢izilmelidir.

2. Kentlesme de kentlerin devamli biiyiimesi ve
gelismesi, planlamanin uygulama siirecinde
uzun bir zaman dilimi icerdiginden, yap1 ve
mekanlar da yipranmalar giincel teknoloji kul-
lanilarak sagliklastiriimalidir.

3. Eski kent dokularinda Yap1 ve Mekanda, tek-
nik, teknoloji ve toplumsal degisimin gereksi-
nimleri dogrultusunda Kentsel Tasarim yapila-
rak giincellestirme yapilmalidir.
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ENGELLILERIN ERiSILEBILiRLiIGININ
OLCULMESI
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1. GIRIS

2005 yilindan sonra yapilan yasal diizenlemeler ile
birlikte, engellilik alaninda pek c¢ok diizenleme yapilmis
ve “yardim temelli” bir anlayistan, “hak temelli” bir an-
layisa gecilmis, sosyal hukuk devletinin bir geregi olarak,
engelli haklar1 ve engellilerin korunmasi yasal giivence
altina almmigtir. Basta, Anayasanin 61. Maddesinin
“Devlet, sakatlarin korunmalarini ve toplum hayatina
intibaklarini saglayici tedbirleri alir” hitkmii olmak tizere,
engellilerin bakimi ve korunmasi konusunda ¢ok sayida
yasal diizenleme mevcuttur.

Bununla birlikte, kanunlarimizda, ayrimciliga karst
bazi tedbirler yer almaktadir. Anayasa’da ayrimcilik ya-
saklanmistir. 5378 sayili “Engelliler Hakkinda Kanun” ve
“Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde De-
gisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun™un 41. Maddesiyle,
Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 122. Maddesi olan “Ay-
rimetlik Sugu” tanimina “oziirliilik” kavrami eklenmistir.
Ayrica, 30 Mart 2007 tarihinde imzaya acilan ve 80 iilke
ile birlikte Tiirkiye tarafindan da imzalanan “BM Engelli-
lerin Haklarma Iliskin Sozlesme”nin onaylanmasinin,
03.12.2008 tarih ve 5825 sayili Kanunla (Engellilerin
Haklarina Iliskin Sozlesmenin Onaylanmasinin Uygun
Bulunduguna Dair Kanun) uygun bulunmasi da ayrimci-

' Atilim Univ., Giizel Sanatlar Tasarim ve Mimarlik Fak., Endiistri Uriin-
leri Tasarimi Boliimii bulent.unal@atilim.edu.tr
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liga karst atilmis 6nemli bir adimdir. S6zlesmeye gore
devletler esitligi saglamak ve ayrimciligi ortadan kaldir-
mak iizere engelli kisilere yonelik makul uyumlastirmala-
rin yapilmasi i¢in gerekli tiim tedbirleri alarak engelli
kisilerin fiil esitligini saglamakla yiikiimlidiir (Devlet
Denetleme Kurulu Raporu, 2009).

Lid ve Solvang’a gore (2016) engellilik ve erisilebilir-
lik, bir faaliyet gerceklestirildiginde bireyler ve ¢evreleri
arasindaki karsilikli etkilesimin bir {iriinii olarak ortaya
cikmaktadir. Engellilik, “herkes i¢in normal kabul edilen
aktivitelerin yapilabimesinde herhangi bir kisitlama, de-
ger disiikliigii ya da yetersizlik* olarak da tanimlanabi-
lir. Engelli bireyin bulundugu yasa, cinsiyete ya da fizi-
gine gore normal sayilabilecek giinliik aktivitelerini ya-
pamama durumunu beraberinde getirir. Bu engellerden
dolay1, kamusal alanlar1 ve binalari, giinliik komsguluk
ziyaretleri, is/is gezileri, ailesi ile sosyal hayat1 ve gezile-
ri, ulagim araglarini yapmasi zorlasir. Tiim bunlar hayatin
cok dnemli bilesenleridir ve engelliler i¢in erisilebilirligin
O6nemini vurgular (Varma vd., 2017)

Engelli bireyler toplumun ayrilmaz bir parcasidir, ta-
mamen ve aktif olarak toplumun tiim aktivitelerine kati-
labilmelidir. Cevrelerine ya da bir olaya tam erisilebilirlik
topluma entegrasyonlar1 agisindan ¢ok onemlidir ve ha-
yatta iizerlerine diisen rolil basar1 ile uygulamalarini sag-
lar. Her ne sekilde olursa olsun bir engelleme sosyal dis-
lanmaya sebep olur. Sosyal dislanma, kisitlama tabanl
bir olaydir ve bireylerin ya da gruplarin, ait olduklari
toplumun normal saydigi aktivitelere mekansal engeller
sebebi ile katilamamasi durumudur. Herhangi bir sosyal
dislanma big¢iminden kaginmak igin herkes igin erisilebi-
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lir ortamlar saglamak gerekir, kisiler, profilleri veya ka-
pasiteleri ne olursa olsun (Wazzan, 2015).

Erisilebilirlik; bireylerin, toplumun bir iiyesi olarak
her tiirli ihtiyacin1 karsilayabilecek sekilde, bulundugu
mekandan, ihtiyacim gorecegi mekana ve bilgiye engelsiz
bir sekilde ulasabilmesini ifade etmektedir. Engellilerin
Haklarma Iliskin Sozlesme’nin 19. Maddesi, “Engellile-
rin kisisel destek dahil olmak tizere toplum iginde yasa-
mak ve topluma dahil olmak i¢in ihtiya¢ duyduklar ko-
nut i¢i, kurum i¢i ve diger toplumsal destek hizmetlerine
erigimleri saglanmali ve engellilerin toplumdan tecridi ve
ayrt tutulmasi Onlenmelidir” hiikmiinii i¢ermektedir
(Devlet Denetleme Kurulu Raporu, 2009).

Afet riski yliksek bir iilke olan ve 6zellikle de jeolojik
konumu sebebi ile siirekli deprem tehdidi altinda olan
Tirkiye'de, gecici afet konutlarina engellilerin erisilebi-
lirligini de icine alan fiziksel ¢evreye erisim hakki 6nemli
bir noktaya ulasmaktadir. Afet, AFAD tarafindan toplu-
mun tamami veya belli kesimleri i¢in fiziksel, ekonomik
ve sosyal kayiplar doguran, normal hayati ve insan faali-
yetlerini durduran veya kesintiye ugratan dogal, teknolo-
jik veya insan kaynakli olaylar olarak tanimlamaktadir
(Tirkiye Afet Miidahale Planmi , 2013). Tiirkiye'nin Bir-
lesmis Milletler Engelli Haklar1 Sozlesmesi ile engelli
bireyler icin evrensel standartlar1 uygulayacagini kabul
etmesi, her kosulda vatandaglarinin engelli olmasini mi-
nimuma indirecek fiziksel ¢evreyi saglamasii gerektir-
mektedir. Bu dogrultuda, afet sonrasi saglanan her tiirlii -
gecici ya da kalici- barinma alaninin, evrensel standartla-
ra uygun olarak tasarlanmas1 ve ozellikle de potansiyel
engelli afetzedelere sunulmasi sadece fiziksel degil ayni
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zamanda psikolojik saglig1 saglamak adina 6nem kazan-
maktadir.

Literatiirde var olan caligmalar incelendiginde
afet ve gecici afet konutlart (6rn: Song, Mithraratne
ve Zhang, 2016; Zhang, Setunge ve Elmpt, 2014;
Felix, Branco ve Feio, 2013), konut ve engellilik
(6rn: Guillet, Bouchard, Bouzouane, 2014; Kim,
Stonesifer ve Han, 2012), erisilebilirlik ve engellilik
(6rn: Verseckiene, Meskauskas, ve Batarliene, 2015;
Soltani, Sham, Awang ve Yaman, 2012) konularinda
yapilan arastirmalara daha sik rastlandig erisilebilir-
lik ve afet (6rn: Rae, Kingham ve Griffin, 2015; Ak-
su, Ozdamar, 2014), afet ve engellilik (6rn: Miya-
moto, 2013; Tanaka, 2013) konularinda yapilan
arastirmalara ise daha az rastlandigi; bunun yaninda
ise, gecici afet konutlarinin engellilik ve erisilebilir-
lik agilarindan ele alinmadig goriilmektedir. Gegici
afet konutlari, engellilik ve erisilebilirlik konularini
birlikte ele alan bilimsel arastirmalara literatiirde
rastlanmamis olmasi bu ¢alismanin 6nemini ortaya
koymaktadir. Bu ¢alismada, AFAD'!n kullanmakta
oldugu, genel tip ve engelliler icin gecici afet konut-
larinin tasarimimin Engelliler igin Evrensel Standart-
lar Kilavuzu (2013) 'na goére uyumlulugunu dlgerek,
caligmanin ii¢ ana basligini olusturan gegici afet ko-
nutlari, engellilik ve erisilebilirlik konularinin tek bir
arastirma ile ele almayr hedeflemektedir. Bu amag
dogrultusunda ilk olarak afet ve gecici afet konutlari,
sonrasinda ise engellilik ve erisilebilirlik kavramlari
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aciklanarak, calismanin yontemi ve degerlendirme
sonuclar1 aktarilmistir.

2. Afet ve Gecici Afet Konutlar:

Afetler en genel tanimla insanlar i¢in fiziksel, ekono-
mik, sosyal ve gevresel kayiplar doguran, normal yasami
ve insan faaliyetlerini durdurarak veya kesintiye ugrata-
rak topluluklar1 etkileyen ve etkilenen toplulugun kendi
imkan ve kaynaklarin1 kullanarak listesinden gelemeye-
cegi, dogal, teknolojik veya insan kokenli olaylardir (Er-
giinay, 2009). Erkal ve Degerliyurt’a gore afetler koken-
lerine gore, jeolojik-jeomorfik afetler (tsunami, her tiirli
kiitle hareketleri, volkanik hareketler, depremler), klima-
tik-meteorolojik afetler (sel-tagkin, asir1 sicaklar ve asiri
soguklar, asir1 kar yagislari, hava kirliligi, kuraklik, giicli
riizgarlar, hortum, yildirim diismesi, sis, dolu, ¢18, don ve
buzlanma, asit yagmurlari, buzullarin erimesi, kiiresel
1sinma ve iklim degismeleri), hidrografik afetler (akarsu
tagkinlari, akarsularin kirlenmesi, barajlarin tagsmasi ve
yikilmasi, gol sularinin kirlenmesi, deniz kabarmalari),
biyolojik afetler (erozyon, orman yanginlari, hayvanlarin
neden oldugu salginlar, bocek istilalari, ¢ekirge istilalari),
sosyal afetler (aglik, kitlik, insanlarin toplu bulundugu
yerlerdeki biiyiik yanginlar, bulasici hastaliklar ve salgin-
lar, savaslar ve soykirimlar, gdgler, terdr saldirilar1) ve
teknolojik afetler (maden kazalari, petrol tankeri kazalari,
niikleer kazalar, endiistriyel kazalar, karayolu, demiryolu,
denizyolu, havayolu ulagimindaki kazalar, uzay kazalar)
olarak siniflandirilmugtir.

Diinya Afet Raporu (2018) verilerine gore, son on yil-
da diinyada 3.751 afet meydana gelmis ve bu afetlerde
134.000.000 kisi yardima muhtag duruma diismiistiir
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(https://media.ifrc. org/ifrc/ world-disaster-report-2018/).
Uluslararas1 Afet Veritabani bilgilerine gére 2018 yilinda
meydana gelen afetlerin tiirlerine, yol agtiklar1 dliimlere
ve etkileri asagida (Sekil 1) paylasilmustir.

Sekil 1. Afet Tiirlerinin Dagilimlar
(https://www.emdat.be/publications)

Tiirkiye, depremlerde insan kaybi agisindan diinyada
iiciincili sirada, depremlerden etkilenen insan sayist baki-
mindan ise sekizinci siradadir. Ornek olarak 2011 Van
depreminin sonuglarina baktigimizda, 23 Ekim 2011 tari-
hinde meydana gelen ilk depremde 1.659 kisi yaralanmus,
141 kisi hastanelerde tedavi altina alinms, 47 kisi yogun
bakim servislerinde yatirilmistir. 9 Kasim’da meydana
gelen ikinci depremde ise 316 kisi yaralanms, 318 kisi
hastanelerde tedavi altina almmus, 59 kisi yogun bakim
servislerinde yatirilmistir (Miidahale lyilestirme ve Sosyo
Ekonomik Ag¢idan 2011 Van Depremi Raporu, 2011).

Afetlere ait bu rakamlar ve afetlerden etkilenen insan-
larin sayilariin yiiksekligi gegici afet konutlarinin one-
mini ortaya ¢ikarmaktadir. Afet sonrast kalici konutlara
gecene kadar yillar gegebilmektedir. Sekil 2.’de  Tiirki-
ye’de ve diinyanin bazi iilkelerinde kalic1 konutlara yerle-
sene kadar gegen siireler goriilmektedir. Ortalama 3 yillik
bu siireg, tentenin altinda siginmaktan kalic1 konutlara
gecene kadarki tiim siireyi icermektedir.
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Sekil 2. Ulkelere Gore Gegici ve Kalici Konut Insaat Aktivite Siireleri
(Johnson, 2007).

Quarantelli (1995), afet sonras1 yeniden yapilanma sii-
recini 4 baslikta ele almigtir:

1. Acil Sigmak Asamasi - Oncelikli olarak konutlari
hasarli ya da yikilmig olan ailelere acil yardim bariakla-
rinin saglanmasi agamasidir. Gerektiginde bir musamba
tentenin altina si§inmak bile yeterli olabilmektedir.

2. Gegici Sigiak Asamasi - Bu agsama, genellikle afe-
tin meydana gelmesinden sonra bir ka¢ hafta siiren asa-
madir. Hangar cadirlar ya da kii¢iik ¢adirlar kullanilabilir.
Afetzedelere yemek, su ve tibbi yardim destegi verilmesi
gerekmektedir.

3. Gegici Konut Asamasi - Giinliik hayata geri donii-
len bir siiregtir. Gegici olarak hazirlanmig bir alanda is, ev
isleri, okul, barinakta yemek pisirme, aligveris gibi giin-
likk islerin yapilabilmesine olanak saglar. Bu barinak,
kiralanmis bir ev de olabilir, konteyner afet konutu da.

4. Yeniden Yapim Asamasi - Yeniden yapim asamasi,
rehabilitasyon asamasindan sonra, afetzedelerin en kisa
zamanda nitelikli konutlara gegmesini kapsayan agamadir.
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Bu asamalar Tiirkiye’de meydana gelen afetler sonra-

sinda da goriilmektedir. Kamunun iirettigi acil ve gecici

barinma ¢oziimleri ilk kez 1924 yilinda Horasan Erzurum

depremi sonrasinda kullanilmistir.

1924-1999 yillar

arasinda meydana gelen afetler ve kullanilan acil ve gegi-

ci barinma ¢oziimleri asagidaki tabloda (Tablo.1) payla-
silmistir.

Tablo 1. Tiirkiye'de 1924-1999 yillar: arasinda afetler ve Kamunun
Urettigi Gegici Barinma Coziimleri (Unal, 2017).

Yil Afet Yer Barinma Agiklama
Tiirii Coziimil
1924 Deprem Hora- Cadir ve Zeminlik: 1.5 m.
san/Erzurum Zeminlik derinlikte kazilan

bir gukurun igine
kaziklar dikilip
lizerinin Ortiilmesi
ile olusturulmak-
tadir.

1939 Deprem Erzincan Cadir ve Kurma Ev: Rom-
“Kurma Ev” anya’dan demonte

olarak getirilen
konutlardir.

1966 Deprem Varto / Mus Cadir ve “Tip Tip Projeli Ko-
Projeli Konut” | nut: Ahsap karkas
ve Rusya’dan esasli, dikmelerin
yardim olarak aralari, samanla
gonderilen camur
demonte karistirilarak
konutlar kaplanmus, dig1

yal1 baski ile
oOrtiilen, gatisi sac
olan konutlardir.

1969 Deprem Bartin / Cadir ve Ahsap | 1968 yilinda

Amasya Prefabrike kurulmus olan

Ve Alagehir / Konutlar Afet Isleri Genel

Manisa Midiirligii’ne
bagli olarak
Ahsap Prefabrike
Konut Fabri-
kasi’nda
iretilmiglerdir.

1970 Deprem Gediz Cadir, Ahsap Bayer firmasinin

Prefabrike
Evler ve Ko-
pik Ev

Almanya’dan
gonderdigi
kimyasal mad-
deler ile afet
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alaninda insa
edilen iretim-
hanede, kubbe
kopiik evler
tretilmistir . Bu
kopiik evler
yaklagik 11m? dir
ve kapi-pencereler
yerinde kesilerek
acilmaktadir

1971 Deprem Burdur ve Cadir, Ahsap 1969 yilinda, Afet
Bingol Prefabrike Isleri Genel
Konut ve Miidirligi’ne
Beton Prefab- bagli olarak Beton
rike Konut Prefabrike Konut
Fabrikas1 ku-
rulmustur.
1992 Deprem Erzincan Cadir ve Celik Celik Iskeletli
Iskeletli Afet Afet Konutlart,
Konutu Makine ve Kimya
Enddistrisi Ku-
rumu tarafindan
uretilmistir.
1995 Deprem Dinar / Afyon | Kiralik Evler Depremin Kasim
ve Kamu aymda olmasi ve
Misafirhaneleri | Afyon’un o
donemde ¢ok
soguk olmast
yiiziinden, birkag
yer disinda higbir
yerde ¢adir
kullanilamamustir.
1999 Deprem Adapazari ve Cadir kentler, Sakarya ilinde
Diizce Prefabrike mera ve ozel sahis
Konutlar ve arazilerine olmak

Misafirhaneler

iizere segilen 20
alanda toplam
6.265 adet, Diizce
ili ve beldelerinde
7000 adet prefab-
rike konut ku-
rulmugtur.

Diizce Depremi ve Sonrast...

1999 Yilmin ikinci yarisinda 17 Agustos Adapazari
Depremi ve 12 Kasim Diizce Depremleri meydana gel-
mistir. Bu depremlerde tahminen 380.000 konut hasar
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gOrmiis ve hasarli ii¢ konuttan biri onarilamayacak duru-
ma gelmistir. 250.000 kisi i¢in konut ihtiyaci ortaya ¢ik-
mistir.

1999 yilinda ¢ikartilan Deprem Kanunu’na gore dep-
remde evleri hasar goren kisilere devlet konut saglamakla
yikiimlidiir. Biyiik sayilardaki ihtiyact ve yaklasan kig
sebebi ile daralan zamani g6z Oniine alan hiikiimet ii¢
asamali bir plan ortaya koymustur. Bu plana gore once-
likle acil siginaklar daha sonra gecici konutlar ve en son
kalic1 konutlar inga edilmistir (Davidson, v.d. 2007).

11-19 Eylil 1999 tarihleri arasinda, Bayindirlik ve
Iskan Bakanhigi gegici yerlesim istem egilimlerini
belirlemek igin, ¢adir kentlerde, misafirhanelerde, ¢adir
kentler disindaki evlerin yakinlarinda kurulan ¢adirlarda
ve kirsal alanda yasayanlara anket uygulamasi
yaptirmigtir. Buradan elde edilen verilere gore, ankete
katilanlarm % 40’1 ¢adirlarda degil prefabrike konutlarda
yasamak istediklerini belirtmiglerdir.
(http://webarsiv.hurriyet.com.tr/1999/ 10/08/148600.asp).
Bu sonuglarin da katkisiyla, zarar goren vatandaglarin
barmma sorununa ¢dzliim saglayacak gesitli dnlemlerin
almmasma yonelik politika uygulamalarina karar
verilerek, Baymdirlik ve Iskdn Bakanligi, kis kosullar:
agirlasmadan c¢adirlarda  yasayanlari daha saglikh
mekénlara tagimak amaciyla 30 m? biiyiikliigiindeki
prefabrike  konutlari, ihale yolu ile yaptirmayi
kararlastirmistir (Sengiin, 2007). Sakarya ilinde mera ve
0zel sahis arazilerine olmak flizere segilen 20 alanda
toplam 6.265 adet, Diizce ili ve beldelerinde 7000 adet
prefabrike konut kurulmustur (http://www?2.tbmm.gov.tr
/d24/7/7-8601c.pdf).
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Kurulan bu prefabrik konut yerleskelerinin yerini daha
sonra kolay depolanma, tasinma, kurulum ve s6kiim 6zel-
liklerinden dolay1 konteyner kentler almistir. AFAD, afet
sonrast gegici konut ¢oziimii icin konteyner konut kul-
lanmaya Van Depremi ile baglamistir. Depremin verdigi
hasarin biiyikliigiinii géz Oniine alan AFAD, Tiirki-
ye’deki konteyner konut iireticisi firmalardan kullanima
hazir olan ve iiretilmekte olan konteyner konutlari satin
alarak temin etme yoluna gitmistir. Bu konteynerlerde
afetzedelere hizla ulasabilmek i¢in zaman baskisi oldu-
gundan herhangi bir standart aranmazken, Van depre-
minde kullanilan konteyner konutlardan elde edilen geri
doniisler ile AFAD lyilestirme Dairesi tarafindan gegici
afet konutlar1 i¢in standartlar konulmus ve yeni ihtiyaglar
dogrultusunda ‘Engelli Tip’ konteynerlerin de tasarlana-
rak Tretilmesine karar verilmis, konteyner konutlarin
belirlenen standartlara gore irettirilmesine baglanmistir
(Unal, 2017).

3. Engellilik

Diinya Saglik Orgiitii, bozulma, dziirliiliik ve engel-
lilik durumunu 1980 yilinda yayinlanan bildirgede
ii¢ ayr1 kategoride tanimlanmustir.

e Bozulma/Azalma (Impairment): Fizyolojik, psi-
kolojik veya anatomik yapinin kaybi ya da her-
hangi bir sebepten anormallesmesi.

e Orziirliiliik/Yetersizlik (Disability): Bireyin fonk-
siyonel performans ve aktivitelerindeki azalma
ve diisiikliigii yansitir, bireysel bozukluklari tem-
sil eder.
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e Engellilik (Handicap): Yukarida agiklanan yeter-
sizlik veya Oziirliiliik halleri nedeniyle kisinin
yas, cinsiyet, sosyal ve kiiltiirel diizeyine gore
normal kabul edilen yasam gereklerini yerine ge-
tirememesidir (ICF, 2002).

Benzer yaklagimla, Tiirkiye’de ¢evresel kosullarin, bi-
reyin toplumsal yasama katilimini olumsuz etkilemesine
vurgu yapmak lizere “engelli” veya “engellilik” kavram-
lar1 kullanilmaya baglanmistir. Bu kavramlastirma, bire-
yin aslinda ¢evresel kosullarin iyilestirilmemesi nedeniy-
le engellenmis, “engelli” haline getirilmis oldugunu vur-
gularken engellilik kavraminin, kisinin kendisinden ¢ok,
yapili ¢evrenin uygun olmamasi nedeni ile hayata tam
olarak katiliminin engellenmesini ifade ettigi kabul edil-
mektedir.

Tarihsel siirece gore, engellilere yonelik hizmet ve
yardimlarla ilgili iki model bulunmaktadir. Bu modeller-
den ilki “medikal model”, digeri ise “sosyal model”dir.
Medikal model, engelliligi, medikal bakim gerektiren
kisiye ait bir hastalik, bir yetersizlik ve bireysel biyolojik
bir bozukluk olarak goriir ve politik diizeyde asil amag
saglik hizmetlerini iyilestirmektir (ICF, 2002). Bunun
karsisindaki sosyal model ise engelliligi, bireyin topluma
tam katilimina odaklanan sosyal bir sorun olarak goriir-
ken, problemin ¢oziimii sosyal eylem gerektirir ve engelli
kisilerin toplum yasaminin tiim alanlarma tam katilim
icin gerekli ¢evresel degisiklikleri saglamak biiyiik 6lgii-
de toplumun ortak bir sorumlulugudur. Sosyal modelde
birey, kendi 6zel durumu nedeninden dolay: degil, hayata
tam olarak katilimini engelleyen sosyal ve ¢evresel kosul-
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lardan dolay1 engelli durumundadir. Sosyal bakim mode-
linde engellilik, engelliler i¢in sosyal bir sonuctur. Engel-
lilik, islevsel yetersiz olan bireyin, ¢evre ortaminin olum-
suz sartlartyla karst karsiya gelmesi sonucu ortaya cik-
maktadir. ‘Oziirlii’, cevre sartlarindan dolay1 engelli hale
getirilmektedir (ICF, 2002).

TC Basbakanlik Oziirliiler idaresi Baskanlig1 ve TC.
Bagbakanlik Devlet istatistik Enstitiisii Baskanlig1 (sim-
diki ad ile Tiirkiye Istatistik Kurumu), daha énce Tiirki-
ye’de engelli niifusa yonelik bir kayit sistemi olmadigin-
dan, 2002 yilinda Tiirkiye Oziirliiler Aragtirmasi yapmis-
tir. Bu arastirma sonuglarina goére engelli olan niifusun
toplam niifus i¢indeki oranmi % 12.29’dur. Ortopedik,
gbrme, isitme, dil ve konugma ile zihinsel engellilerin
orant %2.58 iken siliregen hastalig1 olanlarmn orani ise %
9.70"dir (Tiirkiye Oziirliiler Arastirmasi, 2002).

2011 Van depreminin ardindan afetzedelerin kontey-
ner kentlere yerlestirilmeleri igin 22.253 adet konteyner
deprem sonrasinda hizla kurulmustur. Bu konteynerlere
ilk etapta 133.762 depremzede yerlestirilmis daha sonra
bu say1 175.070 kisiye ulasmistir. Bu say1 45 il merkezi
niifusundan daha fazladir. Afetlerden dolay1 olusabilecek
yaralanmalar sonucunda, yasanabilecek zedelenmeler ve
bedenin bir boliimiiniin kaybi ile bireylerin hareketlerinin
engellenmesi ve beden kontrol kayiplari, belirtilen diger
engel gruplari ile karsilastirildiginda, daha ¢ok beklenen
ve yasanan durumlardir (Ozyiirek, 1998). Tiirkiye Oziir-
liler Arastirmasi verileri incelendiginde ve engelli birey
orant hesaba katildiginda yiizlerce kisinin gegici ya da
kalic1 olarak engelli oldugu varsayilabilir. Afetle birlikte
ortaya ¢ikan travmanin yaninda bir de kendisine verilen
ve engelli olsun olmasin her insanin hakki olan barinma



530 « Mimarlik, Planlama ve Tasarim Alaninda Yeni Ufuklar

ve barinma mekanina erisim hakki elinden alinamaz, yok
sayillamaz (Unal, 2017).

4. Erisebilirlik/Erisilebilirlik

Engellilerin Haklarma Iliskin Sézlesme’nin 19. Mad-
desi, “Engellilerin kisisel destek dahil olmak {izere top-
lum iginde yasamak ve topluma dahil olmak igin ihtiyag
duyduklar1 konut i¢i, kurum i¢i ve diger toplumsal destek
hizmetlerine erigimleri saglanmali ve engellilerin top-
lumdan tecridi ve ayri1 tutulmasi onlenmelidir” hitkmiinii
icermektedir (Devlet Denetleme Kurulu Raporu, 2009).
Buna gore engellilik sadece engel tizerinde odaklanilarak
degil, engelli birey ve cevre etkilesimi géz oniinde bu-
lundurularak agiklanmaya galisilmalidir. Bu sebeple eri-
sebilirlik/erisilebilirlik iki baslik altinda incelenebilir.

Fiziksel erisilebilirlik; bireylerin, toplumun bir iyesi
olarak her tirlii ihtiyacim1 karsilayabilecek sekilde, bu-
lundugu mekandan, ihtiyacin1 gérecegi mekana ve bilgiye
engelsiz bir sekilde ulasabilmesini ifade etmektedir. Bu
sekilde, kisinin yasadigi mekandan ¢ikarak ulagmak iste-
digi yere sorunsuz bir sekilde varip tekrar yasadigi
mekana donmesi kesintisiz erigim olarak ifade edilmek-
tedir (Devlet Denetleme Kurulu Raporu, 2009).

Sosyal erisilebilirlik; Mekanlar sosyal aktivitelerin
yapilabilmesi i¢in tasarlanmistir, ve bu aktiviteler sosyal
hayat1 ve bireylerin bu sosyal hayatla etkilesimlerini etki-
ler (Poldma vd, 2014). Insanlar kamusal alanlarda faali-
yette bulundugunda, c¢ok sayida izlenim, algilama ve
tepki yasarlar. Bu deneyimler mekanlarda ve gevrede
dinamik, sosyal deneyimler olarak gergeklesir. Her alanin
belirli fiziksel 6zellikleri vardir, bu renk, 151k, form veya
kullanilan malzeme hatta tabela veya mobilyalar bile
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olabilir. Deneyimler bu g¢esitli ozelliklerle arttirilabilir
veya engellenebilir ve her kisiye 6zeldir ve spesifiktir.
Insanlar bir ahigveris merkezinin kamusal alanina gitti-
ginde, kisisel ihtiya¢larin1 gidermek veya baska nedenler-
le diger insanlarla tanmigir veya belirli gorevleri yerine
getirirler. Bu deneyimler olumlu ya da olumsuz olabilir,
kisisel ya da sosyal olabilir, ancak hepsi yasam deneyim-
lerine katkida bulunur (Poldma vd, 2014).

Fiziksel erisilebilirligin dikkate alinmamas1 sosyal eri-
silebilirligin zayiflamasina ve sosyal izolasyona sebep
olacaktir. Yaklasik olarak 80 milyon olan niifusumuzun
%12.29’unun engelli oldugu diisiiniiliirse engelli niifusu
yaklasik 10 milyon olarak tahmin edilebilir. Fiziksel ¢ev-
renin erigilebilir olmamasi ve sonucunda dogan sosyal
izolasyon, ¢evremizde engellileri gdrmeyisimizin temel
sebepleri olabilir.

5. Arastirmanin Yontemi

Bu calisma, AFAD'!mn kullanmakta oldugu, genel tip
ve engelliler i¢in gecici afet konutlarinin tasariminin En-
gelliler icin Evrensel Standartlar Kilavuzu'na gére uyum-
lulugunu o6lgerek, calismanin ii¢ ana bashigini olusturan
gecici afet konutlari, engellilik ve erisilebilirlik konulari-
ni1 tek bir arastirma ile ele almay1 hedeflemektedir.

Bu hedef dogrultusunda AFAD’1n tasarladig1 ve {iret-
tirdigi Osmaniye ili, Cevdetiye beldesinde bulunmakta
olan, genel tip ve engelli tip gegici afet konutlari, Engel-
liler i¢cin Evrensel Standartlar Kilavuzu’'nda bulunan 79
baslikta yer alan, gecici afet konutunun engellilerin erigi-
lebilirliginin degerlendirilmesi ile ilgili, arastirma konu-
sunu olusturan, toplam 53 alt baglik altinda 245 adet kri-
tere uygunluk agisindan degerlendirilmis, analiz tablolari
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olusturulmus ve degerlendirme sonucglar1 oransal grafik-
lerle ifade edilmistir. Belirtilen degerlendirme ve analiz-
lere, calisma kapsamina alinan afet konutlarinin plan
cizimleri, yerinde yapilan gozlem ve oOlctimlerle ulasil-
mistir.

Gegici Afet Konutunun Engelliler I¢cin Evrensel
Standartlar Kilavuzuna Gére Degerlendirilmesi

Caligma kapsaminda ele alinan ‘genel tip’ ve ‘engelli
tip’ konteyner konutlar Osmaniye ili, Cevdetiye Belde-
si’'ndeki AFAD’a ait konteyner kentte bulunmaktadir.
Konteyner kentte kullanilan gegici afet konutlar1, Engelli-
ler icin Evrensel Standartlar Kilavuzu’nda bulunan erisi-
lebilirlik ile ilgili kriterlere gore degerlendirilmistir. Her
iki tip konut da AFAD tarafindan tasarlanmis, sartname-
leri hazirlanmig ve yiiklenici firmalara ihale yolu ile iiret-
tirilmistir. Iki konutun da dis 6lciileri 3mx7m.dir ve kul-
lanim alanlar1 21m? olmakla birlikte yerlesim planlar
farlilik gostermektedir (Sekil 3 ve 4).
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Sekil 3. Genel Tip Afet Konutu Plan:
(AFAD arsivinden temin edilmistir)
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Sekil 4. Engelli Tip Afet Konutu Plant
(AFAD arsivinden temin edilmistir)

AFAD’m tasarlayip trettirdigi Genel Tip ve Engelli
Tip konutlarin Evrensel Standartlar Kilavuzunda bulu-
nan konut ve erigilebilirlik ile ilgili segilen kriterlere
uyumluluklari, ‘engelli tip’ konutta yapilan iyilestirmele-
rin ‘genel tip’ ile farkliliklar1 grafikler yardimi ile ortaya
konmustur. Standartlarin degerlendirilmesinde {i¢ farkli
niteleme kullanilmistir: Uygun, aranan kriter, yerleske
ve/veya secilen konut icin dogru uygulanmstir; Uygun
degil, aranan kriter, yerleske ve/veya segilen konut igin
uygulanmis ama verilen 6l¢ii ya da 6zellikleri tastmamak-
tadir; Mevcut degil, aranan kriter, yerleske ve/veya seci-
len konut i¢in hi¢ uygulanmamistir ve degerlendirme
yapilacak bir veri bulunmamaktadir. Belirtilen bu iig
niteleme tiiriine gore degerlendirme sonuglan grafik hali-
ne getirilmis ve ylizdelik oranlara gore hazirlanan tablolar
asagida paylasilmistir (Sekil 5).
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Genel Tip Konutun Deger- Engelli Tip Konutun Deger-
lendirilmesi lendirilmesi
Uygun {52 knter) Uygan (67 knter)

21
W ygan Degil (75)

A9 Blfygun Degil (T4) e
Meveut Dagd (10C)
Meveur Diegil {11%)

Sekil 5. Genel Tip ve Engelli Tip Konutun, Engelliler Icin Evrensel
Standartlara Gore Degenlendirilmesi Grafigi (Unal, 2017).

AFAD tarafindan, grafiklerde ifade edildigi gibi genel
tip konteyner konutlarda engellilerin erigilebilirligini
arttiracak iyilestirmeler yapilmustir. Iyilestirmeler sonucu
tasarlanan engelli tip konteyner konutlarinda Evrensel
Standartlar Kilavuzuna uygun kriter sayist 52’den 67’ye
cikarilmistir. Bu artis kilavuzda bulunan kriterlerin karsi-
lanma yilizdesinde %6’lik bir iyilestirmeyi beraberinde
getirmistir. Her iki tip i¢in de uygun olmayan kriter sayisi
birbirine yakindir. Engelli tip i¢in 76, genel tip i¢in 74
kriterde uyumsuzluk goriilmektedir. “Mevcut olmama”
durumunda ise engelli tip i¢in 17 kriterlik bir azalma
gorlilmektedir. Bu goriilen iyilesme ile birlikte, uygun
olan kritelerlerdeki saymin da artmasi engelli konteyner-
lerinde AFAD tarafindan yapilan iyilestirmelerin gozle
goriiliir bir fark yarattigin1 gostermektedir.

Engelliler igin Evrensel Standartlar Kilavuzu’nda Eri-
silebilir Cevre Standartlar1 ve Erisilebilir Yap1 Standartla-
11 ana basliklar1 altinda 79 alt baslik bulunmaktadir. iki
konut ¢esidi icin, gegici afet konutu ve yerleskesinin in-
celenebilmesi agisindan segilen 245 kriter, 53 baslik al-
tinda tek bir grafige dokiildiiglinde daha once belirtilen 3
sonucun dagilimi ve bu degerlendirmelerin oransal gra-
fikleri goriilebilmektedir (Sekil 7, Sekil 8 ve Sekil 9).
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Grafiklerin nasil okunacagi ile ilgili bilgi asagida (Sekil
6) aciklanmaktadir (Unal, 2017).
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Sekil 6. Degerlendirme Tablolarinin Bilgi Dagilim Grafigi

1. 1 no’lu bolgede dikey olarak siralandirilmis,
kriterlere ait bagliklar bulunmaktadir. Bu bas-
liklar ve kriterler, Engelliler I¢in Evrensel
Standartlar Kilavuzu esas alinarak, konteyner
konut ve yerleskesini i¢ine alan kriterler ara-
sindan secilmis ve takip kolayligi saglamasi
icin kilavuz ile ayni sirada konumlandirilmis-
tir.
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2.

Konu bagliklar1 iki renk ile birbirlerinden ay-
rilmistir. Bu renk farkliligi basliklarin konu-
sunun degistigini (dis mekan, bina girisi ve
yatay kullanim, mutfaklar, tuvaletler, banyo-
lar, dus kabini, odalar) kullaniciya rahat oku-
tabilmek i¢in tasarlanmigtir.

3 no’lu bolgedeki siitunda bulunan rakamlar,
Ilgili konu bashgna ait kriterlerin “uygun”,
“aygun degil” ve “mevcut degil” degerlen-
dirmelerin say1sini gostermektedir.

no’lu bolgedeki konu bagligina ait kriterlerin
“uaygun”, “uygun degil” ve “mevcut degil” sa-
yilarimin yiizdesine gore boyutlandirilan satir-

lardir.
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Banyolar/ Kireet Kabinl veya Perdeler
Baryoler Eivet Keran

Sekil 7. Engelli Tip Konutlarin Evrensel Standartlar Kilavuzu 'nda
Bulunan Kriterlere Goére Degerlendirme Tablosu
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Sekil 8. Genel Tip Konutlarin Evrensel Standartlar Kilavuzu 'nda
Bulunan Kriterlere Gore Degerlendirme Tablosu
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Sekil 9. Genel Tip ve Engelli Tip Konutlar, Evrensel Standartlar
Kilavuzu’'nda Bulunan Kriterlere Gore Karsilastirma Tablosu (Uy-
gun olma durumu)
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6. Degerlendirme ve Sonug

Engellilerin i¢inde yasadiklar fiziksel ¢evre, sahip ol-
duklan fiziksel islev bozukluklari/yetersizlikleri ve bunun
yol actig1 sinirlamalar yiiziinden biiyiik 6nem tagimakta-
dir. Engelsiz yapili ¢evrenin olusturulmasi igin; acgik alan-
lar, binalar, toplu tasima hizmetleri ile bilgilendirme,
isaretleme ve duyumsanabilir yilizeylerin ayrintili olarak
diistiniilmesi, tasarim ve uygulamaya yon verecek stan-
dart, olgii, ilke ve kurallara uygun olarak olusturulmasi
gerekmektedir (True ve Tirel, 2013). Bu gerekliligin
yerine getirilmesi ile yapili g¢evrenin erigilebilir olmasi
saglanabilecek ve engelli bireyler toplumun bir iiyesi
olarak her tiirlii ihtiyacini karsilayabilmek icin, bulundu-
gu mekandan, ihtiyacini gorecegi mekana engelsiz bir
sekilde ulasabilecektir.

Ozellikle afet riski yiiksek bir iilke olan Tiirkiye’de
erisilebilirlik arastirilmasi gereken bir konudur. Tiirkiye
Jeolojik konumu sebebi ile siirekli deprem tehdidi altin-
dadir. Son 60 yilda meydana gelen afetlerin % 50’den
fazlas1 depremlerdir ve Tiirkiye niifusunun % 98’1 dep-
rem tehdidi altinda yasamaktadir (TMMOB, 2011). Bu
nedenle, Tiirkiye, depremlerde insan kaybi agisindan
diinyada tgiincii sirada, depremlerden etkilenen insan
sayist bakimindan ise sekizinci siradadir. Tiirkiye’de ve
diinyanin baz iilkelerinde afet sonrasi gerekli olan kalici
konutlarin ingaati i¢in gegen siire ortalama 3 yildir. Bu
siireg, tentenin altinda siginmaktan kalic1 konutlara gege-
ne kadarki tiim siireci igermektedir. Bu siire¢ diistiniildii-
giinde, afet sonrasi barinma ihtiyacini karsilamak igin
sunulan mekanlarin, ozellikle de engelli bireyler icin
erigilebilir olmas1 hayati 6nem tasimaktadir.
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Literatiirde var olan c¢alismalar incelendiginde gecici
afet konutlarinin engellilik ve erisilebilirlik agilarindan
ele alinmadig goriilmektedir. Gegici afet konutlari, en-
gellilik ve erigilebilirlik konularini birlikte ele alan bilim-
sel aragtirmalara literatiirde rastlanmamig olmasi bu ¢a-
lismanin ve daha sonra bu konuda yapilacak olan bilimsel
caligsmalarin 6nemini ortaya koymaktadir.

AFAD’1n tasarladig: ve tirettirdigi Osmaniye ili, Cev-
detiye beldesinde bulunmakta olan, genel tip ve engelli
tip gegici afet konutlari, Engelliler I¢in Evrensel Stan-
dartlar Kilavuzu’nda bulunan 79 baslikta yer alan, gegici
afet konutunun engellilerin erisilebilirliginin degerlendi-
rilmesi ile ilgili olan kriterlerle uygunluk agisindan deger-
lendirilmis, analiz tablolar1 olusturulmus ve degerlendir-
me sonuglar1 oransal grafiklerle ifade edilmistir.

Degerlendirme sonucunda: engelli tip konutlarin ban-
yo Olgiilerinde yapilan degisiklikler, koridor genislikleri,
i¢ kapr ol¢iilerinde yapilan iyilestirmeler fiziki kosullarin,
daha fazla standartlara uydugu goriilmiistiir. Banyonun
daha kiigiik tutulmasi sebebi ile genel tip konutlarda mut-
faga daha c¢ok alan birakildig1 goriilmektedir bununla
beraber tezgahlar, ¢calisma yiizeyleri, pisirme boliimii, set
iistii ocaklar, alt ve list dolap mutfak dolaplar1 ve 6zellik-
leri, eviyeler ve plan net kullanim alanlar1 standartlara
uymayan sorunlu bolgelerdir. Engelli konutlarinda bulu-
nan tuvaletlerde, istenen kriterlerde var olan 6zelliklere
daha ¢ok uyulmus ve 12 kriterde iyilesme saglanmustir.
Ancak, klozetin yerlesiminin 6nden ve yandan yaklasima
ve transfere izin vermeyecek sekilde konumlandirilmasi
ve klozetlerde tutunma cubuklar1 olmamasi konu ile
ilgili alt1 kriterden sadece iki tanesine uyulabilmesine
sebep olmustur. Engelli tip konutlarda lavabonun yiiksek-
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ligi, derinligi, alt yiizey yiiksekligi standartlarda verilen
Olciilere uymamaktadir. Engelli konutlarinin banyo kapist
genisligi standartlara uygun olarak tasarlanmistir. Ancak
burada da dikkate alinmalidir ki, banyolarda bulunmasi
gereken pek cok Ozellik (oturaklar, dus kabinleri, perde-
ler, tutunma g¢ubuklart vb.) engelli tip konteyner konut-
larda mevcut degildir. Odalar incelendiginde, engelli tip
icindeki banyolarin daha biiyiik olmasi sebebi ile bu ko-
nutlarda odalar ve dolayisi ile yagam alanlar1 kii¢tiltmiis-
tiir. Engelli tip konutlarda bulunan odalar, ulasilabilir bir
giizergahta yer almalan sebebi ile ilgili kriteri karsilaya-
bilmekte, plan kullanim alaninin kiigiik olmas1 sebebi ile
tic kriteri karsilayamamakta ve mobilya bulunmamasi
sebebi ile beg kriter degerlendirme dis1 kalmak durumun-
dadir.

Sekil 9’da goriilen grafik incelendiginde engelli tip
konteyner tasariminda yapilmis olan iyilestirmeler kon-
teynerin girisi, i¢ kapilar ve 6zellikleri, koridor ve holler,
mutfakla ilgili kriterler ve tuvaletler ile ilgili kriterlerde
goriilmektedir. Bunun yaninda sadece bina ici yatay dola-
sim, mutfak plan net kullanim alan1 ve odalar ile ilgili 3
kriterde, genel tip konutlar engelli tip konutlara gore ki-
lavuzda yer alan kriterlere daha uyumludur.

Sonug olarak, Evrensel Standartlar Kilavuzu’nda bu-
lunan 245 kriterden 15 tanesinde engelli tip konutlar,
genel tip konutlardan daha fazla kritere uymaktadir.
AFAD tarafindan engelli tip konut tasarimlarinda yapilan
iyilestirmelerin kriterlerin kargilanmasi konusunda gelis-
me gosterdigi ortaya ¢ikmakla beraber, engelli tip konut-
larin toplam 245 kriterden 67 tanesini karsilayabildigi
goriilmektedir. “mevcut degil” olarak degerlendirilen
kriterlerin azaltilmast ve “uygun degil” olarak degerlen-
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dirilen kriterlerin arttirtlmasi i¢in konteyner konutun
tasariminda yapilacak degisiklikler ile halen 67 olan
standartlara uygun kriter sayisi, arttilabilir.

Evrensel Standartlara gore yapilan degerlendirme, var
olan gecici afet konutu tasariminin, ortopedik engelli
bireylerin erisilebilirlik igin ihtiyaglarini karsilayamadi-
gin1 ortaya koymaktadir.

Bu calisma ile, ortopedik engelliler igin erisilebilir bir
gecici afet konutu tasariminda Evrensel Standartlar Kila-
vuzu'nda belirtilen kriterlere uyarak, mevcut olmayan
ozelliklerin mevcut hale getirilmesi ve uygun olmayan
olciilerin uygun hale dontistiiriilmesi hedeflenerek yeni bir
gegici afet konutu tasarlanmasina zemin hazirlanmistir.

Bu calisma haklara erisebilmekle ilgilidir...
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Giris

Demiryolu yerleskeleri, erken Cumhuriyet doneminde
kentsel degiskenligin temel 6znesidir; dahasi demiryolla-
rimin, Istasyon Caddesi gibi kent merkezini besleyen al-
ternatif ¢ekim alanlariyla birlikte modernlesme pratiginin
basladig1 kentsel esik oldugu da ileri siiriilebilir. Demir-
yollar1 ile “Ankara’ya kavugmak”, donemin kentleri agi-
sindan yasama bigimleri ve mekanlariyla da Ankara ile
ortak bir ¢izgide olmak anlamina gelmekteydi. Demiryol-
larinin buradaki katkisi, “muasir medeniyet seviyesine”
erisebilmek amaciyla teknik ve ekonomik kalkinmaya
onem veren Cumhuriyet rejimi igin bir uygarlastirma
tahayyiiliiniin arac1 olmasindadir. Boylece simgesel statii-
leri olan demiryollari, erken cumhuriyet déonemiyle 6z-
deslestirilen en onemli devlet tesebbiisleridir; oyle ki,
demiryollarinin ulagtig1 garlar dikey ve yatay hacimlerle
yapilan simetrik, yalin diizenlemelerden olusan standart
bir tasarimi izlerken bir yandan da gar binalarinin etrafina

sacaklanan ve demiryolu personeli i¢in insa edilen konut-
lar yine modernist estetigin temsilcileri haline gelmistir

' Bu ¢aligma, Necmettin Erbakan Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Mimarlik Anabilim Dali’nda yiiriitiilen “Modernlesme Pratigi Uzerinden
Kentsel ve Mimari Dinamiklerin Okunmasina Yonelik Bir Model Onerisi:
Sivas, 1870-1970” baslikli devam eden doktora tezinin bir bolimiidiir.

2 Ars. Gor., Cumhuriyet Universitesi Mimarhk Fakiiltesi, Mimarlik Bolii-
mil, pinarkoc85@gmail.com
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(Bozdogan, 2008, s. 137). Boyle bir temsiliyet diizenegi
Anadolu’nun hemen tiim kentlerinde goriilebilen ortak
bir ilerleme tahayyiiliinii gerceklestirmek iizere kurgu-
lanmistir. Bu metnin temel amaci da “demir aglarla orii-
len” ilke sathi igerisinde yenilik hatlari olarak ortaya
¢ikan demiryolu yerleskeleri arasindan Sivas Demiryolu
Yerleskesini, mimari ve kentsel tasarim kurgularini bi-
¢imsel, tislupsal ve anlamsal a¢idan analiz etmektir.

Demiryolu ag1 Sivas’a, Ankara-Erzurum demiryolu
hattinin Kayseri-Sivas hattinin bitmesiyle ulagmigstir. 30
Agustos 1930°da Sivas’a erisen demiryolu hattinin agilist
donemin bagbakami Ismet Indnii tarafindan yapilmstir
(Sekil 1). 1927°de yeri belirlenerek temeli atilan tren gari
ise ancak 1934’te tamamlanabilmistir.

F rlUmxive
CUMMUBIYETI

B B U e B e

Sekil 1. Ankara-Sivas demiryolu hattini anlatan pul ve Sivas’a trenin
ilk gelisi (sivas-eski fotograflar, 2018).

Bu noktada Sivas Devlet Demiryolu Yerleskesi’nin
kentsel mekandaki konumu iizerinden kisa bir a¢ilim yap-
mak gerekmektedir. Sivas Devlet Demiryolu yerleskesi,
yapildig1 dénemde sehrin batisinda agik bir kentsel boslu-
gun smurmi belirlemekteydi. Oyle ki, bu kentsel smir do-
nemde kentin yonetici merkezine ve ticaret merkezine ol-
duk¢a uzak bir mesafede konumlanmakta olup, aym za-
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manda, Kayseri Kapisi olarak bilinen kentin dig surlarmimn
dayandigi ve Kayserikapt mezarligimin bulundugu alan,
demiryolu agmin eristigi sinir1 tanitmlamaktadir. (Sekil 2).

Sivas kentinde 19. yiizyll reformlariyla yenilenen
kentsel mekan her ne kadar belirgin miidahalelerle kent-
sel merkezi iglevsel olarak degisime ugratsa da kentsel
stireklilik arz eden merkezlerin uzagindaki bu alana ilk
erisen, demiryolu agidir ve demiryolu ag1 beraberinde
modernlesme pratigini de getirmistir. Bu, iki sekilde ger-
ceklesmistir. ilki, demiryolu agmin tren gariyla baslayan

yapilagsmasinda zamanla sagaklanan ve dogrudan demir-
yolu ile iliskili olan 6gelerin eklemlenmesi, ikincisi ise
kentin yonetici merkezinin demiryolu agia baglanmasi
girisimidir. Her iki durum da kentte artik modernizm
esiginden gegildigini ve geridoniilemez bir kopmanin
gergeklestigini mustulamaktadir.

Sekil 2. DDY yerleskesinin kent merkezine gore konumu ve tren gar
ve Kayserikapr mezarligi olarak bilinen yakin gevresi (sivasresimleri,
2018).
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Sivas Devlet Demiryolu Yerleskesi

300.000 m*’lik alan iizerinde oturan ve yaklasik 180
adet yapidan olusan Sivas Devlet Demiryollar1 yerleskesi
ozellikle 1930-1951 yillart arasinda gelismistir (Bayram
ve Ulusans, 2009, s. 237). Bu siirecte kentin bati yakasin-
daki Kayserikapt mezarlig1 alaninda gar binasiyla basla-
yan ardindan demiryolu aginin gereksinimleri dogrultu-
sunda iiretim ve sosyal donatilarin eklemlenmesiyle olu-
san kentsel hareketlilik vagon fabrikasinin kurulmasiyla
devam etmis, boylelikle fabrikaya ait donatilar ve sosyal
alanlarla kentsel agiklik bicimlendirmistir. Cer Atolyesi
adiyla anilan bu fabrika ve demiryolu hizmet binalar
zamanla igice ge¢cmistir ancak bu metin boyunca sadece
istasyon hizmet binalar1 degerlendirilecektir. Bu kapsam-
da Devlet Demiryolu Yerleskesi ile ilintili yapilar gar
binasi, silo, alimantasyon binasi ve su deposu, loko ba-
kim at6lyesi, vagon bakim-onarim atdlye midirligi,
TCDD atdlye binasi, misafithane, TCDD 4. Bolge Mii-
diirliigii, hastane, lojistik miidiirliigii binas1 ve CTC bina-
s1, PTT, 1s1 merkezi, yemekhane, malzeme miidiirligi ve
malzeme A-B reyonlari, kisim sefligi ve sube sefligi bi-
nasi, taginmaz mallar sefligi binasi, Kadi Burhanettin
Okulu ve TCDD egitim merkezidir (Sekil 3).

Sekil 3. 1966 tarihli 6zgiin projeye gére Sivas Devlet Demiryolu
Yerleskesi 'nin vaziyet plani (TCDD arsivi, 2018).
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Odak yapi: Tren gan

Sivas Tren gari, ilerleme mevhumunun yol agtig1 mo-
dernlesme pratiginin kentsel mekandaki ilk tasavvurudur.
Malatya ya da Manisa gibi diger kentlerin gar binalartyla
plan tipolojisi ve iislupsal 6zellikleriyle benzerlikler gos-
teren Sivas tren gar1 binasi, modernist estetigin yalin,
diisey ve yatay hacimler, simetri, diiz ¢cati ve geometrik
cephe kompozisyonu gibi karakteristik mimari unsurlari-
n1 igermektedir. Genel olarak 1930’11 yillardan sonra inga
edilen gar binalarinda, ge¢ Osmanli mimari iislubundan
gelen eklektik mimari unsurlarin arindirildigr goriilmek-
tedir ve bu dénemde artik batili rasyonalist modern mi-
mari dilin iznine rastlanmaktadir. Bu mimari dil DDY
yerleskesindeki yer alan diger servis yapilarinin (sosyo-

kiiltiirel tesisler, isletme binalari vb.) mimari dilini de
etkilemistir (Sekil 4).

Sekil 4. Sivas tren gari (sivasresimleri, 2018).

Kiitle diizenegi, giiclii silmelerle vurgulanarak yatay-
lik etkisi artirilan yapinin govdesi ii¢ pargaya boliinmiis
olup ortadaki parga giris mekanini olusturmustur. Giris
mekanin tamimlandig1 aksiyal hat, simetrik bir planimet-
riyle bolintiilenmis ve diiseyde yan kiitlelerin {izerinden
farkli bir ylikseklikte kurgulanarak bicimlendirilmistir.
Giris mekani bir merkezilik tanimlamakla birlikte kuzey-
giiney eksenindeki gegirgenligi organize etmektedir. Ya-
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piya kuzey yoniindeki Istasyon Caddesi iizerinden giril-
mekte olup giiney yoniindeki demiryolu hattina baglanti-

y1 saglayan peronlara gecis yine giris mekani iizerinden-
dir. Dolayistyla kuzey-giiney aksi ile pekistirilen giris
mekaninda tam bir aksiyalite vurgusu ve gegirgenlik ha-
kimdir (Sekil 5).

Sekil 5. Sivas tren gari (sivasresimleri, 2018).

Dikdortgen formda, bodrum, zemin ve birinci kat ol-
mak iizere 3 katta planlanan yapi da zemin kat, giris me-
kan1 ve peronlara gecis ile bicimlendirilmistir. Yine ze-
min katta kiitlenin sag kanadinda hareket memurlugu,
kumanda odas1 ve gar miidiirligii giiney yoniine cephe
verirken, hasilat memurlugu, personel dinlenme odasi,
depo alanlar1 da kuzey yoniine yerlestirilmistir. Giris
mekaninin sol kanadinda ise giliney yoniinde hareket bol-
ge amirligi, bekleme salonu yer alirken, kuzeyde berber,
karakol ve 1slak hacimler bulunmaktadir. Birinci katta 3
adet lojman ve caligma odalar1 diizenlenmistir. Yapinin
bodrum kat1 ise kismi olarak kullanilmakta olup, kazan
dairesi ve kdmiirliik alanlarina ayrilmistir (Sekil 6).
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Sekil 6. Sivas tren gari plan, kesit ve goriiniisler (TCDD Arsiv, 2018).

Cephe kurgusunda ise en dikkat ¢ekici unsurlar sove
ve silmelerdir. Zemin katta pencerelerin dort tarafini
ceviren vurgulu soveler iist kat hizasinda tiim pencereleri
yatay bir hatta birlestirmektedir. Alt kattaki biiyiik dort-
gen pencereler, iist katta daha kiigiik kare pencerelerle
yatay ¢izgiler ve dikey giines kiricilar, simetrik, siissiiz
diizenlemeler, diiz catilar ve geometrik cephe kompozis-
yonlart ile yapi, modernizmin kentteki ilk drneklerinden
biridir. Ayrica garin dogu yoniinde yer alan Miihiirzade
Cesmesi, kentte Emek Apartmani ve Ornek Oteli gibi
donemin diger 6nemli yapilarinin da miiellifi olan Todor
Usta tarafindan yapilmistir (Sekil 7).
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Sekil 7. Tren garinin yamndaki Miihiirzade Cesmesi ve Atatiirk iin
ziyareti (sivasresimleri, 2018, sivas-eski fotograflar, 2018).

Istasyon Hizmet Binalar

Tren gar ile baglayan yapilasma siireci, demiryolu
aginin gereksindigi diger hizmet ve servis binalariyla
devam etmistir. 1930-1940 yillar1 arasinda demiryolu
yerleskesine atdlye binasi, loko bakim atolyesi ve miidiir-
liik binasi, alimantasyon binasi, silo, su deposu, vagon
bakim onarim atdlye miidiirliigii binast, lojistik miidiirlii-
gii, malzeme miidiirliigli, malzeme reyon binalari, kisim
sefligi ve tasinmaz mallar sefligi eklemlenmistir (Sekil 8-
9-10). 1940-1950 yillar1 arasinda yerleskeye bir ilkokul,
yemekhane, 1s1 merkezi, PTT ve sube sefligi binas1 insa
edilmistir (Sekil 4.11). 1950-1960 yillar1 arasinda ise bir
hastane, ¢iraklik okulu, saglik miidiirliigii demiryolu yer-
leskesinin bir parcasi olarak yapilmistir (Sekil 4.12).
1970’lerde herhangi bir yapilagsma goriilmeyen yerleske-
ye 1980’lerde misafirhane, CTC binasi ve 4. Isletme mii-
diirligii binasimin ek binas1 yapilmistir (Sekil 4.13).



Atolye binasi (1935)
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Alimantasyon binast

L1028

Su deposu (1935)

Sekil 8. 1930-1940 yillar: arasinda demiryolu yerleskesine eklemlenen
yapilar (TCDD Arsiv, 2018; yazar arsivi, 29.05.2018; sivasresimleri,

2018).

Silo (1933-34)
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Vagon bakim onarim atdlye
miidiirligii binasi (1933)

Lojistik miidiir-
lit&is (1022

Malzeme midiirligii (1939)
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Sekil 9. 1930-1940 yillar arasinda demiryolu yerleskesine eklemlenen

yapilar (TCDD Arsiv, 2018; yazar arsivi, 29.05.2018; sivasresimleri,
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2018).

Malzeme reyon
binalar1 (1939)
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Tasinmaz mallar sefligi (1933)
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Kisim sefligi (1933)

Sekil 10. 1930-1940 yillar: arasinda demiryolu yerleskesine eklemle-
nen yapilar (TCDD Arsiv, 2018; yazar arsivi, 29.05.2018; sivasresim-
leri, 2018).

Demiryolu yerleskesinin 1930-1940 yillan arasina ta-
rihlenen yapilarinda dikkat ¢ceken en 6nemli noktalardan
biri, servis elemani olarak islev géren yapilarin 6ncelikli
ve demiryolu hattina yakin sekilde insa edilmis oldugu-
dur. Bunlar arasinda silo, su deposu, alimantasyon binasi,
lojistik miidiirliigii binasi, tasinmaz mallar sefligi binasi
bulunmaktadir. Malzeme reyonu binasi, malzeme miidiir-
liigli binasi, vagon bakim onarim atdlye miidiirligii bina-
s1, loko bakim atdlyesi ve atolye binasi ise tiimiiyle idari
birimlere ve bakim-onarim iglemlerinin yapilacagi hizmet
alanlarina ayrilmistir ve tren garindan belirli bir uzaklikta
inga edilmistir. Yerleske genelindeki donem yapilari,
yatay bir uzanimda sekillenirken kule formunda tasarla-
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nan birka¢ yapiyla alan diisey yonde bir ritim kazanmis-
tir. Ayrica ilk donem yapilart prizmatik govdeleri, beto-
narme karkas yapim sistemleri ve cephe diizenekleriyle
modernist estetigin ilk 6rnekleridir. Kente sizan bu ilk
modernist estetige sahip yapilarda dikkat ¢eken bir diger
Ozellik de yapilarda goriilen miitevazi 6l¢ektir. Tasarim-
sal olarak bu diizenekte bir 6l¢egin kurgulanmasi, ilk
bagta imkanlarin kisithiligina baglansa da netice de yapi-
larin bigimsel yapilanmalari, boyutlar1 ve cephe diizenleri
son derece rasyonel ve islevsel bir mimari karakter sun-
maktadir. Ancak bu donemde insa edilmis olan yapilarda
tutarli sekilde izlenen bir bigimsel ve cephesel siireklilik-
ten sz etmek zordur.

Hububat depolamak i¢in inga edilen Silo binast Cum-
huriyet doneminde yapilan betonarme silolarin ilk kusak
kule tipi silo 6rneklerindendir. Depolama alanlar ve hu-
bubatlarin yap1 i¢inde taginmasini saglayan mekanik ak-
sami mevcuttur. Silonun sekizgen govdeli kuleleri tahil
ambar1 olarak kullanilirken bu kulelere bitisik sekilde
isletme binas1 yerlestirilmistir. Donemin son teknolojisini
barindiran yapimin i¢ donanimi (kurutma, tartma, temiz-
leme, siniflandirma ve elektrikli yiikleme-bosaltma vs.)
biiyiik oranda saglikli bir sekilde giiniimiize ulagmis olup
yapinin kendisi ve i¢ donanimi dénemini anlatan bir sergi
unsurudur (Agraz, 2018, s. 36). Prizmatik govdesiyle
dikkat ¢eken alimantasyon binasi ise malzeme depolama
amagli olarak kullanilmaktadir. Su deposu ise buharl
lokomotiflerin su ihtiyaci i¢in yapilmistir. Kule bigimin-
deki yapinin zemin katinda kazan dairesi, pompaci daire-
si ve 1slak hacimler bulunmaktadir. Birinci katta ise pom-
paci evi bulunmaktadir ve bu mekana giris, disardan bir
merdivenle saglanmaktadir. Bir oda ve mutfak boliimiin-
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den olusan pompaci evinde yer alan merdivenle su haz-
nesinin bir alt katindaki mekana ¢ikilmaktadir. Su hazi-
nesi ihtiva eden iist iiglincii kat1 hafifce disa dogru tagi-
rilmistir. Silo, alimantasyon ve su deposu kule bigimle-
riyle yerleskeye diisey yonde bir dinamik etki kazandir-
maktadir. Ote yandan prizmatik gdvdeleri islevselci bir
yaklagimla tasarlanmis olup, ayirtedici bir {islupsal sema
kullanilmamustir.

Istasyon hizmet binalarindan olan TCDD Atélye bina-
s1, yigma sistemde insa edilmis olup tek kathidir. Dogu-
bat1 aks1 boyunca yerlestirilen dar-uzun dikdortgen gov-
desinde kuzey-giiney hatti arasinda baglantiy1 saglayan
gecirgen acikliklar bulunmaktadir. Atélye binasinin me-
kansal organizasyonunda marangoz, demir-kaynak, soba-
teneke, torna-tesviye isi atolyeleri ve ofis mekanlar1 yer
almaktadir.

Istasyon hattina hizmet veren énemli bir diger yap1 ise
loko bakim atdlyesidir. Yapi, birbirine bitisik 5 bloktan
olugmaktadir. Kuzeydogu-giineybati aksi boyunca uzanan
yapi, dikdortgen bir kiitleye sahiptir. Giiney yoniindeki 4
blok ayni dlgiilerde biiylik boyutlara ve es goriiniise sahip
atolye iken kuzeydeki diger 4 blogun hizasindan batiya
dogru uzunca bir sundurma ile ortiilii bir kiitleden olus-
maktadir. Bu ayriksi kiitle gévdesi, idari ve diger perso-
nele ait bir dizi mekanlardan meydana gelmistir.

Vagon bakim onarim atdlye miidiirliigi binasi, tren
garinin batisinda konumlanmaktadir ve zemin kat, zemin
tizeri 1 kattan olugmaktadir. Gar binasina en yakin ko-
numlanan yerleske hizmet binasidir ve 1960’lara kadar
yatakhane olarak kullanilmigtir. Vagon bakim onarim
atelye miidiirliigii binasinin bat1 cephesine kismen bitigik
olarak konumlanan lojistik miidiirliigii binasinin bati
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cephesi de tesisin ilk doneminde demiryolu hattina yakin
konumla paralel dogrultulu yerlestirilmis dar-uzun dik-
dortgen planh lojistik miidiirliigii kapali hangar ile biti-
siktir. Lojistik miidiirliigiiniin kapali hangari ise yerleske-
deki ilk binalardan olmasi Gtesinde, cephe dili ve gele-
neksel mimari dile yakin karakteristik unsurlartyla dikkat
cekmektedir. Hangarin tek kattan olusan kiitlesi konsol-
larla desteklenmis genis sacakli besik cat1 ortiilii cephe
kurgusu, geleneksel mimarilerde rastlanan kurgulari ha-
tirlatir niteliktedir. Ayrica hangar binasinin beden duvari
tag malzemeyle oOriilerek kuzey ve giineydeki uzun cephe-
lerine genis kapilar ve ufak boyutlu pencereler yerlestiri-
lirken lojistik miidiirliigii binas1 betonarme karkas sistem
ile planlanmastir.

Malzeme miidiirliigii binasi, kuzey-giiney dogrultu-
sunda yerlestirilmistir ve yapi, ofis mekanlaryla islev-
lendirilmistir. Yapinin batisinda malzeme reyon binalari
(A-B reyonlar1) bulunmaktadir. A-B reyonlari, dogu-bati
aksinda tek kath olarak es biiyiikliikteki iki adet dikdort-
gen kiitlenin islevlendirilmesiyle elde edilmistir. Tek katl
olarak insa edilen taginmaz mallar sefligi binas1 ise dik-
dortgen bir kiitleye sahiptir. 1933°te insa edilen yapi, tren
garmin dogusunda ve peron sa¢aginin uzantisinda peron-
lara paralel sekilde yerlestirilmistir. Kisim sefligi binasi
ise atolye binasinin giineybatisinda konumlanmistir. U
formlu plan kurgusuyla tasarlanan yapi, kuzeye dogru
diger yapilarla arasinda avlu olusturmaktadir. U bi¢imini
meydana getiren iki kol boyutsal ve cephe karakteri agi-
sindan simetriktir; kiitle kamyon tamir postasi, ambar,
motorhane, kaporta tamir atdlyesi, ofis mekanlari, sendi-
ka birimleri, emlak boliimii, kisim sefligi biirolari, miidiir
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yardimcist ve biiro mekanlari ile miidiir odas1 ve demir-
basin yer aldig1 mekanlarla islevlendirilmistir.

Gorildiigi gibi 1930-1940 yillar1 arasinda demiryolu
yerleskesine eklemlenen yapilar, tren garimin bigimsel-
tislupsal seviyesine erisememekle birlikte son derece
islevselci bir tutumla insa edilmislerdir. Her ne kadar
prizmatik govdeleriyle miitevazi bir dlgek sunmus olsalar
da cephe dizgelerinde ya da kiitlesel diizenekte ayirtedici
bir izlek yoktur.

Ote yandan bu dénemde tren gar1 etrafi daha ¢ok uz-
manlagsmayla pekisen bir ¢aligma bolgesi konumundadir.
Bir sonraki baglikta deginilecek olan lojman binalar1 hak-
kinda da burada soylenebilecek olan sey, calisma bolgesi
ve yasama alani arasindaki mekansal dlgege iliskin tutar-
liliktir. Ayrica tren garmmin yapimiyla baglayan siireg
1940’larin sonuna geldiginde eklemlenen istasyon hizmet
binalartyla alanin, iyiden iyiye bir yerleske niteligine
biirlindiigii ortaya ¢ikmaktadir. 1940-1950 yillar arasinda
insa edilmis ilkokul, yemekhane, 1s1 merkezi, PTT ve
sube sefligi binasi ise yerleskenin sosyal donatilarini
tamamlamaya yonelik girisimlerdir.
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Yemekhane (1940)

Is1 merkezi (1940) ‘
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PTT (1940’lar)

P
e e e TR L

i‘l_-,

Sube sefligi binasi (1949)

Sekil 11. 1940-1950 yillar: arasinda demiryolu yerleskesine ek-
lemlenen yapilar (TCDD Arsiv, 2018; yazar arsivi, 29.05.2018; sivas-
resimleri, 2018).

1940-1950 yillar1 arasinda yerleskeye eklemlenen ya-
pilarda 6ne ¢ikan baglica 6zellik yine konumlanma diize-
nekleridir. Demiryolu hatt1 boyunca ve tren garinin yakin
cevresinde yerlesen yapilar, halen tren gartyla birlikte
gelen prestijin pargasi olma istegindedirler. Bu donemde-
ki tek istisna ilkokul binasidir; okul, tren garmin karsi
aksindaki kuzey alanda ve lojmanlara daha yakin olarak
insa edilmistir. 3 kattan olusan Kadiburhanettin Ilkokulu
(giiniimiizde Vali Liitfullah Bilgin ilkokulu) dogu-bat:
dogrultusunda dikdértgen bir plan kurgusuna sahiptir ve
birbiriyle zemin kattan baglantili iki bloktan olugmakta-
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dir. Bu bloklardan bat1 yoniinde olani ilk insa edilen olup,
dogu taraftaki blok sonradan ilave edilmistir.

Yemekhane binasi 6nce kuzeye ve sonra bu kisimdan
da batiya dogru ilave edildigi anlasilan bdliimleriyle be-
raber, besik cat1 Ortii sistemine ve sade bir mimari dile
sahiptir. Is1 merkezi binasi ise silo binasmnin dogusunda
konumlanmaktadir. Demiryolu yerleskesinde bulunan
binalarin kalorifer tesisatina ait kazan dairesi olarak kul-
lan1lmaktadir. Giiniimiizde Sivas Tiirk Ocag1 binasi ola-
rak kullanilan PTT binasi ise posta igletmelerine hizmet
vermek amaciyla tasarlanmistir. Tren garimin kuzeybati-
sinda konumlanmaktadir. Yemekhane, 1s1 merkezi ve
PTT binas1 kiitlesel diizenekleri agisindan rasyonel sekil-
de ele alinmis olsa da cephe kurgularinda ya da plan or-
ganizasyonlarinda 6ne ¢ikan herhangi bir izlek bulun-
mamaktadir. Ote yandan sube sefligi binasi, islevselci
sekilde ele alinan ve sosyal donatiy1 tamamlayan 1940-50
yillar1 arasindaki diger yapilardan ayrilmaktadir. Tren
garinin  dogusunda konumlanan yapi, 1930-40 yillan
arasinda insa edilen vagon bakim onarim atdlye miidiir-
lugh ya da lojistik miidiirliigii binasi ile benzer mimari
izlekler tasimaktadir.

1950-1960 yillar1 arasinda demiryolu yerleskesine bir
hastane, egitim merkezi (¢iraklik okulu) ve saglik miidiir-
ligli eklemlenmistir. Donemin yapilarinda 6ne ¢ikan
unsur, konumlanma ve islevsel agilimlar iizerinden anla-
silmaktadir. Ornegin hastane binasi, tren gar1 ve istasyon
hizmet binalarimin bulundugu alandan oldukca uzak bir
mesafededir. Tren garinin kuzey hattindaki yamaca yerle-
sen hastane binasi, lojmanlara yakin sekilde konumlandi-
rilmigtir. Egitim merkezi ve saglik miidiirliigii binasi ise



Pinar KOC * 571

yine tren garinin ve istasyon hizmet binalarindan olusan
yerleskenin diginda bulunmaktadir.

=275 | B ]
= T

Hastane (1956)

-
E.----——-.-.r——-

Egitim merkezi (1952)
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Saglik mudiirligi (1952)

Sekil 12. 1950-1960 yullari arasinda demiryolu yerles-
kesine eklemlenen yapilar (TCDD Arsiv, 2018; yazar arsivi,
29.05.2018; sivasresimleri, 2018, Sivas KTVKK).

Hastane binasi uzun yillar DDY hastanesi olarak isle-
vini siirdiirmiis, bir siire SSK hastanesinin poliklinigi
olarak kullanilmigtir. Giiniimiizde Kamu Hastaneler Bir-
ligi Genel Sekreterligi olarak hizmet vermektedir. Yapi
iki kiitle diizeneginden meydana gelmektedir ve kiitleler
birbirine birinci kattan baglanmaktadir. Bina anitsal ige-
rigi ve cephe dizgeleri baglaminda degerlendirildiginde
genel itibariyle II. Ulusal Mimarlik Donemi iislubunu
yansitmaktadir.
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TCDD Egitim Merkezi (Ciraklik Okulu) binasi, 1964
senesinden 6nce Demir Ortaokulu olarak hizmet vermis-
tir. 1964-1974 yillan arasinda TCDD Pansiyon Midiirlii-
gii olarak kullanilmig, 1979-1988 yillar1 arasinda TCDD
Pratik Sanat okulundaki 6grencilerin egitim merkezi ve
yatakhanesi olarak islevlendirilmigtir. 1991-1998 yillar
arasinda yeniden pansiyon miidiirliigii olarak kullanilan
yapi, giinlimiizde kursiyer kabul edilerek egitim ve 0gre-
tim hizmetini devam etmektedir. DDY yerleskesinin di-
sinda kalan ve 1952°de saglik miidiirliigiine doniistiiriilen
bina ise 6zgiin kullaniminda lojman olarak tasarlanmistir.
Giiniimiizde TCDD 4. isletme Miidiirliigii’ne bagl olarak
modernizasyon servis miidiirliigii olarak kullanilan yapa,
dikdortgen bir kiitleye sahiptir ve hem plan kurgusunda
hem de cephe diizeneginde simetri hakimdir.

1950-1960 yillan arasindaki bu yapilagma 1960°’ta in-
sa edilen TCDD 4. Bolge Miidiirliigii binasiyla devam
etmistir. 1970’ler boyunca yerleskeye herhangi bir yapi
eklemlenmemistir. Aslinda 1940’lara kadar hizmet bina-
lariyla konsolide edilen tren gar1 ¢cevresi, 1960’lara kadar
yapilan sosyal donatilarla artik tam bir yerleske goriinii-
miindedir. Istasyon ve bakim-onarim alanlar1 ¢alisma
bolgesini tanimlarken, bir sonraki baslikta deginilecek
olan lojmanlar ve okul, egitim merkezi, hastane, PTT gibi
yapilar bu calisma bolgesinin sosyal donatilaridir. Yine
Tiidemsas (Cer Atolyesi) vagon fabrikasinin da demiryo-
lu yerleskesiyle icice gecen konumlanmasiyla alan, kar-
magik bir yerleskeye doniigsmiistiir.
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Misafirhane (1987)

CTC binas1 (1982)

4. igletme midirligi ve
ek binasi (1960/1985)

Sekil 13. 1980 lerde demiryolu yerleskesine eklemlenen yapilar
(TCDD Arsiv, 2018; yazar arsivi, 29.05.2018; sivasresimleri, 2018).
Boylece 1930’larda Kayserikap1 mezarlig: olarak bili-
nen kentin bu bati1 yakasi, 1960’lara geldiginde ulagim agi
ile desteklenen sanayi/calisma bolgesi ve periferisinde
yerlesen yasama alanlar1 ve yine yakin ¢evresinde tetik-
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ledigi yeni yapilagmalar ile Sivas’ta modernlesme prati-
ginin son derece radikal bir ¢ehresini meydana getirmis-
tir. Bu siireg, 1980’lerde yerleske ¢evresine yine Devlet
Demiryolu tesislerine bagli misafirhane, CTC binasi ve 4.
Isletme miidiirliigii ek binasinin yapilmasiyla devam et-
mistir.

TCDD 4. Bolge Miidiirliigii binas1 demiryollarina ait
idari birimlerden biridir ve iki asamada insa edilmistir.
Isletme binasinim ilk gdvdesi olan kiitle, tren garmin tam
kargisinda konumlanmaktadir ve 1960’ta inga edilmistir.
Ik yapildig1 yillarda ana kiitlenin zemin kat: poliklinik
olarak hizmet vermis, iist katlar yonetim islevine ayril-
mistir. Zaman igerisinde ortaya ¢ikan islevsel gereksinim-
leri karsilamak amaciyla binaya yeni bir dikdortgen kiitle
eklenmistir. 1985/86’da eklenen bu yapi, ana kiitlenin
kuzeydogu kismindan birbirine baglanmaktadir. Baslan-
gictaki prizmatik govdeli striiktiir boylece L bicimli bir
mekansal organizasyon semasina doniismiigtiir. Yapi
uzun cephe hatlariyla oldukca karakteristik bir dile sahip-
tir. Bu dilin en belirgin 6zellikleri giris sacag1 ve pencere
acikliklarinda gozlemlenmektedir.

CTC merkezi, Vagon Bakim Onarim Atelye Miidiir-
ligh binasinin kuzeyine 1982’de insa edilmistir. Ze-
min+1 kath olarak insa edilen yapi, ofis mekanlarn ile
donatilmigtir. Son olarak misafirhane binasi ise tren gari-
nin batisinda konumlanmaktadir. 1987°de personel misa-
firhanesi olarak insa edilmistir.

Demiryolu Lojmanlari

Kentin bat1 yakasindaki tren gar1 ve istasyon hizmet
binalar1, etrafindaki iskan politikasmni da gelistirmis ve
doniistiirmiistlir. 1933-1952 zaman araliginda demiryolu
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calisanlar1 i¢in insa edilen lojmanlar, plan ve cephe diize-
negi acisindan kentin geleneksel konut dokusundan ayri-
san bir mimari dilin temsilcisidir. Dahas1 barimma prati-
ginde meydana gelen bu degisim, kentsel mekanda da bir
ayrismaya yol vermistir. Ornegin Aslanoglu (2001, s. 43)
1928’de Ankara’nin planlanmasi kapsaminda imar plani
raporuna gore sanayi kuruluslar1 ve fabrikalar ¢evresinde
“amele mahallesi”, yonetici alanlara yakin “memur ma-
hallesi”, egitim alanlarina yakin yerlerde de profesorlere
ait konutlardan olusan bolgeler gibi meslek gruplarini
gbzeten bir planlamanin 6ngoriildiigiinii belirtmektedir.
1930-50 araliginda Sivas i¢in yoOnetici merkez, ticaret
bolgesi, okullar bolgesi ve sanayi bolgesi olarak ayrigsan
kentsel mekan konutlasma anlaminda belirgin bdlgeleme-
lere, ilk etapta tren gar1 ve istasyon hizmet binalari araci-
ligryla kavusmustur. Ornegin, tren garmin kuzeyinde bir
demiryolu mahallesinin planlamas1 yapilmistir (Sekil 14).
Demiryolu is¢i mahallesi, avan projesine uygun sekilde
gerceklesmemis olsa da demiryolu lojmanlari asamali
olarak insa edilebilmistir (Sekil 15).

Sekil 14. Demiryolu is¢i mahallesinin avan projesi ve 1937 tarihli
ozgiin projesine gore memur evleri (Bilgin, 1999; TCDD arsivi, 2018).
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Sekil 15. 1966 tarihli vaziyet planina gére lojmanlar ve giiniimiiz-
de lojmanlarin konumu (TCDD arsivi, 2018).

Devlet demiryolu lojman binalari incelendiginde
1930’lar boyunca yapilan ilk lojmanlarin sayilarinin ol-
dukca az oldugu ve konutlarmn demiryolu agma bitisik
sekilde yerlestirildigi, dolayisiyla kentsel mekanla ¢ok az
temas kurdugu ortadadir. Bu durumun temel sebebi olarak
ilk lojman binalarinin, demiryolunun gereksindigi hizmet
birimlerine yakin sekilde insa edilmis olmasi gdsterilebilir.
Ornegin 1933’te insa edilen atelye sef evi, yerleskenin en
bat1 ucunda yer alan atelyeler ve atelye yazihanesiyle ¢ev-
rili alanda bulunmaktadir. Benzer sekilde yine 1933°te insa
edilen depo miidiir lojman1 da atelye sef eviyle yanyana
konumlandirilmis olup depo miidiir lojman binasi yine
demiryolunun hizmet birimleri olan depo atelye ve yaziha-
nesine ylirime mesafesindeki bir konuma yerlestirilmistir.
Her iki lojman binasinin da dogusunda silo binasi bulun-
maktadir. Bu ilk lojmanlar miistakil-bahgeli konut tipoloji-
sine sahiptir ve bu tipolojinin kentteki ilk 6rnekleri olan bu
yapilardan atelye sef evi tek katliyken depo miidiir lojmani
2 kathidir (Sekil 16).
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Sekil 16. Atelye sef evi ve depo miidiir lojmani (Sivas KTVKK).

Atelye sef evi ve depo miidiir lojmaninin konumlandigi
hatt1 takip ederek yerleskenin dogu ucuna yaklasildikca
yine 1933’te insa edilmis olan lojmanlara ulasilmaktadir.
Bunlar arasindan lojmanlardan sadece biri 1944 tarihlidir
ve bu lojman da yerleskenin en dogu ucundadir. Demiryo-
lu agina paralel sekilde yerlestirilen bu lojmanlar da yine
bahgeli-miistakil ve 2 katli bir tipoloji sergilemekte olup
iclerinden sadece yerleskenin en dogu ucunu tutan lojman
tek kathidir (Sekil 17-18). Ayrica bu konumlanmada yine
sube binasi lojmaninin istasyon hizmet birimlerine yakin
olacak sekilde konumlandirildigi goriilmektedir.

Demiryolu agina paralel sekilde konumlandirilan ve
depo, atdlye gibi istasyon hizmet binalarinin sorumlu
yoneticileri igin yiiriime mesafesinde yerlestirilen konut-
larin timi miistakil-bahgeli bir tipoloji gostermektedir.
Tek ya da 2 kath olarak farkli kat sayilarinda olsalar da
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planimetrik kuruluslari agisindan demiryolu lojmanlari,
geleneksel konutun plan diizeneginden ayrismis ve me-
kan orgiitlenmesi agisindansa modern hayatin gereklerine
uygun sekilde bi¢imlenmistir.

Sekil 17. Demiryolu yerleskesinin dogu ucunu tutan lojmanlar
(Sivas KTVKK).

S

Sekil 18. Sube binasi lojmant ve yerleskenin en dogu ucunu
tutan lojman (Sivas KTVKK).
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Demiryolu ag1 etrafinda konumlanan bu lojmanlara ek
olarak bir de Istasyon Caddesi aksinda bir lojman binasi
1933’te insa edilmistir. Giiniimiizde dernek olarak kulla-
nilan bu lojman, yerleskeden yaklasik olarak 300 metre
mesafededir ve bu anlamda demiryolu yerleskesinin digi-
na inga edilen ilk lojmandir. 2 katli yap1 yine bahgeli-
miistakil bir organizasyon gostermektedir (Sekil 19).
Ayrica yapi, yerleske icerisindeki diger lojmanlara gore
daha genis kiitlesi ile ¢cok birimli ilk lojman olma 6zelli-
gini de tagimaktadir.

Sekil 19. Demiryolu yerleskesi disindaki ilk lojman (Sivas KTVKK;
yazar arsivi, 2019).

Bu anlamda devlet demiryoluna ait 1930’larm ilk ko-
nut tipleri, kentteki ilk modern konut diizenegini goreceli
olarak ortaya koymaktadir; gorecelidir ¢iinkii bu konutlar
her ne kadar plan diizenegi olarak yasama, yatma ve 1slak
hacimlerden olusan derli toplu ve hiyerarsik bir kademe-
lenmeyle diizenlenmis bir tipoloji gosterseler de kiitlele-
rin cephe Orgiisii daha geleneksel imgelerle donanmustir.
Tek kath atelye sef evi, 2 kathi sube binasi lojmani, yer-
leskenin dogu ucunu tutan tek katli lojman ve Istasyon
Caddesi’ndeki 2 katli lojman cephe Orglisii agisindan
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daha rasyonel dizgelerle donanmis olsa da yine de cephe
yiizeylerindeki silme ve kornig gibi detaylar yerel dlcege
referans vermektedir. Yani 1930’lar ve 1940’lar boyunca
insa edilen demiryolu konutlarinda geleneksel dokuya
daha fazla atifta bulunan bir 6l¢ek ve cephe diizeneginde
yerel ogelerin kullammu yaygindir. Ornegin, cepheler
silme, kornis, plaster gibi elemanlarla yatay ve diisey
yonde bollintiilenmigtir. Silme ve kornisler kat ayrimini
belirlerken ayni zamanda sacak hizasini da gercevelemis-
tir. Cephe ylizeylerine tekli, ikili, ii¢lii gruplar halinde
yerlestirilen pencereler bu erken dénemde sivri basik
kemerlerle karakterize edilmistir. Ancak 1950’lere gelin-
diginde bu durum degismeye baslayacaktir.

1930 ve 40’lar boyunca demiryolu agina bitisik ve he-
men yakin cevresinde konumlanan lojmanlar, bu siirecte
sadece bir ornekle yerleskenin dogusunda, yani Istasyon
Caddesi’ne tasabilmistir. Ancak 1952’de insa edilen konut
kiitlesiyle istasyon Caddesi aksinda demiryolu lojmanlart
belirginlesmeye baglamistir. Giintimiizde saglik miidiirligii
binasi olarak kullanilan bu lojman, Istasyon Caddesi’nde
1933’te inga edilen demiryolu lojmaninin tam karsisinda-
dir; yani, cadde aksinin kuzey hattinda konumlanmaktadir.
Yine bahgeli-miistakil bir tipoloji sunan yapi, 1930’lar ve
40’larm cephe diizenegine gore daha rasyonel ve daha
yalin bir mimari dil kullanmaktadir (Sekil 20).

Sekil 20. Giiniimiizde saghk miidiirliigii olarak kullanilan lojman
(Sivas KTVKK).
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Aslinda bu yapinin konumlandig1 alan, 1950’lerde insa
edilecek olan demiryolu lojmanlari i¢in bir sinir noktasi
olarak kabul edilebilir. 1950’lerle birlikte Istasyon Cadde-
si’nin kuzeybati ucuna ve daha kuzeye dogru bir genisleme
gbsteren lojman bdlgesi batida 4. Isletme Sokak ile ¢evre-
lenmistir. Daha 6nce diizenlenen is¢i mahallesi avan proje-
sinden farkli olarak demiryolu yerleskesinin kuzeyindeki
4. Isletme Sokak’tan doguya dogru istasyon Caddesi aks1
boyunca bir yayillma gosteren demiryolu lojmanlari, aym
zamanda alanin daha rasyonel sekilde diizenlenmesine ve
ikincil arterlerin agilmasina yol agmistir. Ornegin 1933’te
ve 1952°de insa edilen ve cadde aksi iizerinde karsilikli
konumlanan iki lojman binasi, bati hatlarindan devam
eden ve Istasyon Caddesi’ne dik yonde baglanan ikincil
arterleri olusturmustur. Bunlardan ana caddenin giineyinde
konumlanan ikincil arter, Cer Atdlyesi’ne gecisi saglarken,
ana caddenin kuzeyinde konumlanan ikincil arter ise De-
miryolu Caddesi’dir. Béylece 1950’lerde insa edilen de-
miryolu lojmanlar1 Istasyon Caddesi, Demiryolu Caddesi
ve 4. Isletme Sokak tarafindan cevrelenen alam kusatmig
ve 4. Isletme Sokak ile Demiryolu Caddesi arasinda Istas-
yon Caddesi’ne paralel olan Lojmanlar Sokak ortaya ¢ik-
mugtir. Ayrica Demiryolu Caddesi boyunca konumlanan
lojmanlar, doguya dogru bir tiir tampon bdlgenin olugma-
sin1 da saglamistir; lojmanlarin arka cephelerinin baktigi
kentsel bosluk, Istasyon Caddesi’ne dik yoénde uzanan bir
acik yesil alan tarafindan bigimlendirilmistir. Boylelikle
demiryolu lojmanlar1 ve Istasyon Caddesi arasinda bir
gecis bolgesi olusturan kentsel mekan diizenlenmistir.

Istasyon Caddesi’nin kuzeybati ucunu tutan bu yeni
kentsel alan, 1952°de demiryolu c¢aliganlari i¢in yapilan
lojmanlarla donatilmustir. Izgara diizene benzer bir planlama
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kurgusu i¢inde tasarlanan alandaki konutlar bahgeli, 2 kath
bir tasarimla bigimlenmis olsa da lojmanlar, bitisik nizamda
yapilmis apartman konut tipinin yaygin sekilde kullanilma-
styla ortaya ¢ikmugtir. Hem bitisik nizam hem de ¢oklu ko-
nut birimlerinden olugan apartman tipolojisinin kullanim,
aslinda, 1950’lere gelindiginde demiryolu yerleskesinin ne
denli gelistigini ve yarattifi istthdam olanaklar1 sayesinde
artan ¢alisan niifusunu ortaya koymaktadir. Bylece sayisi
artan caliganlarinin barinma ihtiyacim karsilamak amaciyla
daha toplu ¢6ziimler sunan bir yontem izlenmis ve bitisik
nizamda yerlestirilmis konutlar, birbirini tekrar eden birim-
lerle insa edilmistir (Sekil 21-22-23-24-25-26).

NEARREN NARALEN

i
ZEMIN+1
Sekil 21. Bitisik nizam apartman konut tipolojisi (TCDD arsivi, 2018).

Sekil 22. 4. Isletme Sokak’a bakan lojman (Sivas KTVKK).
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-t
Sekil 23. Lojmanlar Sokak in giiney hattini tutan lojmanlar (Sivas
KTVKK).

Sekil 24. Lojmanlar Sokak i kuzey hattini tutan lojmanlar (Sivas
KTVKK).
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Sekil 26. Istasyon Caddesi’nin kuzey hattini tutan lojman (Sivas
KTVKK; yazar arsivi, 2019).
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Sekil 27. Demiryolu Caddesi’nin kuzey hattindaki lojman-
lar (Sivas KTVKK; yazar arsivi, 2019).
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Demiryolu Caddesi aksinin kuzeydeki Halil Rifat Pasa
Caddesi’ne dogru uzanan daha kuzeydeki kismina 1955
ve 1956’da daha kii¢lik 6l¢ekli demiryolu lojmanlart ek-
lemlenmistir. Demiryolu Caddesi kuzeye dogru uzandik-
¢a bu arteri dik olarak kesen Taghi Sokak ile karsilasil-
maktadir ve bu kesisimde demiryolu lojmanlarinin bitigik
nizam apartman ornekleri son bulmakta olup kuzeye dog-
ru lojman tipolojisi, yeniden bahgeli-miistakil tipe don-
mektedir. Yiiksek bir subasman iizerinde yiikselen tek
katli bu konutlar, ikiz bir plan semasi ile bigimlenmigtir.
Cephe dizgeleri ise yalin ve rasyonel o0gelerle diizenlen-
mistir (Sekil 27).

Son olarak 1930-50 araliginda son derece miitevazi bir
Olcekle sekillenen demiryolu lojmanlari, 1970’lerin sonuna
gelindiginde Ray Apartmanlari ile yiiksek katli bir apart-
manlagmay1 deneyleyecektir (Sekil 4.84). Bodrum kat
iizerine zemin+7 kat olmak iizere 8 kat olarak insa edilen
konutlar batida 4. Isletme Sokak, doguda Demiryolu Cad-
desi, kuzeyde Lojmanlar Sokak ile giineyde Istasyon Cad-
desi’yle cevrelenen alanda az kathi lojman binalarryla
komguluk igerisinde konumlandirilmigtir. 1979-80’de Ray
1 ve Ray 2 Apartmanlart insa edilmis olup 1984-85°te
diger bloklar alana yerlestirilmistir (Sekil 28).
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Sekil 28. Ray Apartmanlar1 (TCDD arsivi, 2018; yazar ar-
sivi, 2018).

Ayrica Ray Apartmanlari’nin yer aldig alan icerisinde
Ray 4 ve Ray 5 apartmanlari arasinda 3 adet tek kath
lojman da bulunmaktadir. Bunlar, 1940’11 y1illarin lojman
tipolojisiyle ortiismektedir (Sekil 29).

Py Td
g , ey

Sekil 29. Ray 4 ve Ray 5 Apartmanlarinin arasinda kalan
tek katli lojmanlar (yazar arsivi, 2019).

Degerlendirme ve Sonug¢

Kentsel dlcekte ele alindiginda, demir yolu hizmet bi-
nalarinin kentin batisinda konumlandigr bilinmektedir.
1930’lara kadar agik bir kentsel mekan niteligindeki bu
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alan 6nce demiryolu aginin etrafinin yapilagmasi ardin-
dan da Cer Atolyesi’nin kurulmasiyla doniisiime ugra-
mustir. Tren gar1 ve istasyon hizmet binalari, demiryoluna
bitisik ve ona paralel bir yapilasma izlegi sunarken ayni
zamanda alan, dogu-bat1 ekseninde bir yayilma ile karak-
terize edilmistir. Ancak zamanla O6zellikle lojmanlarin
yapilmastyla ve 1950’lerden sonra okul, hastane, egitim
merkezi (¢iraklik okulu) gibi donatilarin eklenmesiyle
demiryolu yerleskesi kuzeye dogru bir genigleme goster-
mistir. Kayserikapt mezarlig1 olarak bilinen bu alana
yayilan yapilagsma, sadece mezarlik bolgesinin yokedil-
mesiyle sonuclanmistir. Ayrica Cumhuriyet déneminde
de idari mekanizmayla pekistirilen yonetici merkezi yani
Hiikiimet Meydani’n1 tren garina baglamak amaciyla,
bagka deyisle kentin bat1 yakasindaki modernlik aktarici
kurguya baglanmak igin yeni bir arter meydana getiril-
mistir. Tren garindan Hiikiimet Meydani’na acilan bu
dogrusal arter modernlesme pratigini kentin geleneksel
dokusuna baglamaktadir.

Mimari dlgekte bakildiginda ise demiryolu yerleskesi-
ne ait yapilar arasinda en prestijli yapinin tren gart oldugu
anlagilmaktadir. Diger tiim istasyon hizmet binalar1 ol-
dukea islevselci bir tutumla insa edilmiglerdir. Ayrica
yapilar arasinda tutarli bir 6lgek bulunmasina ragmen,
cephe dizgeleri ya da planimetrik kuruluslar1 agisindan
stireklilik saglayan herhangi bir lislup 6gesine rastlanmaz.
Dahas1 demiryoluna ait hizmet binalarinin bir kisminda
geleneksel imajlardan alintilanmis bir mimari dil oldugu
ileri siirtilebilir.

Demiryollarina ait lojmanlarin plan ozellikleri ince-
lendiginde ise kentsel mekana modern yasam dizgelerini
ve yalin prizmatik govdeleri aktardigi saptanmustir.



590 « Mimarlik Alaninda Yeni Ufuklar

1930’lardan 1950’lere uzanan siirecte devlet demiryoluna
ait lojmanlar, genel olarak, bahce-sokak sinir1 baglamin-
da smiflandirildiginda miistakil bahgeli konut tipi, bitisik
nizam apartman konut tipi ile daha bagimsiz bir diizenek-
te 6zel durum gosteren tipoloji seklinde toparlanmaktadir.
Bu tipolojik smiflama ayni zamanda kat ve oda sayisina
gore de farklilik gostermektedir. Tek odasi ve bir yasama
biriminden olusan lojman blogunda konutlara ulasim
disaridan uzun bir koridorla saglanmaktadir ve iki kath
olarak planlanmustir. ki odal plan tipi ii¢ kath ve ikiz
daire seklinde diizenlenmis; ii¢ odali plan tipi tek kath
planlanmis ve ikiz ev olarak diizenlemislerdir.

Sonugta, erken Cumhuriyet doneminin zorunlu bir alt
yap1 projesi olan demiryolu Sivas’a ulastiginda modern-
lige ait tiim dizgeleri de beraberinde getirmistir. Tren
gartyla baslayan yapilagsma istasyon hizmet binalariin
insa edilmesiyle, kentin bat1 yakasinda bir ¢alisma/sanayi
bolgesi olusumunu tetiklemistir. Sivas Devlet Demiryolu
Yerleskesi, 1960’lara kadar tiim caligma alanlari, sosyal
donatilar1 ve lojman bolgesiyle kentin modernlesme pra-
tiginde oncii bir rol listlenmistir.
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MODERNIZMIN IMGESELLIGINDE BiR SANAYi
YERLESKESI:
SiVAS CER ATOLYESI
Pmar KOC?

Giris

Ankara-Erzurum demiryolu hattinin Kayseri-Sivas
arasindaki kisminin bitimiyle birlikte 1930°da Sivas’a
erisen demiryolu, kentte modernlesme pratigini tetikleyen
yenilik hatt1 olarak ortaya ¢ikmistir. 1934’te tamamlanan
tren gari ve istasyona ait diger hizmet binalar1 erken
Cumhuriyet déneminin zorunlu bir altyap1 projesi olarak
gerceklestirilmistir. Ote yandan 1939°da Cer Atdlyesi’nin
kurulmasiyla Sivas, giliglii bir sanayilesme hamlesiyle
karsilasmis ve kentsel mekan, bu tarihten itibaren anlam-
sal agilimlar1 genisleyen bir igerige kavusmus ayni za-
manda modernite deneyiminin 6znelligi iyiden iyiye ac1-
ga ¢ikmustir. Nitekim fabrika, erken Cumhuriyet dénemi
sartlarinda ulus-devletin tepeden inmeci modernlesme
pratiginin bir ayag: olup tarima dayali niifusun ¢agdaslas-
tirilmasinda onemli rol iistlenmistir. Oyle ki, Ziircher
(2002, s. 240) erken Cumhuriyet doneminde kent niifusu-
nun kirsal niifustan daha fazla azaldigini buna bagh ola-
rak iilkenin koyliilestigini, gesitli go¢ler sebebiyle teknik
bilgi ve ustalik birikiminin de gittigini ifade etmektedir.
Bu nedenle ekonomik kalkinmada ulus-devletin etkinligi
o6nemliydi ve devletin girisimci konumunda olmasinin bir

" Bu galigma, Necmettin Erbakan Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Mimarlik Anabilim Dali’nda yiiriitiilen “Modernlesme Pratigi Uzerinden
Kentsel ve Mimari Dinamiklerin Okunmasina Yonelik Bir Model Onerisi:
Sivas, 1870-1970” baslikl1 devam eden doktora tezinin bir bolimidiir.

2 Ars. Gor., Cumhuriyet Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Bolii-
mii, pinarkoc85@gmail.com
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sebebi de Kurtulug Savasi’nmin getirdigi yiikler ve
1929°daki diinya ekonomik buhranidir. Erken Cumhuri-
yet donemi kosullarmin yarattigi bir diger durum ise,
fabrikanin sadece bir lretim mekan1 olarak algilanmamis
olmasidir. Bu donemde fabrika, toplumsal bir doniisiim
mekanizmasinin islerligi noktasinda esik olmustur. Oyle
ki yeni teknik imkanlarla {iretim yapilan fabrika mekanla-
r;, glndelik yasam ritmini, c¢alisma ve dinlenme-
sosyallesme gibi baska ritiiellere boliintiilemistir. Etrafin-
da kurdugu isci konutlari, memur evleri, lokal, sosyal
tesis, okul, hastane, spor alanlar1 gibi yeni yasam alanlar
yine fabrikanin kendisinden kaynaklanan bir dinamik
olarak benimsenmistir. Dogan (2009, s. 106)’a gore bu,
iscilerin barinma, saglik, egitim ihtiyaglarinin karsilan-
masiyla fabrika yasantisimi cazip kilarak tarimla ugrasan
kirsal niifusu daimi sanayi iscisine ¢evirmek anlamina
gelmektedir. Dahast Zeybekoglu (2009, s. 218)’nun da
belirttigi gibi binlerce isciyi tek ¢ati altinda toplayan fab-
rika, onlara bir ¢aligma iilkiisii asilayarak ideal bir gele-
cegin cumhuriyetin fabrikalarinda ¢alisarak elde edilece-
gini sunmaktaydi. Kisaca ilerleme mevhumuna uygun bir
ara¢ olarak fabrika, uluslasmaya kosut olarak yiiriitiilen
bir sanayilesme hamlesiydi.

Bu metin, Sivas Cer At6lyesi’ni ve zamanla biiriindii-
gl yerleske karakterini bigimsel, iislupsal ve anlamsal
acidan analiz etmeyi amaglamaktadir. Sivas Cer Atdlyesi
22 Ekim 1939°da kurulmustur. Fabrikanin baslangi¢ he-
defi buharli lokomotifler ve yiik vagonlarinin onarimini
yapmak ve bunlar i¢in yedek parca iiretmektir. Fabrikaya
1945-1966 yillar1 arasinda pek ¢ok yeni atdlye eklenmis
boylece Cer Atolyesi, bolgenin en kapsamli tesisi olmus-
tur. Cer Atdlyesi’nin ad1 1958’de Sivas Demiryolu Fabri-
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kas1 olarak degistirilmig ve fabrika, 1961°de “Bozkurt”
adindaki ilk yerli buharli lokomotifi iiretmistir (Sekil 1).
Aym yil fabrikada, ilk Tiirk otomobili olan “Devrim”in
silindir bloklar1 dokiilmiistiir.

Sekil 1. 1961 'de iiretilen ilk lokomotif (Onemlibi¢ak arsivi, 2018,
Anonim, 2015).

Fabrikaya 1966’da yeni atdlyeler eklenmis ve 1972’de
fabrika Sidemas (Sivas Demiryolu Makineleri Sanayi
Miiessesi), 1986’da Tiidemsas (Tiirkiye Demiryolu Ma-
kineleri Sanayi A.S.) adini almistir. Tiidemsas adiyla
yeniden yapilandirilan fabrika vagon tretimi, dokiim,
dévme presler ve talaghi imalattan olusan 5 ana tretim
birimi ile bu birimlerin ¢alismasinda destek hizmeti sag-
layan bakim-onarim, kalite kontrol, malzeme, apk, mali
isler, ticaret ve pazarlama, personel ve egitim, saglik
sosyal igler daire baskanliklarindan olusan bir organizas-
yona sahiptir (Sekil 2).
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Sekil 2. Cer Atélyesi (Onemlibicak arsivi, 2018; Tiidemsas Miizesi,
2018, sivasresimleri, 2018).

Cer Atolyesi ve Yerleske Yapilar:

287.467 m2’lik toplam alani, 96.000 m2’lik kapali ala-
niyla Cer Atdlyesi, Sivas’ta modern kent planlama diize-
neginin rasyonel kaynagini saglayan 6nemli bir dinamik
olmustur. DDY yerleskesinin giineydogu hattinda yer alan
ve ayni zamanda gar yerleskesiyle igice gecen Cer Atdlye-
si’ne ait yapilar 1939’dan baglayarak 1980’lere kadar de-
vam eden bir gelisim gostermistir (Sekil 3).

konumu ve yerleskeye ait maketler (Ttiidemsas Miizesi, 2018).
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Bugiin Tiidemsas adiyla anilan yerleske lokal binasi,
vagon onarim fabrikasi, vagon lretim fabrikasi, bakim-
onarim dairesi bagkanlik binasi, is¢i yemekhanesi, koru-
ma ve giivenlik sube midirliigi, saat kulesi, eski dokiim
fabrikasi-vagon tamir binasi, atolye cami, genel midiir-
likk binasi, malzeme dairesi bagkanlig1 ve A reyonundan
olugmaktadir (Sekil 4). Yerleske igerisinde ayn1 zamanda
yerleskenin kimligini referanslayan diisey uzantili beto-
narme saat kulesi yer almaktadir. Ayrica yerleskenin
dogusuna, yani Istasyon Caddesi’nin giineybati ucuna
fabrikaya ait lojmanlar insa edilmistir.

Sekil 4. Cer Atolyesi (Tiidemsas) yerleskesi vaziyet plani.

Lokal binasi, “Tiidemsas lokali” olarak hizmet veren 2
katli, dikdortgen formda planlanmus bir yapidir. Ozellikle
cephe dizgesi agisindan doneminin mimari dilini yansit-
maktadir. Vagon onarim fabrikasi, Tiidemsas yerleskesi-
nin temel birimlerindendir. Fabrika, Vagon Uretim Fab-
rikasinin kuzey hattinda yer alirken batisinda da vagon
kumlama, vagon kesim binas1 ve vagon yikama birimle-
riyle vagon yoluyla da servis baglantis1 olusturulmustur.
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Mimari kiitle diizenegi acisindan yerleskenin en iri kiitle-
sine sahip yapisidir. Yapinin mekéansal ve striiktiirel or-
ganizasyonu islevselligi yansitir sekilde organize olmak-
tadir. Betonarme karkas sistem ve ¢elik makaslar ile insa
edilen yapinin iist ortiisiinden i¢ mekana dogal 151k alina-
bilmektedir. Besik catili modiiler 1s1klik sistemi ve cephe
diizenegindeki serit pencereleriyle fabrika, konstriiktif bir
modernist estetik sunmaktadir (Sekil 5).

PR = P o s M s
Binasi g et bl | = bl | F— i
(1936)

Vagon
onarim
fabrikasi —_
(1939)

v PrCRPEy e [

Sekil 5. 1930°larda Cer Atélyesi’ni olusturan yapilar (TCDD Arsivi,
2018, Tiidemsas Arsivi, 2018, Sivas KTVKK).

Vagon iretim fabrikasi, vagon onarim fabrikasinin
giineyinde konumlanmaktadir. Vagon onarim ve iiretim
fabrikalar1 benzer bir mimari dile sahiptir. Yapmin gii-
neybati hattinda kumlama, boyama, kurutma servis bi-
rimleri konumlanirken vagon onarim binasiyla iiretim
binasi arasinda ise yemekhane ve malzeme ambari yer
almaktadir. Yapiya raylar vasitasiyla bati cephesinden
servis girisi- ¢ikist yapilmaktadir. Uretim fabrikasinda
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ana mekanin orta ekseninden iki yone esit meyil veren bir
adet besik catili makas sistemi kullanilmigtir. Bakim ona-
rim dairesi baskanlik binasi ise vagon onarim ve iiretim
fabrikalarinin dogusunda yer almaktadir. Yapinin kuze-
yinde kalite kontrol dairesi baskanlik birimi bulunmakta-
dir. Bat1 cephesinden girilen yap1 bodrum, zemin ve ze-
min Uzeri 1 kattan olusmaktadir (Sekil 6).

iZE™ -

Vagon
iretim
fabri-
kasi
(1939)

Bakim
onarim
dairesi
bag-
kanlik
binasi
(1939)

Sekil 6. 1930°larda Cer Atélyesi’ni olusturan yapilar (TCDD Arsivi,
2018, Tiidemsas Arsivi, 2018).

Is¢i yemekhanesi, vagon onarim fabrikasi ile vagon
iretim fabrikasi arasina yerlestirilmistir. Yemekhane
binasinin dogusunda bakim onarim miidiirliigii, batisinda
ise malzeme ambar1 bulunmaktadir. Dikddrtgen bigimli
kiitle diizeneginde zemin kat, mutfak ve islak hacimlere
ayrilmis olup ana yemek salonu birinci katta yer almak-
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tadir. Koruma ve giivenlik sube miidiirliigii binasi yerles-
kenin girig kapisinda konumlanmaktadir. Prizmatik gov-
deli yapr iki katli olarak planlanmistir; onarim ve yenile-
melere maruz kalan yap1 giiniimiizde 6zgiin goriiniimiim-
den uzaklagmustir (Sekil 7).

— f

Isci
yemek-
hanesi
(1939)

Koruma
ve gu-
venlik

sube
miidiir-

Ligi

(1939)

Sekil 7. 1930’larda Cer Atélyesi’ni olusturan yapilar (TCDD Arsivi,
2018; Tiidemsas Arsivi, 2018).
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Saat kulesi, vagon tiretim ve onarim fabrikalar1 ara-
sinda konumlanmigtir. Betonarme sistemde insa edilen
saat kulesi 7,5 kat yiiksekligindedir. Demiryolu yerleske-
sinde silo, su deposu ve alimantasyon binalari tarafindan
vurgulanan diisey aksiyaliteye benzer sekilde Tiidemsas
saat kulesi, Cer Atolyesi yerleskesinin fabrikalar tarafin-
dan tamimlanan yataylik etkisini diisey yonde dagitan bir
sembol degerine de sahiptir. Eski dokiim fabrikasi-vagon
tamir binasi, vagon iiretim fabrikasinin dogusundadir.
Dikdortgen big¢imli yapi, dort eksende boliintiilenen bir
besik catili konstriiksiyona sahiptir. Konstriiktif olarak
¢att mahyalari iizerinde 1s1klik/havalandirma sistemi kul-
lanilmis olan yapi, genel olarak fonksiyonuna uygun
sekilde planlanmistir. Yapi, glinlimiizde 6zel sirkete tah-
sis edilmistir. Malzeme dairesi baskanligi binasi 1985°te
insa edilmistir ve 2 kathidir. A reyonu binasi ise Cer
Atolyesi’nin acildigi yilda hizmete baglamistir ve dik-
dortgen bigimli bir kiitle diizenegine sahiptir. Mimari dili,
vagon iretim ve onarim fabrikalarina benzerlik goster-
mektedir (Sekil 8).
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Sekil 8. Cer Atolyesi’ni olusturan yapilar (TCDD Arsivi, 2018, Tii-
demsas Arsivi, 2018).

Demiryollar1 Atélye Cami, daha 6nce ayn1 yerde olan
ahsap bir caminin yikilmasiyla inga edilmistir. Kesme tag
ile insa edilen cami kare planlidir ve iist Ortiisii kubbe ile
¢oziimlenmistir. Genel miidiirliik binasi ise istasyon Cad-
desi’nin glineyinde ve DDY yerleskesinin giineydogu-
giineybat1 hattina dogru konumlanan Tiidemsas yerleske-
sinin girisinde yer almaktadir. U formlu kiitlesiyle giiney
hattinda metal isleri ve imalat fabrikasi yoniinde avlu
olusturulmustur. Bodrum kat depo ve arsiv mekanlarin-
dan olusurken, zemin ve birinci kat idari biirolarla islev-
lendirilmistir. Yapilan onarim ve yenilemeler sonucunda
yap1 06zgilin cephe diizenini kaybetmistir (Sekil 9).
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Sekil 9. Cer Atélyesi’'ni olusturan yapilar (TCDD Arsivi, 2018, Tii-
demsas Arsivi, 2018).

Fabrika Lojmanlari

Demiryolu ¢alisanlarinin  barinma gereksinimlerini
karsilayan 1933 tarihli kentteki bu ilk lojman pratigi, Cer
Atblyesi’nin acilmasiyla artan istihdama yonelik yapilan
yeni lojmanlarla devam etmistir. Vagon fabrikasina ait bu
lojmanlar ise Istasyon Caddesi’nin giineybati ucunu tut-
maktadir. 1940, 1942, 1952 ve 1971°de vagon fabrikasi-
nin lojmani olarak eklemlenen konutlar, demiryolu loj-
manlarina gore daha rasyonel bir tasarim kavrayisi sun-
maktadir. Ancak yine de 1930’dan 1940’a geg¢isi simge-
leyen ara 6lgekli 6rnekler de bulunmaktadir (Sekil 10).



606 * Mimarlik Alaninda Yeni Ufuklar
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Sekil 10. Giiniimiizde lojmanlarin konumu.

Istasyon Caddesi’nin giineybat1 ucuna insa edilen bu
konutlar, yine az katli, bahgeli, miistakil, tek ve ¢ift loj-
man seklinde tasarlanmistir. Bu donemin konutlarinin
rasyonellesmesini saglayan temel 6ge ise simetridir. Ote
yandan Cer Atdlyesi’ne ait lojmanlarm konumlanmalar
ise yine Istasyon Caddesi ekseninde bir diizenlemeyle
gerceklesmistir. Ozellikle ana arter olarak caddenin gii-
neyini tutan lojmanlar, istasyon Caddesi aksmin siirekli-
ligini konsolide eden bir sema ile bigimlenmistir (Sekil
11). Cer Atolyesi’nin 1940’ta insa edilen bu lojmanlari,
bitisik nizam apartman tipolojisine sahiptir ve muhteme-
len, Istasyon Caddesi’nin kuzeybati ucunu tutan ve
1952°de insa edilen demiryolu lojmanlari i¢in bir prototip
olusturmustur.
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Sekil 11. Istasyon Caddesi’nin giiney hattini tutan lojmanlar (Sivas
KTVKK; Tiidemsas Arsivi, 2018).

Cer Atolyesi c¢alisanlar igin yapilan bitisik nizam
apartman tipolojisine ek olarak yine 1940°ta bu lojmanla-
rm hemen arka hattina, yani daha giineye bahgeli-
miistakil bir apartman daha insa edilmistir. 1942’de ise
bu bahgeli-miistakil apartman blogunun bulundugu alana
ikinci bir apartman blogu daha eklemlenmistir (Sekil 12).
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Sekil 11°de goriilen apartman bloklariyla birlikte demir-
yolu yerleskesinin kuzeydogusundaki ve Istasyon Cadde-
si’nin glineybatisindaki bu alan, lojmanlar tarafindan belir-
lenen bir kentsel mekana doniismiistiir. Bu izlekte 1940 ve
1942°de insa edilen tiim lojmanlar, alanda, Ray Sokak’m
olusmasimi saglanustir. Istasyon Caddesi’ne paralel sekilde
konumlanan Ray Sokak’in kuzeyi daha rasyonel bir konut
yerlesimi ile konsolide olurken sokagm giineyindeki alana
yerlesen konutlar, daha serbest bir diizenege sahiptir. Bu,
Ray Sokak’m giineyindeki lojmanlarin bahgeli-miistakil
konutlardan olugmasiyla agiklanabilir; dyle ki, bu alanda
bulunan lojmanlardan tek katli olanlar ikiz tipolojiye sahip-
ken 2 kath olanlar ise tek aile i¢in yapilmistir ve bunlar,
magaza miidirii lojmani, fabrika miidirii lojmani, isletme
miidirii lojmani, isletme miidiir muavini lojmani gibi fabri-
ka yoneticilerine ayrilms konutlardir (Sekil 13-14).

She T L
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Sekil 12. Cer Atélyesi ¢alisanlart icin yapilan bahgeli miistakil apart-
manlar ve planlart (Sivas KTVKK; Tiidemsas Arsivi, 2018).
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Sekil 13. Ray Sokak in giineyindeki tek katl aile lojmanlar: ve plan
(Sivas KTVKK,; TCDD arsivi, 2018, Tiidemsas Arsivi, 2018).
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E

Sekil 14. Ray Sokak in giineyindeki 2 katli lojmanlar (Sivas KTVKK;
Tiidemsas Arsivi, 2018).

1952’ye gelindiginde ise Cer Atdlyesi lojmanlari, de-
miryolu yerleskesinin dogusundaki sikistig1 alandan Is-
tasyon Caddesi aksina ge¢cmeye baslamistir. Bu gegiste
belirginlesen aks, ana arter iizerinde yer alan ve 1933’te
demiryolu lojmani olarak insa edilen yapinin hinterlandi-
dir; oyle ki, bu alan, istasyon Caddesi aksina dik uzanan
ikincil bir arter meydana getirmistir. Bu ikincil arter iize-
rinden vagon fabrikasina dogru ulasim saglanirken ayni
zamanda ikincil arterin iizerinde Cer Atolyesi calisanlar
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i¢cin yapilmis lojmanlar da ortaya ¢ikmustir. Ornegin bun-
lardan biri, servis miidiirleri i¢in yapilan lojmandir. Bah-
celi-miistakil tipolojide insa edilen yapi, zemin kat ve
zemin {izeri 2 kattan olugmaktadir. Yap1 cephe kurgusu
olarak 1940’larin Cer Atdlyesi lojmanina gore daha ras-
yonellesmis dizgelerle karakterize olmustur. Ornegin,
1940’1arin 6zellikle pencere kenarlarinda yer alan silme,
kornis gibi elemanlar1 1952°deki bu lojmanda kaybolmus
olup yerini yalin yiizeylere birakmistir (Sekil 15).

—“_"_r - .. s [ r

Sekil 15. Servis miidiirleri igin yapilan lojman (Sivas KTVKK; yazar
arsivi, 2019).

Son olarak 1971°de ise dispecer lojmani, servisi mii-
diirleri lojmaniyla ayni aksa insa edilmistir. Bu lojman da
bahgeli-miistakil apartman orneklerinden olup servis
miidiirleri lojmanina benzer sekilde yalin ve prizmatik
govdesiyle one ¢ikmaktadir (Sekil 16). Yine demiryolu
lojmanlarinda goriilen yonetsel-islevsel yakinlik etkeni
burada da karsimiza ¢ikan dispecer lojmani, ulastirma
midiirliigiiniin ¢ok yakininda konumlanmaktadir.

Sekil 16. Dispecer lojman: (Sivas KTVKK; yazar arsivi, 2019).

Ote yandan demiryolu yerleskesinin 1966 tarihli vazi-
yet planina gore, Cer Atdlyesi’ne ait tesislerin bittigi
noktadan sonraki alan, yani, yerleskenin kuzeydogusun-
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daki alan fabrika is¢i kooperatifine satilmistir. Yine bu
vaziyet planlarindan anlasildigina gére demiryolu hizmet
binalarin ve Cer At6lyesi’ni kentin geri kalaniyla sinirla-
yan sey, Piinziiriik deresidir. Istasyon Caddesi’ni ikiye
ayiran Piinziiriik deresi, boylece, Kizilirmak’a dogru yol
alirken vagon fabrikas: ile kentin geleneksel bolgesi ara-
sinda ayirict bir rol Ustlenmistir. Yani yonetici merkezden
¢ikan ve tren garina ulasan Istasyon Caddesi arteri kesin-
tisiz ilerlerken bu arter etrafindaki kentsel mekan, Piin-
ziiriik deresinin rotasi tarafindan bigimlendirilmistir. Bu
rotanin bat1 yonii sanayi bolgesiyle dogu yonii ise ikamet
alaniyla sekillendirilmis olup ayni zamanda bu durum,
vagon fabrikasi ve Istasyon Caddesi arasinda bir tampon
bolgenin de olugmasiyla sonuglanmustir. Tipki kuzeydeki
demiryolu lojmanlarinin Istasyon Caddesi’yle arasinda
bir acik yesil alan olusturmasi gibi arterin giineyinde de
vagon fabrikasiyla Istasyon Caddesi arasinda Piinziiriik
deresi tampon bdlge gorevini iistlenmistir. Fabrika iscile-
rine ait kooperatifin satin aldig1 alan da bu tampon bolge-
nin yani Plnziirik deresinin giineydogu hattidir. Yine
vaziyet planindan okunduguna gore bu alan, 1zgara diizen
gOsteren bir parsel sistemiyle organize edilmistir (Sekil
17).

ok g M |
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Sekil 17. Fabrika is¢i kooperatifi tasarindan satin alinan alan (TCDD
Arsivi, 2018).
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Degerlendirme ve Sonug

Sivas Cer Atolyesi, kentin ilk modern fabrikasi ol-
makla kalmayip iiretim mekanizmasinin yaninda toplum-
sal bir iilkiiniin mekansal simgesidir. Daha net ifadeyle,
ideal bir gelecege erigmenin yollarii 6greten bir model-
dir. Kentsel 6lgekte ele alindiginda ise Cer Atdlyesi’nin
kurulmasi, Yukar1 Kale ve etrafinin doniisiimiine yol
acmustir. Demiryolu yerleskesinin gilineyine konumlanan
vagon fabrikasi, bir yandan kentin batisindaki bu agik
alan1 genisletirken bir yandan da yakinlarindaki gelenek-
sel dokunun yikimia yol vermistir (Sekil 18).

D DRICEDL SAL EaAle yoo aar edbes; [Alpas g Al

Sekil 18. 1940 tan once Yukari Kale (Onemlibicak arsivi, 2018).

Oyle ki, vagon fabrikasmin kurulmasiyla fabrikaya
alan kazanmak amaciyla Yukar1 Kale’nin kuzey ve giliney
yamaglarinda bulunan geleneksel konutlar 1944’te kayit
altina alinmis ve 1945°te istimlak edilerek yikilmistir;
ayrica sur duvarlan sokiilerek Yukar1 Kale, 1945-46 yil-
larinda bir park haline getirilmistir (Uredi 2009, s. 37;
Uredi 2005, s. 32-33). Yikilarak acilan kentin bati yaka-
sindaki bu alana fabrika caligsanlart i¢in lojmanlar inga
edilmis ve aymi alan, Istasyon Caddesi ile tanimlanir hale
gelmistir. Boylece daha dnceden yonetici merkez, egitim
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bolgesi ve ticaret bolgesi olarak ii¢ noktada belirginlesen
kentsel alan, sehrin bati yakasindaki bu yerleskelerle
“Ankara’ya kavugmus” ve yenilik hattindan aktarilan
modern imajlar, Istasyon Caddesi araciligiyla kentin daha
eski damarlarina sizmustir.

Mimari 6lgekte bakildiginda Cer Atdlyesi, modern bir
fabrika mekanin tiim gereksinimlerini hem islevselci hem
de rasyonalist dizgeleriyle agiga vurmaktadir. Genis agik-
likl1 hangarlardan olusan fabrika mekanlari, iretim faali-
yetinin gereksindigi Ogelerle tasarlanmistir ve vagon
fabrikasinin tiim yapilar1 arasinda bir fabrika mekanini
tanimlayan ortak bir mimari dilin varlig1 hissedilmektedir
(Sekil 19).

[ .-

Sekil 19. Cer Atdlyesi’nden goriiniimler (Onemlibigak Arsivi,
2018).
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Prizmatik govdeler, genis acgiklikli i¢ mekan1 gecen
celik makas sistemler, gat1 penceresi gibi 6geler ile cephe
dizgesinde goriilen serit pencereler, Cer Atolyesini tanim-
layan mimari dili olustururken bu dil, ayn1 zamanda d6-
nemin fabrika yapilarim tanimlayan ortak bir tasarim
anlayisina da referans vermektedir. Ayrica fabrika bir
mekan olarak genis aciklikli alani 6rten bir kapali me-
kandir ve bu anlamda kente yeni bir yapi tipolojisini an-
gaje etmistir. Vagon fabrikasina ait mekan, kentte, beton-
cam-celik gibi modern malzemeler kullanilarak inga
edilmis ilk genis agiklikli mekandir; rayin modernite
deneyimi i¢indeki yananlamlarina ragmen fabrika mekani
daha 6nce kentsel mekanda karsilagilmayan bir yapi tipo-
lojisi olarak yine daha dnce kentte varolmayan bir isleve
cevap veren ilk modern yapidir.

Fabrika calisanlar1 i¢in yapilan lojman binalar ise
plan ozellikleri baglaminda tipolojik farkliliklara sahip
olsa da bu donemde uygulanan konutlar, genellikle sade
cepheleriyle dikkat ¢ekmekte olup ayrica on cephelere
kiitle diizenegi agisindan daha fazla 6zen gosterilmistir.
Cepheler kendi i¢inde simetrik bir diizenleme ile sekil-
lendirildigi gibi birbirileri ile de simetrik bir iligki igeri-
sindedirler. Simetri genellikle girislere gore ayarlanmis-
tir. On ve arka cephelerin ortasinda yer alan girisleri hem
yapinin simetri eksenini hem de cephelerin simetri mer-
kezinin olusturmaktadir. Girisler birlikte cephelerde yer
alan ¢ikmalarda simetriyi saglayan hareketlerdir. Cephe-
ler de yatay ve diisey hatlarla hareketlendirilmistir. Kat
ayrimlar1 degisik pencere diizenleri ve silmelerle vurgu-
lanmaya c¢alisilmustir.

Modernizmin evrensel hedefleri dogrultusunda Alman-
lar tarafindan tasarlanan bu yapilarin insasi 2. Diinya Sa-
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vast’na kadar hizla siirdiiriilmiistiir. Kentin bat1 yakasinda-
ki bu gelisme, devlet kontroliinde bir endiistrilesme girisi-
midir ve bu hem kirsaldan kente gocii artirmis hem genis-
leyen yasam kosullarini bir tasra kentine aktarmis hem de
cesitlenen igkollar1 ya da uzmanlagma aracilifiyla kentsel
alanda modernitenin bir 6n modelini olusturmustur.
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