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1. Giris

Konut, barinma ihtiyacini karsilayabilmek i¢in kullanicilarin ihtiyac-
lar1 dogrultusunda sekillenip iklim sartlari, ¢esitli malzemeler gibi neden-
lerin de etkileriyle tarih boyunca gerek siyasi gerek sosyal degisimlerin
ve bilimsel yeniliklerin etkileriyle geliserek mimari bir tasarim olgusuna
doniismiistiir. Sanayi devrimine kadar olan siirecte insanlar dogadan dog-
rudan alarak isledikleri ve kullandiklar1 malzemeler ve o doneme ait ali-
silagelmis geleneksel yontemler ile konutlarini inga etmistir. Sanayi dev-
riminden sonra ise o zamana kadar karsilagilmayan teknolojik yeniliklerle
bulusulmus, malzeme ve yap1 tekniklerinde benzeri goriilmemis ilerleme-
ler kaydedilmis, binalarin tasariminda 6nceden diisiiniilemeyen olasiliklar
ortaya ¢ikmis, ayrica konfor, giivenlik ve enerji tasarrufu agisindan insan-
larin hi¢ olmadiklar1 kadar rahat yagamalarini saglayacak imkanlar konut-
larla bulusmustur.

Sanayi devriminden sonra hizla gelisen teknoloji, donemin konut ya-
pisin1 ve giindelik yasami degistirmistir. Yirminci yiizyil boyunca, gelisme-
nin hizina bagh sekilde, konutla ilgili farkli, bigimsel ve mekansal arayislar,
malzeme ve teknolojiye iliskin pek ¢ok yeniligin ortaya ¢ikmasi donemin
tasarimcilarini ve mimarlarini etkilemistir. Bu sayede “Gelecegin Konutu™
projelerini ortaya koymuslardir. Dénemin malzeme teknolojilerinin hizl ge-
lismelerde bulunmasi her donem i¢in “Gelecegin Konutu” projelerinin sekil-
lenmesinde biiyiik rol oynamaktadir. Bu gelismeler dogrultusunda tasarim-
larda yeni malzemelerin kullanimina yonelik pek cok olanak sunulmustur.
Bu malzemelerden en 6nemlisi plastik olup gelecegin konutu tasarimlarinda
sikca rastlanmaktadir. Alisilagelmis kiitlesel formlardan ziyade amorf form-
lara sahip tasarimlarin yapilmasina imkan verip donemin gelecekgi vizyo-
nunu yansitmasinda biiyiikk 6nem tasimistir. 1950 ve 1960 déneminde- bu
boéliimde de on adet proje ile anlatilmaya ¢aligildigi gibi- plastigin on yil
sonra getirecegi zarar tahmin edilememistir. Glinlimiizde plastigin bilingsiz-
ce kullanimi sonucu ortaya ¢ikan atiklarin ekolojik sisteme verdigi zarar pek
¢ok platform tarafindan gérmezden gelinmemis, geri doniistiiriilmiis plas-
tik atiklarin konutlarda yap1 malzemesi olarak kullanim fikriyle gelecegin
konutunda plastik gelecek zaman vizyonundan farkli sekilde evrilmektedir.
Cevre bilinci olan kesimlerin iiretim sektoriinde plastik kullanimi igin getir-
digi sinirlamalara ragmen ozellikle giindelik yasam dongilisiinde tiiketilen
iirtinlerin igeriginde ya da sunumunda plastik kullaniminin 6niine gegileme-
diginden dolay1 giiniimiize getirisi olumlu yonde olmamus, plastik atik par-
calar1 devasa bir kitaya doniismiistiir. Plastik malzemenin kullaniminin yay-
ginlagmasi ve bunun sonucunda olusan olumlu/olumsuz durumlar ve yasam
kalitesi lizerindeki etkisinin tartisilmasiin hedeflendigi bu bdliimde sanayi
devriminden sonra plastigin tasarim diinyasina katilmasi ve tasarim diinyasi
ile etkilesiminin bagladig1 yillara deginmek konuya agiklik getirecektir.
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2. Endiistri Devriminden Sonra Plastigin Yiikselisi

1950- 1960 yillarinda plastik malzemenin yasam donglisiiniin her
kesiminde etkin bir sekilde kullaniminin ardinda yatan sebeplere ve bu
zemine hazirlayan ortama deginmek gereklidir. 19. Yiizyiln ikinci yari-
sinda etkisi iyice hissedilmeye baslayan Ingiltere merkezli sanayi devrimi
olarak da adlandirilan ilk “Endiistri Devrimi”, ¢ogu alanda yeni yollar
agmustir. 11k endiistri devriminden sonraki siirecte bilim ve teknoloji ala-
ninda hizla gelismeler kaydedilmesiyle o zamana degin kullanilmamais
malzemeler tasarim diinyasina dahil edilmis, donemin yasam kalitesini
arttirilmig, sanat ve mimaride bir baskaldir1 yapilmasia yonelik adimlar
atilmistir.

Endiistriyel malzeme sektoriinde ve mimari yapim malzemelerinde
kullanilan siirli sayida ekipmanlar (beton, ¢elik, cam vb.) yerini sentetik
malzemelere birakmistir. Farkli kullanim bigimlerini miimkiin kilmak i¢in
yapilan meta-bilim c¢aligmalarinin mithendislik ve mimarlik alanlarina da
fayda saglayacagi, boylelikle yap1 taslar1 ve taneleri degistirilebilen ve
istenen yonde giiclendirilip zayiflatilabilen daha dayanikli ve hafif metal-
lerin gelecek zamanda yap1 malzemesi olarak ¢elik yerine kullanilacaklari
iddia edilmistir (Akkaya,2007). Bu gelisim siirecinde yeni arayislar i¢ine
girilmis, alisilagelmis kiitlesel formlarin monotonlugundan kurtulma yo-
lunda ilerlemeye baslamistir.1950’ler ve 1960’lar doneminde kaydedilen
bu ilerlemelerin biiyiik destekcisi plastik malzemesi olmustur. Donemin
insanlariin kazandigi yeni aligkanliklarla beraber plastigin gelisim siire-
ci dogrultusunda 1960 ve 1950 yillarinin sanat ve tasarim alaninda yeni
akimlar ortaya ¢ikmasini saglamis ve ortaya “pop sanat akimi” ¢ikmuistir.
Literatiirde “popart” olarak da adlandirilan akiminin ortaya ¢ikmasiyla
beraber plastik malzemesi donemin yasam tarzi haline gelmeye basla-
mustir (URL 1). Tasarimlarda devrim yaratmis plastik malzemeler 1950’11
yillarin basinda, pop akiminin ortaya ¢ikmasiyla beraber {inlenmistir.
Plastigin havayla sisirilebiliyor olmasi, formunda oynanabilirligi, amorf
yapisi, ucuz maliyetliligi gibi 6zellikleri tasarimcilarin dikkatlerini {izeri-
ne ¢ekmistir. Italyan tasarim stiidyosu Zanotta tarafindan 1967 senesinde
iretilmis Blow Chair, donemin popiiler tasariminin en taninmig mobil-
yalarindan biri olup dénemin tasarimcilari tarafindan geleneksel hantal
sandalye formuna bir baskaldir1 olarak degerlendirilmistir (URL2). Eero
Saarinen’in tasarladigi “Tulip Chair”, Verner Panton’un tasarladigi “Pan-
tonChair” ve Eero Aarnio’nun tasarladigi “Gyro Chair” dénemin ikonik
plastik esasli ¢caligmalaridir (Gorsel 1).
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Gorsel 1 soldan saga; Blow Chair, Panton Chair, Tulip Chair, Gyro Chair 1967
(URL 3-4-5-6)

Bu siiregte plastik endiistrisinin ilerlemesiyle beraber farkli sanat
akimlarinda da plastigin kullanilmig olmasi gelecekteki hayatin her ala-
ninda plastigin kullanilacagina dair diisiincelerin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Iskandinav tasarimcilar plastik malzemesini parlak renklerle
bulusturmus ve kaliplama yontemi kullanarak yarattiklart amorf formlara
sahip oturma elemanlariyla donemin tasarim anlayisinda devrim yaratmig-
lardir (Akkaya, 2007).

Donemin Iskandinav tasarimcilarinin yapmis oldugu bu oturma ele-
manlari, plastik malzemenin parlak renklerle birlestirilmesiyle gelecegin
Ozgiir ve dogaglama yasam kurgusunu yansitmis, diger yandan “Gelecegin
Konutu” projelerinin sekillenmesinde biiyiik rol oynamistir. Gelisen tek-
noloji ve ortaya ¢ikan yeni sanat akimlar sayesinde donemin sanatcilari
ve mimarlar gelecek zaman kurgusu hakkinda projelerini ortaya koymus-
lardir.1950 ve 1960 sonrasinda hizla gelisen teknoloji gelecek zamanda
kentlerin, konutlarin ve orada yasayan insanlarin hayatlarinin nasil sekil-
lenecegi konusunda diislinceler ortaya atilmis ve dénemin gelecek zaman
kurgulari tasvir edilmeye baslanmistir.

Donemin sanatgilarindan olan Fred Freeman, gelecek zaman tasvirini
yapan ilk sanat¢ilardan biri olup “Gelecegin Sehri” eserinde insanoglunun
ekolojik sistemini goz ardi etmeksizin doga ile uyumla yagamay1 basardigi
yliksek teknolojik unsurlara sahip bariscil bir kurgu tasvir etmistir.

Gorsel 2. Gelecegin Sehri, Fred Freeman, 1959, (URL 7).

Plastik malzemenin kolay temizligi, sekillendirilebiliyor olmasi, dii-
sitk maliyeti ile gelecek zaman yagaminin neredeyse her boliimiinde kul-
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lanilabilecegi diisiincesi ile tercih edilirligi bu donemlerde ¢ok olmustur.
(Kaempffert, 1950 s.112-118)

3. Fantastik Gelecek Kavrami ve Plastik Malzeme

1950-1960 yillart araliginda gelecek zaman kurgusu igin tasvir edi-
len eserler beraberinde fantastik gelecek zaman vizyonuna da yon vermis,
bilimkurgu dalinda eserler verilmistir. Donemin bilimkurgu dizi ve filmle-
rinde gelecek zaman kurgusu ¢ok yonlii olarak islenmis ve gelecegin konu-
tu projelerinin esinlenecegi mekanlart da ortaya ¢ikarmigtir. Konuya 6rnek
olarak; Mechul Diinya (Forbidden Planet) 1956 yili Amerikan yapimi bi-
lim kurgu filmi olan bu yapit bu tiir filmlerin 6nciisii olarak bilinmekte-
dir. Fred M. Wilcox tarafindan yonetilen filmde dénemin iinlii oyunculari
vardir. Bir kiilt film oldugu i¢in 1972 yilinda yeniden gdsterime girmistir.
Film, gelisen teknoloji beraberinde getirdigi yapay zekalarin 6zgiir diigiin-
me yetenegini kazanarak insanlar lizerindeki hakimiyetini anlatmaktadir.
Film i¢ mekéan tasarimlarinda ve kostiimlerinde dikkatleri iizerine ¢ekme-
yi bagarmistir ve Oscar odiliine layik goriilmiistiir. Mekanda plastik bazli
malzemelerle amorf formlar yakalanmis gelecek vizyonu tasvir edilmigtir
(Gorsel 3). Mekanda hakim olan fiitiiristtik ¢izgiler sari, mavi ve kirmizi
gibi parlak renklerle desteklenerek i¢ mekan kurgusunda pop tasarimindan
etkilenildigi gézlemlenmistir.

Gorsel 3. Forbidden Planet, 1956. (URL 8 )

Bir diger bilimkurgu filmi olan Alphaville, 1965 senesinde Fransiz
yapimi olan bir filmdir. Filmde gelecek zaman kurgusu insanlarin yapay
zekalar tarafindan yonetildigi, kent insanin beynini yikayip diiz mantikta
hareket etmesine zorlayan bir sistemi anlatmaktadir.
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Gorsel 4. Alphaville, 1965. (URL 9)

Film gelecek zaman kurgusunu yansitirken plastik bazli malzemele-
rin i¢ mekanda ve merdiven alaninda organik formuyla kullanilarak tasvir
edilmistir. (Gorsel 4) Spiral formda olan merdiven plastigin kolay sekil
alabilir 6zelligiyle mekéna fiitiiristtik etkisini giiglii bir sekilde yansitma-
sinda yardimci olmustur.

T

Stanley Kubrick, 1966°da A Space Odyssey adl1 bilimkurgu filminde
gelecek zamana kurgusu dahilinde HAL9000 adli bilgisayarm insanlarin
duygusal kararlarmi ve 6zgiir iradelerine el koyup kontrol edebilen, done-
min bilimkurgu filmlerinde sikca rastlanan yapay zekalarm insanlig: ele
gecirme konusu iglenmistir.

Filmin i¢ mekan tasarimlarinda kiitlesel formlardan uzak, daha giiven-
de hissiyat1 veren amorf yumusak formlar kullanilarak plastik malzeme-
sinin kullanim1 hakim oldugu gelecek zaman kurgusu dahilinde i¢ mekan
tasarimi yansitilmistir (Gorsel 5). Donemin pop tasarim etkisi filme parlak
sar1, kirmizi ve turuncu renklerin kullanimina rastlanmaktadar.

Tiim bu 6rneklerden gorilmektedir ki, plastik malzeme dénemin tiim
alanlarinda iiretilen fantastik diisiincelerine destek veren bir malzeme ol-
mustur. Kolay sekil alabilme 6zelligi, hijyenik bir yapiya sahip olup ayni
zamanda renklendirilebiliyor olmasiyla donemin mimarlarindan sanat y6-
netmenlerine kadar birgok insanin dikkatini ¢ekmis ve mesleki ¢aligmala-
rinda sik¢a kullanilmistir. Donemin fantastik yasam arayislari, heyecanla



8 * Buse Giinaydin, Didem Erten Bilgic

karsilanan plastik malzemesiyle kombinlenerek ortaya fiitiiristtik mekan-
larin ¢ikmasii saglamistir. Genel olarak gelecek zamandaki mekanlarin
tasarimlarinda parlak renkler kullanilarak pop tasarimindan etkilenildigi
gozlemlenmis, uzay araglarini andiran amorf formlarla beraber steril me-
kanlarin baskin olacagi tasvir edilmistir.

3.1. Endiistriyel Uriinler ve Plastik Malzeme

Gelecegin konutunun sekillenmesinde biiyiik rolii olan endiistri-
yel {riinler, plastigin yaygin olarak kullanildigi, donemin aydinlatmadan
oturma elemanlarina kadar birgok iiriiniin fantastik kurgular1 yapilmis ve
1950-1960’larin gelecek zaman vizyonu yansitilmistir. Hizla gelisen tek-
noloji dogrultusunda ev yasaminin pratiklestirecegi iddiasiyla tasarlanan
ve iretilen pek ¢ok ev aletiyle karsilagilmistir. 1950’ lerde ve 1960’larda
plastik malzemesinin kaliplanarak kompakt, organik ve amorf formlarin
elde edilebilmesiyle endiistri tiriinleri tasarimlarinda gelecekgi yaklagimlar
gerceklestirilmistir. Ozgiin yaklasimla tasarlanmus iiriinlerin bir kism1 kon-
sept caligmasi olarak kalmis ve prototip tiretiminden ileriye gitmemis ol-
makla birlikte, giiniimiiziin teknolojisinin 6nciileri olmustur (Akkaya,2007
s.89).

n n

4

i1}

Gorsel 6. Soldaki; Eclisse, aydinlatma elemani, Vico Magistretti, 1965. (URL
12); sagdaki,

—

Astro Lava aydinlatmalari, Edward C. Walker, 1960-1969. (URL 13)

Formu bilimkurgu filmlerindeki robotlar1 animsatan aydinlatma ele-
many, Italyan bir endiistriyel tasarime1 olan Vico Magistretti (1920-2006)
tarafindan 1965 yilinda tasarlanmistir. Boyali plastikten yapilmis bu aydin-
latma, Italyan tasarimi olup donemin geleceki iiriinlerinden biri olmustur.
Tabani sabit iist kismi hareketli oldugundan dénemin bilimkurgu filmle-
rindeki yapay zeka robotlarini andirmaktadir. Sar1, beyaz ve kirmizi renk-
leriyle hem bilimkurgu filmlerinde karsilasmis oldugumuz steril goriintii
yakalanmis, hem de donemin pop tasarim akimi ¢izgisinden tasariminda
esinlenilmis oldugu yansitilmistir (Gorsel 6).

1963 yilinda Edward Craven Walker (1918-2000) tarafindan icat
edilen Astro Lava aydinlatmasi (Lav Lambasi) bir pop tasarim klasigi-
dir. 1960’11 yillardan tanimlayici ve ikonik bir goriintiidiir, ancak bugiiniin
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hala ¢agdas bir parcasi olmaktadir (Gorsel 6). Astro lamba, 1960’larda do-
gan ve onlarca yildir iiretimde olan diinyanin ilk lav lambas1 olup dénemin
gelecek kurgusu cagrisimimi giiclii bir sekilde gosteren endistriyel {iriin
olmustur.

Teknolojik gelisimler ve plastik malzemesinin kullanimi kaginilmaz
olusu donemin iletisim elemanlarina da yansimis, donemin en bilindik
bilgi iletisim sirketlerinden olan Ericcson,1956 senesinde boyali plastik
ve amorf form kullanarak ‘’Ericofonadli telefonu piyasaya sunmustur
(Gorsel 7). Bu sayede donemin ilk ahize ve telefon aygitinin birlikte kul-
lanilmasiyla ortaya ¢ikan bir iletisim aract olup, tek bir halde minimalize
olmustur. Kirmizi renginin kullanilmasi ve organik yapisiyla dénemin di-
ger telefonlarindan farki olarak yeni iletisim elemanlarina fiitiiristtik bir
yorum katacak sekilde bilimkurgu filmlerine de atifta bulunarak tasarlan-
mustir (Gorsel 7).

Gorsel 7. soldaki; Ericofon telefon, Ericcson, 1956, (URL 14), ortadaki; Rocket
Camera, 1962 (URL 15). Sagdaki; Ball Chair, Eero Aarnio, 1962 (URL 16).

Donemin gelecekei yaklasimini ¢agristiran bir diger endiistriyel iiriin
ise 1962 senesinde Spartus Corporation’un tasarlamis oldugu ve siyah
plastik malzemeden {iretilmis Rocket marka mini fotograf makinesidir
(Gorsel 7). Fransiz tasarimci Olivier Mourgue (1939- hayatta) tarafin-
dan 1965 senesinde tasarlanmis Djinn serisi oturma elemanlar1 bir dnceki
“Fantastik Gelecek Kavrami ve Plastik Malzeme” konu bagliginda anla-
tilan “’A Space Odyssey” filminde tanitilmistir. Kiiresel formuyla diger
hantal oturma elemanlarindan farkli olarak tasarlanmis olan bu endiistriyel
iiriin, renklerinin parlaklig1 ve plastik esnek yapili tasarimiyla gelecekei bir
goriintli yakalanmustir.,

Gelecegin yasam bicimlerini kurgulayan doénemin tasarimcilar1 daha
iyi bir gelecek vizyonu sunmak i¢in hayal ettikleri ¢caligmalarin1 gercege
gecirme siirecinde plastigi etkin bir sekilde tasarimlarina dahil ettikleri go-
rilmektedir. Plastigin tasarim agsamasinda verdigi kullanim kolaylig1 ve tii-
keticilerin gosterdigi biiylik ilgiyle konutlar klasik barinma cercevesinden
cikip daha kisiye hitap eden fantastik mekanlara doniismeye baslamistir.
Siradan, koseli geometrik ¢ercevelerin igerisine kurgulanmis ev esyalari
yerini organik, steril, parlak renkleriyle ¢ekici kilan endiistriyel tiriinlere bi-
rakmistir. Fakat bu doniisiim siirecinde plastigin hayatimiza bu denli girisi
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ilerleyen zamanlarda bilingsiz tiiketim sebebiyle ¢gevremize zarar vermeye
baslamistir. Petrol bazli malzeme olan plastigin ¢ekici kilan 6zeliklerinin
ardinda insan sagligina olumsuz etkilerinin olacagi ¢cevre kirliliginde etkisi
ilk siralara yiikseleceginin hesab1 yapilmadigindan kesfedildigi donemde
bolca kullanilmistir. Endiistriyel iiriinler disinda dénemin mimarlarinin il-
gisini ¢okca lizerine ¢ekmeyi bagaran plastik malzeme, fantastik bir yagam
bicimini ortaya ¢ikarma konusunda gelecegin konutu projelerinde basrol
oynamistir. Yeni heyecanlar arayan mimari tasarimcilar gelecegin konutu
projelerinde plastigin kolay sekil alabilen, hafif ve sisirilebilir gibi bir¢ok
ozelliklerini kullanarak 1950 yili sonras1 konut anlayigina, klasik barmak
amaci disinda yeni islevsel ve fantastik 6zellikler kazandirmislardir.

4.Plastik Malzemenin Etkisinde Gelecegin Konutunun DonuUsiimii

1950°1i yillardan baslayarak gelecek zaman vizyonu kurma ¢abalari i¢in-
de plastik malzemenin hemen her platformda yer almasi elbette konut i¢ me-
kan ve donati tasarimina da etki etmistir. [lgili donemin basin yayin araglarinda
reklam ve bilgilendirmelerinin ¢okga yapildigi bu 6rneklere konu baglaminda
bakmak ¢aligmanin igerigi agisindan daha faydali olacaktir. Caligma kapsami-
na literatiir taramas1 ardindan segilen on adet 6rnek dahil edilmistir.

4.1. Maison en Plastique (Plastik Ev), Ionel Schein, 1955-1956

1927 dogumlu Romanya’li mimar ve sehir planlamacist olan Ionel
Schein,1950’lerin ilerleyen teknolojisiyle birlikte gelisen sentetik kimya
sayesinde plastik malzemesini kullanarak yeni bir mimari yaklasim aray1-
sina girmistir. Mimaride maksimum esneklik kullanimini vurgulayan Ionel
Schein, plastik malzemesinin hafifligi, kolay uygulanabiliyor olmasi ve
mekanda gelecek¢i durusuyla donemin mimari tasarimlarina ¢igir agacak
bir tasarim ortaya koymustur.

Konut tasarimin1 yaparken mekanda yasayan her birey icin ayr ya-
sam alan1 hayal eden Schein, sentetik bir malzeme olan plastigi konut ta-
sariminda kullanan ilk mimardir.1956 yilinda tasarlamis oldugu tamamen
plastikten olusan mimarinin prototipini ev sanatlar1 fuarinda sergilemistir.
Merkezi ¢ekirdegi ortak alanlar1 barindiran banyo, mutfak, yemek odas,
oturma odas1 ve daha bireysel kullanim i¢in diisiinebilecek kisisel odalari
her yonden hareketli modiilleri bir araya getirmektedir. Modiillerin prefab-
rikasyonu, hafifligi ve merkez etrafindaki diizenlemeleri, konut sakinleri-
nin ev ihtiyaglarina gére déniisme olanagini tamimaktadir. Ornegin ailedeki
birey sayismin artmasi durumunda modiil eklenebilmektedir. Salyangoz
kabugunu andiran yapisiyla spiral formlarla desteklenip tamami on dort
cesit plastikten olugmaktadir (Gorsel 8). Konut tasarimlarinda diiz akslar
halinde smirlandirilmis oda planlamalarina bir baskaldir1 olarak organik
formlarla mimari yapis1 ve i¢c mekanindaki doniigebilir islevselligiyle mi-
maride yeni yaklagimlara damga vurmustur.
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Garsel 8. Maison en Plastique - Plan ve i¢ mekdn goriiniisti. (URL 17)

Plan semasina bakildiginda evin girisi merkez kabul edilen yemek ve
oturma alanina ag¢ilip mutfak ve 1slak hacimlerin oldugu alana yonlendir-
mektedir. Merkez ¢ekirdek kabul edilen yasam alanindaki sistem, spiral
formlardan olusan modiilerlikle beraber mekanin formunu tamamlayarak
kullanicilara ihtiya¢ dahilinde sokiiliip takilabilen odaciklar sunmaktadir.
Bu modiiler yaklagim konut i¢indeki kullanicilara mekanlara hacim ekle-
yebilme deneyimi saglamaktadir.1956°da yapimi tamamlanan “Plastik Ev”
projesinin prototipi, biiyiik ilgi gérmesine ragmen hayata gecirilememistir
fakat 50°’li ve 60’11 yillarin mimari yaklasimlarina 1sik tutmustur. Birgok
mimarin gelecegin konutu tasarimlarina ilham olan “Plastik Ev” projesi,
plastik malzemesinin konut mimari ve i¢ mekan tasarimlarinda modiilerli-
gin ve hareketliligin kullaniminda nasil bir rol oynadiginin tanimi olmus-
tur.

4.2. The House of the Future (Gelecegin Evi), Alison & Peter Smit-
hson, 1955-1956

Peter ve Alison Smithson tarafindan tasarlanmis olan “Home of the
Future” (Gelecegin Evi) projesi, 1956 yilinda Londra’daki “Daily Mail
Ideal Home” fuarinda tanmitilmistir. Gelecegin Evi projesi prefabrike plas-
tikten yapilmis olup donemin fiitliristtik yaklasimlarina atilan adimlarin
onciilerinden olmustur. Unlii mimar ¢iftin tasarlamis oldugu proje herhan-
gi bir konut olmay1p gelecek yasamda ¢ocuksuz bir ¢ift i¢in yirmi bes yil-
lik bir yagam biriminin tam 6l¢ekli bir senaryo modelini kurgulamaktadir.
(URLIS)
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Gorsel 9. The House Of The Future,1956. (URL 19)

Mimar Alison ve Peter Smithson (2004) gelecegin konutu temalarinin
olusumunu soyle agiklarlar: “... 1956 'da Daily Mail ideal ev sergisi ndeki
“gelecegin evi’'nde,... 50 lerin reklamciliginda gériilen taleplerin ¢oktan
oziimsendigine ve makine temelli toplumun zaten mevcut olduguna inan-
mak zorundaydik. ‘Gelecegin Evi’icin, reklamciligin ve endiistrinin ola-
gan tiriinlerini ciddiye almaliydik” ( Akkaya,2007). Projede, dogal aydin-
latma ve 6zel dis mekan alani saglayan avlu bahgesi etrafinda tasarlanan,
dis duvarlarda evlerin dogrudan yan yana yerlestirilmesine izin veren az
sayida pencere vardir. Sergide rahat inceleyebilme amaciyla catr yoktur
fakat yiikseltilmis bir platform vardir. Bdylece sergiye gidenler evin icine
yukaridan bakabilmektedir. Teknolojik aletler ve ¢alisma alanlari, iginde
yasanacak genis bir acik alan saglayan kabinlerin i¢inde goriinmeyecek
sekilde gizlenmistir. Projenin i¢ mekanda kullanim senaryolarimin gelecek
zaman kurgusu dahilinde bilimkurgu filmlerinden esinlenilerek uzay ara-
cin1 andiran amorf formlar ve beyaz renk agirlikli kullanilarak tasarlandig:
izlenmektedir (Gorsel 9). Mimar ¢iftin “gelecegin evi” projesinde plastik
kullaniminin agirlikli olmasinin sebebi, donemin gelecek zaman kurgusu-
nun bu yonde ilerleyecegini savunmasidir.

I¢ mekanlarin diizenlenmesinde amorf formlarin agirhityla beraber
dikddrtgen prizmalarin kullanilmis olmasi, tasarimda formlarin rekabetini
gostermektedir. Mekan tasarimlarinda diiz beyaz dokular kullanilmas1 do-
nemin gelecek zaman kurgusunu desteklemekte olup steril, sade ve uzay
araglarini andiran bir atmosfer yaratmaktadir. I¢ mekanda ayiric1 elemanlar
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kullanilmay1p mekanlar arasi gegisler serbest birakilmistir. Mekan1 ayiran
elemanlar duvar ve kapilardan ziyade i¢ mekan i¢inde kullanilan eleman-
larla saglanmistir. Ornegin ayirici panel gibi goziiken elman aslinda bir
dusa kabin olup ayn1 zamanda diger tarafta kalan odanin dolap gorevini
saglamakta olmas1 mekandaki striiktiiriin islevsel kullanimini vurgulamis-
tir.

Gelecek kurgusu ve teknoloji vurgulanarak mekan tamamen mekanik
olarak tasarlanmig olup mobilyalarin modiiler bir sistem dahilinde hareketli
yuvalarindan ¢ikip saklanabilen bir tasarim ortaya koymuslardir. Dénemin
diger gelecegin konutu projelerinde vurgulandigi gibi bu projede de insan-
larin daha az efor harcayarak konutlarin temizlik ihtiyacini kendi kendine
giderebilmesi gibi konular 6n planda olmustur. Ornegin 1slak mekanlarda
kullanilan banyo modiilleri kendini temizleyebilme islevini i¢inde barin-
dirmakta, aydinlatma ve elektrik sistemleri niikleer enerji santrallerinden
saglanmaktadir.

4.3. Monsanto Future House (Monsanto Gelecegin Evi), R. Hamil-
ton & M. Goody,Disneyland / California 1957

Donemin MIT c¢aliganlar1 olan Mimar Richard Hamilton, Marvin Go-
ody ve miihendis Albert GH Dietz tarafindan tasarlanan Monsanto evi,
MIT ve Monsanto sirketi tarafindan gelistirilen ve Disney’in Tomorrow-
land parkindakonumlandirilmis bir projedir. Plastik kullanimimi 6n plana
cikaran bu proje, bir dnceki Alison ve Peter Smithson’in “Gelecegin Evi”
projesinden farkli olarak evin dig1 tamamen plastikten, icinde ise metal bir
yapi ile plastik desteklenerek projenin prototipi insa edilmistir. Ddnemin
bilimkurgu filmlerinden esinlendigi yer ¢ekimine kars1 koyan mimari du-
rusu, merkezinden tastyici kolanlarin {izerine oturtarak saglanmistir (Gor-
sel 10). Mimari yapist modiiler bir sistemle dort boliimden olusmakta ve
fiberglas malzemesiyle tek kat halinde prefabrik bir konut olarak biitlinsel
bir yap1 meydana getirmektedir. Her bir modiil ayr1 bir oday1 olusturmakta
merkezinde 1slak hacimleri barindirmaktadir. Diger modiilleri ise bir araya
getirilebilen yemek odasi, oturma odasi, yatak odalar1 ve yasam alanlarin-
dan olusmaktadir
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m- . f el i
Gorsel 10. Monsanto Future House/Disnayland, 1957. Sekil 3.9 Monsanto
Future House/Plan Goriiniigii. (URL 20)

MIT profesorleri tarafindan gelecek zaman kurgusu esneklik kavrami-
n1 vurgulayarak 90’larin yagam bigimi nasil olacagina dair, ev aletlerinin
de gelismesiyle toplum refah seviyesinin yiikselise gececegini, insanlarin
bilimkurgu filmlerindeki gibi fantastik bir yasama sahip olacagina dair dii-
stincelerini “Monsanto evi” projesinde ongormiistiir.

1950 yilinda yasayan insanlar i¢in imkansiz gibi goriinen teknolojik
aletler, goriintiilii iletisim cihazlar1, otomatik iklimlendirme niikleer enerji
sayesinde yiyecek depolama alanlarinin kullanimi gibi ekolojik sistemle
biitiinlesmis aletler gelecegin konutlarinda sikca karsilasacagi vurgulan-
mistir. Sentetik kimyanin gelismesiyle beraber toplumun yagaminin daha
iyi yerlere geleceginin savunan MIT profesorleri, prefabrik konutlarin tire-
tilmesine degil sentetik bir malzeme olan plastigin gelecegin evlerinde sik-
ca kullanilacagini, hayatin her evresinde yer kaplayacagini belirtmislerdir.
“Monsanto Gelecegin Evi” projesi yapilan tanitiminda ¢ok fazla ziyaretci
cekmesine ragmen iiretime gecilmemistir. On y1l boyunca ziyaretcilere ka-
pilar1 agik olan ve 10.000 kisiyi asan ziyaretci sayisiyla gelecegin evi pro-
jesi, daha sonralar1 Disneyland yetkilileri tarafindan yiktirilmistir.

4.4. Chanéac, Plastic Polyvalent Cellules, Jean-Louis Rey, 1961

1958 yilinda eskiz ¢alismalarina baslayan mimar Jean-Louis Rey, d6-
nemin kalabalik niifusuna ¢6zliim arayisi i¢ine girip ¢cok amacl bolmeler
kullanarak mimaride modiilerlik hakkinda yeni bir kullanim yontemi bas-
latmistir. Jean-Louis Rey, kullanicinin i¢ mekanda modiilerlik kullaniminin
hem maliyeti diigiirecegine hem de iiretkenligin artmasini saglayacagini
diisiinmistiir. Cok amagli modiiler kapsiiller i¢in arastirmalarina baslayip
120 dakika igerisinde kurulabilen sistem saglayan, plastik malzemesinin
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ayn1 zamanda cam elyafiyla beraber 1s1yla giiclenen malzemeler kullana-
rak mimarideki tekdiizeligi kirip yeni olanaklar kesfederek donemin mi-
mari tasarimlarina ¢i1g1ir acacak bir proje ortaya koymustur.

Gorsel 11. Plastic Polyvalent Cellules/Eskiz Calismalari, 1958. (URL 21)

Unlii mimar projesinde birbirine baglanan pargalar olmadan plastigi
kullanarak ¢ok amacli bolmelerin uyarlanabilir bir diizen olusturup yeni
odaciklarm ortaya ¢ikmasini saglayan bir sistem ortaya ¢ikarmistir. Kur-
guladig1 bolmelerin hepsi 6zdes ve simetrik dort tarafinda biiyiik acikliklar
barindiran diger elemanlar tarafindan kapatilmis, farkli sekillerde agiklik-
lar igerip, boylece pencere ve kapilart olusturan bosluklart olusturmakta-
dir. Gelecekteki hayatin bagimsiz ve gezgin olacagini savunan mimari ta-
sarimci,1961 yilinda tasarlamis oldugu Plastic Polyvalent Cellules (Plastik
Polyvalent Hiicreler) ilerleyen yillarda kent hayatinin sabit olmayacagini,
istenildigi zaman pratik bir sekilde konutlarin bir arada siralanarak yapila-
rin yap-boz seklinde olusacagimi kurgulamistir. Acil durumlarda ise zaman
kayb1 olmaksizin hiicrelerin yerlerinin degisebilmesiyle insanlara giiven
veren bir konut ortaya ¢ikarmistir. Yaptig1 deneylerin karsiliginda proje
hayata gegirilmemis fakat 1962 senesinde projede tasarlanmis olan kapsiil
modiiliiniin bir prototipi yapilmistir (Gorsel 11).

4.5. House Of Garden, Arthur Quarmby — 1964

Ingiliz mimar Arthur Quarmby, gelecegin konutu projelerinde plas-
tikten baska bir malzeme tiirii kullanilmasinin uygun olmayacagini savun-
mustur. Bu diislincesi dahilinde 1964 senesinde tasarlamis oldugu “House
Of Garden” projesinde, plastik malzemesinin yalnizca kolay sekil alma
ozelligiyle beraber yeni bigimler yaratmak i¢in degil mekan tasarimlarinda
yeni bir ruh yaratma agisindan diger malzemelere kiyasla daha avantajl
oldugunu vurgulayarak projelerinde bolca yer vermistir. Ev ve Bahge pro-
jesinde savundugu plastigin sigirilerek bir konut haline getirebilme fikrini,
insan yasaminin dogayla bir araya getirecek sekilde ele almistir. Plastigin
esnek ozelligiyle amorf bir form halinde tasvir edilmis plastik konut, ge-
lecegin barimma bic¢imlerinin kolayca tagiabiliyor olmasiyla her kosulda
yanimizda bulundurabilecegimiz konutlara sahip olunabilecegi fikrini asi-
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lamistir. Hijyenik ve yangina dayanikli olmasiyla beraber taginabilirligi ile
insanlara giiven duygusunu hissettirmektedir. Bu kuramsal proje gercek
hayata gecirilmemis fakat hava ile sisirilerek kurulan ge¢ici mimari hacim-
lerin 6nciisii olarak kabul edilmistir (Gorsel 12).

Gorsel 12. House Of Garden,1964. (URL 22)

4.6. Living Pod (Yasam Kapsiilii) ve Cushicle Archigram, 1965

Donemin bilimkurgu filmlerinin etkisinin gosterdigi bir diger proje
1966 yilinda tasarlanan Living Pod (Yasam Kapsiilii), uzay aracini andiran
yapisiyla fantastik bir konut mekani olmustur. Mimarisinde plastigi kulla-
nimiyla ve organik formlu yapisiyla donemin kapsiil konut tasarimlaridan
biri olmustur (Gorsel 13).

Gorsel 13. Soldaki; Living Pod ,1966, sagdaki, Cushicle, Archigram, 1966.
(URL 32- 24)

Ayn1 yil igerisinde tasarlanmis olan bir baska proje Cushicle (Gorsel
13), insanlarin kendi yagam alanini yaninda tagima olanagi saglayacak olan
havayla sigirilebilen plastik yapisiyla donemin gezgin ruhlu insanlarina hi-
tap edecegi diisiincesiyle tasarlanmistir. Pek ¢ok gelecek zaman kurgusu
yapan mimari tasarimcilarin sik¢a vurgulamakta oldugu insanlarin daha



Mimarlik Planlama ve Tasarim Alaninda Arastirma ve Degerlendirmeler 17

az calisip daha ¢ok kendine vakit ayirip gezebilecegi kanistyla taginabilir
konutlar doneme damgasini vurmustur.

4.7. Haus-Rucker.co Projeleri, 1967

1967 yilinda gerceklestirilmis olan bir baska hava ile sisirilebilen
plastik malzemeli konut projesi, Avusturyali gen¢ mimari tasarimeilar ta-
rafindan kurulan Haus-Rucker.co mimariyi sanatsal bir yaklagimla ele alip
yorumlayan bir grup olmustur. Gelecek zaman temasini esneklik ve gez-
ginlik kavramlariyla kurgulayarak bir kiire halinde olusturulmus hava ile
sigirilebilen ve binalarin dig cephelerine monte edilebilen seffaf modiiler
konutlar olarak tasarlanmistir. Kiirenin igerisi iki mekandan olusmakta-
dir (Gérsel 14). ilk bdlme genel yasam birimi olarak kullanilirken ikinci
bdlme ise kullanicilarin ihtiyaglart dogrultusunda ek islev kazandiran bir
yasam biriminin biitiinlinii saglamaktadir. Gelecek zamanin insanlar1 daha
kisisel mekanlarda yasamak isteyecegi gezgin ruhlu bireyler olarak yetise-
cegi kanisina vararak donemin mimari tasarimcilari, 6zgiin, steril, tagina-
bilir mekanlar kurgulamaya projelerinde yer vermislerdir.

Gorsel 14. Solda; dis cephelere monte edilebilen konut projesi, ortada ve sagda;
tasiabilir ve plastikten Pneumacosm kavramsal projesi, 1967, Gelbes Herz,
Hause Rucker.co, 1968. (URL 25-26)

4.8. Visiona 1, Joe Colombo, 1969

1950-1960 senelerinde gelecek zaman kurgularinda tasarlanmig olan
kapsiil konut projelerini ileriye tasimis olan Italyan tasarimci olan Joe
Colombo, dénemin giiclii gelecek zaman tasviri yapan tasarimcilarindan
biri olup plastik familyasindan olan pvc ve pleksiglas gibi malzemeleri
yakindan inceleyip bu malzemeler {izerinden ¢ok islevli tasarimlar yap-
mustir. Plastigi bas rol olarak kullandig1 Visiona 1 projesini 1969 yilinda
Almanya’da gerceklesmis olan “Visiona” sergisinde ziyaretgilere sunul-
mustur. Visiona 1 projesi, ¢ok islevli kompakt bir tasarim olup minimum
mekan maksimum iglevi sunarak konut tasarimlaria yenilik¢i bir devrim
yaratmistir. {lerleyen teknolojiden faydalanilarak tasarlanan kapsiil konut
projelerinden biri olan Visiona 1, donemin fiitiiristtik yaklasimlarini barin-
diran fantastik bir mekéan tasviri yapilarak gelecegin yasam elemanlari adi
altinda tasarlanmustir.
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Gorsel 15. Solda, Visiona 1 Yasam Alant ve sagda Visiona 1 Yatak Odasi (URL
27).

Bir dnceki projelerde de sik¢a karsilagtigimiz merkez ¢ekirdekten bir-
birinden bagimsiz modiiler degisebilen yagam alanlar1 olacak sekilde kur-
gulanmistir. Merkezinde yasam alani agik bir sekilde tasarlanmis, konut
igerisinde giinliik aktivitelerin gergeklestirilebilecegi bir alan olarak diisii-
niilmiistiir. Merkez ¢ekirdek spiral bir form igeren orta kisminda oturma
alan1 barindirarak ayni zamanda televizyon izlenmesini saglayacak olan
tavana monte edilmis bir {inite seklinde tasarlanmistir (Gorsel 15). Yasam
alaninda renkler dénemin pop tasarim akiminda da sikg¢a kullanilan mor,
turuncu mavi ve beyaz kombinlenip fltiiristtik bir mekan ortaya ¢ikma-
sin1 saglamigtir. Mekanin diger bir kapsiil alaninda yatak, banyo ve giysi
dolaplart konumlandirilmistir. Yatagi barindiran kapsiil dairesel bir alan-
dan olusmakta ve siirgiilii paravan sayesinde alanin mahremiyeti korun-
maktadir. Projenin 1slak mekaninda bulunan banyo kiivet alan1 tamamen
plastikten iiretilip i¢ mekanda uzay araci hissiyati veren steril bir ortam
olugmasini saglamistir. Mutfak kismi, donemin teknolojik gelismeleri sa-
yesinde ortaya ¢ikan gelecekei elemanlar kullanilmis, insan eforunu en aza
indirgeyerek yeme i¢cme temizlik gibi ihtiya¢larini giderecek akilli arag ge-
recler kullanilmistir. Yeme igme alani ihtiyag dahilinde uzayip kisalabilen
bir tezgah olarak tasarlanmistir. I¢ mekaninda kendi tasarimlarindan olan
mobilyalar1 kullanan Italyan tasarimci, projesini tasarimsal bir biitiin ha-
linde kurgulamistir. Gelecekei yaklasimlart destekleyen renk ve formlar
kullanmigtir. Parlak metalik gri, mor ve mavi tonlar1 agirlikli kullanilarak
gelecekeiligi, beyaz rengi 1slak mekanlarda kullanarak sterilligi vurgula-
migtir.

4.9.Bulle, Jean Maneval, 1964

Fransiz mimar olan Jean-Benjamin Maneval tarafindan 1964 yilin-
da tasarlanan Bulle (Kabarcik Ev) projesi gelecegin konutu projelerinin
en 6nemlisi olup gercek hayata gecirilmis, diger projelerden farkli olarak
1970’11 yillara kadar varligini devam ettirmeyi basarabilmistir (Gorsel 16).
Donemin sentetik kimyalilariyla beraber is birligi yapan Fransiz mimar,
tamamen plastik malzemesinden olusan bir dag evi projesini ortaya ¢ikar-
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mustir. Seri liretimi 1968 yilinda baglayan “Kabarcik Ev” dogayla uyumu
saglanabilmesi acisinda li¢ renk (yesil, kahverengi, beyaz) alternatifi suna-
rak tiretimi yapilmistir.

Gorsel 16. Jean Maneval, Bulle, 1964. (URL 28)

Plastik konut olan Kabarcik Ev, bir alt altigen ¢elik ¢ergceve ve bir
iist polyester kubbeye tutturulmus ve baglanmis, her biri 200 kilogram
agirliginda ve sekil ve boyutlarda ayni olan alti polyester kabuktan olus-
maktadir. Pencereler tek bir kivrimli pleksi par¢asindan yapilmistir. Genel
olarak, ev agirligi 1500 kilogram olup bir kamyonla tasinabilir ve birkag
giin i¢inde yerinde monte edilebilmektedir. Yapi kiiciik bir beton kaide ile
desteklenmistir. Kompakt bir tasarim olan konut, bir giris alani, iki yatak
odasi, bir oturma odasi, bir mutfak ve bir banyodan olugmaktadir. Sadece
banyo ince i¢ duvarlarla ¢evrili olup diger mekanlar bédliicii elemanlar kul-
lanilmamistir. Teorik olarak sonsuz kiimeler olusturmak i¢in iki veya daha
fazla ev birbirine baglanabilmesi miimkiin kilinmistir. En dnemli 6zeligi
modiilerlik olan Kabarcik Ev projesi, poliiiretan kopiik ile yalitimi sag-
lanmis yapiy1 iklim sartlarmin getirdigi olumsuz durumlardan korumak ve
gelecekei bir goriintii yakalamak amaciyla mimari yapisi zeminden yiiksek
bir sekilde tasarlanmistir (Gorsel 16). Yer ¢ekimine meydan okuyan yapisi
ve organik formuyla uzay filmlerini andiran bir goriintli yakalamigtir. Fan-
tastik durusuyla {izerine biiyiik ilgi ¢cekmesine ragmen 1970 yilinda ¢ikan
petrol krizi nedeniyle tiretimi durdurulmak zorunda kalmistir. Fakat 2015
yilinda tekrar prototipi yapilmistir.

4.10. Roger Dean House (Roger Dean Konutu), Roger Dean, 1966

Ingiliz tasarime1 olan Roger Dean’in mimari yaklasimi, konut icinde
yasayan insanlari giivende ve rahat hissettirmek sarttir ve bu hissiyati an-
cak amorf ve organik formlarla saglayabilmektir. Bu diisiincesiyle beraber
kendi adin1 verdigi projesinde plastik malzemesini kullanarak mimariye
kiiresel formlar verip magaramsi bir tasarim ortaya koymustur. Dénemin
uzay yaklasimlarini ¢agristiran bi¢imiyle i¢ mekan tasarimi uzay gemisi
konseptini hatirlatmaktadir. Her oda i¢in ayr1 olarak kullanilmis fiberglas
kaliplar bulunmaktadir.
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Gorsel 17. Roger Dean Konutu, 1966. (URL 29)

I¢ mekanda kullanicinm kendini rahat ve giivende hissetmesi i¢in or-
ganik formlar kullanilmis, dénemin diger gelecegin konutu projelerinde
kullanildig: gibi beyaz renk steril ve uzay aract goriinimii vermesi ama-
ciyla kullanilmistir. Duvar yapis1 kompakt bir sekilde tasarlanmis devam
eden form ayni zamanda yatma islevini saglayan bir odaciga doniismiistiir.
I¢ mekanlarda kullanilan formlarin biitiinliigii sayesinde elemanlara birden
fazla islev katilmistir. Duvar agikliklar dairesel formda beyaz ve ahsabi
bir arada kullanarak sicak ve soguklugu harmanlamisg, ayni zamanda es-
tetik bir form yakalayarak iki mekan arasi gegis saglanmistir (Gorsel 17).
Islak mekanda devam eden formlar ayirict panele doniisiip ayn1 zamanda
arka tarafta banyo elemanini olusturmaktadir. Mahremiyeti saglamak ama-
ciyla sadece banyo tuvalet alanlarinda kap1 kullanilmis, diger mekanlarda
formlarin devamliligi dahilinde mekandan mekana akig serbest bir sekilde
islenmistir. Yatak odalarinda mahremiyet mimari yapisi sayesinde dolu
bos oranlarinin getirdigi girintiler ve kot farklartyla saglanmistir. Ingiliz ta-
sarimc1 mekanda sadeligi vurgulayarak mobilya kalabaligindan kagimmis,
oturma ve yatma birimleri disinda mobilya kullanmamustir.

Mimarlarin gelecek zaman hayallerini somut yapilara tagimis oldugu
bu projelerde, esneklik, modiilerlik, 6zgiirliik ve uzay ¢ag1 kavramlari ele
sikca alinarak tasarim ¢izgisi fantastik bir sekilde yasam alanlarina yansi-
tilmistir. Gliven verme, tasinabilirlik, kolay sekil alma, hijyenik gibi 6zel-
likleriyle plastik malzemesi ana kahraman rolii oynadig1 gozlemlenmis
fakat 1973 senesinde ¢ikan petrol krizi sebebiyle plastik malzemesi gele-
cegin konutu projelerine veda etmis 1980 senesini hazirlarken konut tasari-
minda yeni ¢evreci ¢oziim arayislari igerisine girilmis oldugu saptanmustir.
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5. 1980 Sonrast Gelecegin Konutun Déniisiimii — Akilli Konut Kav-
rami

1980 yillarina kadar tasarlanmig olan gelecegin konutlari, petrol baz-
It malzemelerden olan plastigin ekolojik dengeye getirecek oldugu zarar
tahmin edilmediginden, 1950’ler ve 1960’larda plastik malzemesi genis
bir alanda rahatca kullanilmistir.1950°1 yillarin basinda 1960’11 yillarin
sonuna kadar olan siiregte sentetik malzemeler gelecegin konutu projele-
rinde baskin bir sekilde kullanilmis fakat 1973 yilinda meydana gelen ve
genis kitleleri etkileyen petrol krizi sebebiyle plastik bazli malzemelerin
maliyeti artmis, plastigin kullanimi konut i¢ mekan tasarimlarinda kisit-
lanmistir (Akkaya, 2007 s.20). Sentetik malzemelere duyulan biiyiik ilgi
kaybedilmis, insanliga getirecegi zararlar goz oniinde bulundurarak do-
nemin mimari tasarimcilari enerji kontrolli akilli konut projelerini tasar-
layip gelecegin konutunun gelecek zaman kurgusundan bagimsiz olarak
evirilmesine neden olmustur. Bu evirilme sebebiyle gelecegin konutu pro-
jelerinin tasarimlarinda keskin bir gecis yasanmistir. Plastik malzemesin
esnek kolay sekil alabilen yapisi artik kullanilmadigindan, kdseli ve sira-
dan formlar tekrar geri gelmistir. Artik esneklik, taginabilirlik, modiilerlik
kavramlariin yerini teknolojik, ekolojik ve enerji korunumunu saglayan
sistemler almistir.

Diinyada ise 1970’lerde yasanan enerji krizlerine bagl olarak, ener-
ji korunumlu binalar tasarlanmasi gerektigi fark edilerek 1980 yilinda ilk
kez akilli konut projeleri ortaya ¢ikmustir. Ilk endiistri devrimiyle buhar
giiclinli kesfederek icat edilen makinalardan, ikinci endiistri devrimi be-
raberinde getirdigi elektronik teknoloji ve ardindan endiistri devrimi 3.0
donemi olarak bilinen bu yillarda, enerji neminin anlasilmasiyla petrol ve
tiirevlerinde yaganan krizler yenilebilir enerji ile bu yondeki teknolojilerin
desteklenmeye baslamasint dngérmiistiir.1950-70 yillarina kadar kullani-
lan plastigin yarattig1 ¢evre kirliligi dogada yok olma siiresinin zor olmasi
sebebiyle bozulan ekolojik dengeyi kontrol altina alma ¢abasi akilli konut
doneminde islenmistir. Insan faktriiniin en aza indirgenerek konutlarm
kendi kendini idare edebilme 6zelligi kazandirma ¢abalarina baglanmstir.

Sesle harekete gegen konut aletleri, kendi 1s1sin1 kontrol edebilen
evler, cesitli sistemler sayesinde anahtar ihtiyaci ortadan kalkip kullani-
cisini tantyabilme 6zelligi tasiyan evler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu
keskin gecis, akilli bina ve akilli konut kavramlarinin dénemin mimar ve
tasarimcilarinin kafalarini fazlaca mesgul etmesi sebebiyle gelecek zaman
vizyonundan bagimsiz olarak gelecegin konutu projelerinin farki yonde
sekillendigi bir donem gozlemlenmistir. Tiim bu anlatilanlarin bu ¢aligma
baglaminda somut 6rneklerinin goriilecegi Bill Gates Evi lizerinden anlati-
min yapilmasi igerigin daha iyi kavranmasini saglayacaktir.
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1980 yilindan sonra tasarlanmis olan ¢ogu akilli ev projelerinin ¢evreyi
koruma amagli enerji tiiketiminin minimum seviyede olup konutun kendi
ihtiyacini tespit edip olumlu veya olumsuz kosullara karsilik kendini adap-
te edebilen bir otomatik sistem halinde ¢alistyor olma 6zellikleri, ABD’de
Washington’un Medina kasabasinda insa edilen Bill Gates’in “Akill1 Evi”
projesinde Ozetlenmistir. Microsoft’un kurucusu olan Bill Gates’in evi
“Akilli Ev” projelerinin énemli 6rneklerinden biri olup ekolojik dengeyi
bozmayacak bir sistemde tasarlanmistir.1997 yilinda Washington’da insa
edilen bu akilli konut tamamen ev i¢inde yasayan bireylerin ve odalarin
ihtiyacina yonelik otomatik kararlar verecek sekilde tasarlanmistir (URL
30).

Evin cevresi yesilliklerle sarmalanmig olup 6200 m? alana sahip bu
yap1, bir dnceki konu basliklar1 altinda inceledigimiz gelecegin konutu
projelerinden farkli olarak insan bedenine faydali biyolojik bitkilerden ve
aga¢ materyallerinden insa edilmistir. Ev icinde kullanilan akilli sistemler
sayesinde evin 151k, temiz hava ve 1s1 ihtiyact otomatik olarak tespit edilip
enerji tilketimini minimum seviyeye diisiirmeyi amaclayarak hizli bir se-
kilde ihtiyaca karsilik ayarlanabilme hizmeti vermektedir. Evin 1s1 151k gibi
iklimsel degisimlere otomatik tepki verecek olan sistemler ayni merkez
iizerinden calismaktadir. Bunun sayesinde dis ortamdaki degisimi tespit
ederek i¢ mekanin ihtiyaclarinin verimli bir sekilde saglanmasi enerji ve-
rimliligine katki saglamaktadir.

Tamamen siirdiiriilebilir bir sistem ¢ergevesinde tasarlanan bu konut,
kullanicinin evde olmadig vakitlerde kendini tasarruf moduna almaktadir.
Konutun kendini en verimli sicakliga sabitlemesi, i¢ mekandaki hava kali-
tesini Ol¢iip ideal seviyenin altinda kalite tespit ettigi durumda disarindan
temiz havayi filtreleyip iceriye aktarmasi, konutta bulunan her odacigin
kendine has 1s1s1 oldugundan odalar arasi 1s1 degisikligi olmamasi adina
hava duvarlarinin konumlandirilmis olmasi ekolojik dengeyi bozmayip
minimum enerji kullanimina neden olmaktadir.

Havay1 1sitma veya sogutmak amaciyla kullanilan sular eve entegre
olan bir aritma sistemi ile ev i¢in kullanim suyu olarak degerlendirilmek-
tedir. Kisin evin 1sitma suyu bahgeye dahil olan kiiciik seradaki bitkiler
icin kullanilmaktadir. Evin 1sitma ve sogutma sisteminde kazanl bir sis-
tem secilmemis bunun yerine her odada bagimsiz sekilde bulunan tiniteler
bulunmaktadir. Bu tiniteler direk olarak havayi 1sitma veya sogutma sek-
liyle calismaktadir. Kazanli tip ise ortak bir merkezde 1sitilan suyun petek-
ler yardimiyla ev igerisindeki havay 1sitmasi seklinde gergeklesmektedir
(Akyazic1,2019 5.50-53).

Enerji kullanimina ve ¢evre kirliligine bir bagkaldir1 niteligi tasiyan
bu konut tamamen ¢evre dostu bir yap1 barindirmaktadir. Mimari formu
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kiitlesel olarak tasarlanmis endiistri devrimi dncesinde inga edilen yapilar
gibi sert hatlara sahiptir.1980’lere kadar tasarlanmis olan gelecegin konutu
projelerinde rastlanan fiitiiristtik yaklasimlar igeren organik formlu mima-
rilere denk gelinmesinin nedenlerinden biri, plastigin petrol bazli malzeme
olup cevreye verdigi biiylik zarardan dolay1 artik yapt malzemesi olarak
tercih edilmiyor olmasidir. Fakat plastigin ve sentetik malzemelerin gev-
reye verdigi zarara donemin mimari tasarimcilari sessiz kalmayarak akilli
konutlarm haricinde farkli bir ¢6ziim arayisina girip plastik malzemesini
geri doniistiiriilebilir bir yapt malzemesi haline getirme ¢aligmalarina bas-
layarak verdigi zarart minimum seviyeye indirmeyi hedeflemislerdir.

6. 2000 Sonrasinda Gelecegin Konutunda Plastigin Doniisiimii
6.1. Conceptos Plasticos (Plastik Kavramlar)

1950 — 60 yillarinda heyecanla karsilanan plastik malzeme ve bera-
berinde incelenen gelecegin konutlarinda sik¢a kullanimi, tasarim anla-
yisinda bizleri ileriye gotiiriirken ekolojik anlamda ¢evreye biiyiik zarar
vermektedir. Gegmiste plastigin bilingsizce kullanimi giinlimiize getirisi
olumlu yonde olmamistir. Diinyadaki her bir insanm trettigi 250 plastik
atik pargasi okyanus akintilariyla birlesmistir ve 1.8 trilyon plastikten olu-
san bir kitaya doniligmiistiir. Neredeyse 3,5 milyon kilometre karelik bir
alan1 kaplayan devasa plastik atik kiitlesine bilim insanlar1 tarafindan “Bii-
yiik Pasifik Cop Alan1” olarak tanimlanmaktadir (URL 31). Gilinesin ve
dalgalarin etkisiyle cogunlugu mikro plastik parcalara doniismekte oldugu
icin bu y1gm gozlemlemek zor olmakla beraber aralarinda 1970’lerden
kalma tiretilen mega plastik atiklar bulunmakta oldugu tespit edilmistir. Bu
plastik atiklar her canli tiiriine bir tehdit olarak tanimlanmaktadir.

Giiniimiizde ciddi bir tehdit olan ¢evre kirliligine karsi konut mimar-
liginda alternatif, doniistiirtilebilir malzeme kullanimi projelerinde ¢alis-
malar baslanmistir.1980°1i yillardan bu yana gergeklestirilen ekolojik stir-
diirtilebilir akilli konutlar iizerine yeni yaklasimlar gelistirilmekte olup,
yasadigimiz evrene zarar vermeyecek alternatif malzeme kullanimlariyla
insanlarin yasamlarina kolaylik saglanmasi hedeflenmistir.

Kolombiyali Mimar Oscar Mendez, diinyada plastigin olusturdugu
atik yiginina bir care arayisina girmistir. Bu arayis sayesinde Kolombiyali
mimar Conceptos Plasticos (Plastik Kavramlar) / Plastik Tugla Projeleri
ad1 ile plastik atiklardan tugla olusturarak hem plastik atiklarinin alternatif
geri doniistiiriilmiis bir yap1 malzemesi haline getirilecek olmas1 hem de
yoksul insanlara barmacagi bir ev yaratmay1 miimkiin kilacag: fikriyle ¢ca-
lismalara baglamigtir (Gorsel 18).
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Gorsel 18 Conceptos Plasticos Geri Doniistiiriilmis Plastik Tuglalar, Ekoyapi
Dergisi, 2021. (URL 32)

2011 yi1linda Kolombiyali Mimar Oscar Mendez ve Fernando Llanos
tarafindan kurulan sirket Conceptos Plasticos, (Plastik Kavramlar) giderek
artan plastik y1gimi1 ve Latin Amerika’da artan niifusun beraberinde getir-
digi konut ihtiyaci gibi iki temel sorunu ¢6zmeyi hedeflemektedir. Bu so-
runlarla miicadele etmek i¢in plastik ve benzeri malzemeleri icerisine katk1
malzemesi ilave edip geri doniistiirerek yangina ve depreme dayanikli lego
benzeri tugla olusturmustur. Conseptos Plasticos’un kurucusu olan Oscar
Mendez soyle anlamistir; “Baslarda su oldu, insanlar bize plastik bir ev!
dedi ve akillarina poset geldi, plastigi bir poset ile iliskilendirdiler. Bir
cakmakla yaklastiklarinda yanacak ve parmaklari ile dokunduklarinda
kirilacak diye diisiindiiler. Uriine baktiklarinda ve ne kadar saglam oldu-
gunu gordiiklerinde, anladilar ve farkli bir sekilde diisiinmeye basladilar.
Daha sonra kullanicilarin kafasinda bu ilk engeli asmak ¢ok kolay oldu™
(Ekoyap1 Dergisi, 2021).

Yapilan arastirmalara gore Latin Amerika niifusunun yiizde sekseni
sehirlerde yasamakta, yalniz 2014 yilinda asag1 yukari 310 milyon ton plas-
tik atik ortaya ¢ikmaktadir. Bu veriler geri doniistiiriilmesi gereken daha
cok atik ve daha ¢ok konut ihtiyaci anlamina gelmektedir. Ayn1 zamanda
yapt siirecini halka egitim veren Plastik Kavramlar sirketi, geri dontistiirtil-
miis plastik tuglalardan olusan bu yapiy1 lego gibi birlesim detayina sahip
ozelligi sayesinde sadece dort kisi tarafindan bes gilinde insa edilebilmek-
tedir.40 m? alana sahip bu konut igerisinde iki yatak odasi, oturma odasi,
yemek odasi, mutfak ve bir banyo barindirmaktadir. 42 aile igin 2015 y1-
linda geri doniistiiriilmiis plastik tuglalardan insa ettigi prefabrik konut,
ihtiyaca gore tekrar taginma durumuna karsin sokiiliip farkli konumlarda
insa edilebilme 6zelligi tagimaktadir (Gorsel 19).
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Gorsel 19 Conceptos Plasticos Geri Doniistiirilmiis Plastik Konut, Ekoyapt
Dergisi, 2021. (URL 32)

Calistiklar1 temel yapi tasi, her giin tonlarca plastigi atan popiiler geri
doniistiiriictilerden ve fabrikalardan elde edilmektedir. Bir ekstriizyon isle-
mi kullanilarak, plastik eritilip bir kaliba bosaltilir ve ayn1 boyutlara sahip
kil malzemesine benzer sekliyle ii¢ kiloluk bir tugla olusturulur. Basing
altinda monte edildiginde, tuglalar 1s1y1 yalitir ve yanmay1 geciktiren katki
maddelerine sahiptir. Ek olarak, termo akustiktirler ve depreme dayanik-
I1 olma 6zelligiyle hem ekolojik sisteme hem de yoksul insanlara fayda
saglayan bir uygulama haline gelmektedir.2019 yilinda Plastik Kavramlar,
Bat1 Afrika’da plastik atiklari siniflar igin modiiler, montaji kolay ve eko-
nomik tuglalara doniistiirecek bir fabrika kurmak amaci ile UNICEEF ile is
birligi kurmustur. UNICEF temsilcisi projeyi sdyle degerlendirmistir; “Bu
proje atik yonetimi ve bir egitim altyap1 projesinden daha fazlasidir. Bu bir
isleyis metaforu; artan plastik atik sorunu ¢ocuklarimizin gelecegi i¢in tam
anlamiyla yapi1 bloklarma doniistii.” (Ekoyap1 Dergisi, 2021).

6.2. Recycle Build

Diger bir plastik kirliligini olumlu yonde doéniistiirme girisimlerine
baslamis olan Recycle Build, topluluklarin atiklar1 uygun fiyath, yiiksek
kaliteli {irtinlere ve yap1 malzemelerine doniistiirmesini saglarken dogal
afetlerden etkilenenler i¢in de barinma ve gelir imkani saglamaktadir. Hii-
manist, kar amaci glitmeyen bir kurulus olan Recycle Build kendilerini
“Biz mimarlar, tasarimcilar, gazeteciler, fotograf¢ilar ve en 6nemlisi in-
sancillariz” olarak tanimlamaktadirlar. Cevreyi ve insanligin onun iginde
nasil yasadigini derinden 6nemsemekte olan bu kurulus, tasarimin giiciinii
ve yaraticiliklarini kullanarak atik akisindaki sorunlari aktif olarak arayip
toplumu daha iyi hale getiren ¢oziimler bulmaktadirlar. Ayni zamanda diin-
yadaki karbon maliyetlerinin %38’i insaat sektoriinden geldigini vurgula-
yan bu kurulus, beton gibi popiiler yap1 malzemeleri karbon yogunlugunun
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fazlaligindan ve kum taramasi yoluyla okyanus tabaninin tahrip olmasin-
dan sikayetci oldugu icin alternatif bir yapt malzemesi arayigina girmis-
tir. 1,6 milyar insan yeterli konuttan yoksun olup depremler, kasirgalar,
orman yanginlari, sel nedeniyle konut ihtiyaci artmaktadir. .Diinya’nin
daha ¢ok yapiya ihtiyacinin olmasi ve her bir dakikada bir kamyon dolusu
plastik atigin meydana gelmesi insa edilmesi gereken ¢ok sayida ev ve geri
doniistiiriilmesi gereken ¢ok fazla atik anlamia gelmektedir.

Tugla, Hollanda’da bir firma olan “Precious Plastic” ile 4 ay boyun-
ca calisilarak tasarlanmistir ve uygun maliyetli dayanikli alternatif yap1
malzemesi arayisiyla calismalar yaparken ayni zamanda geleneksel kagir
yapinin yerini alacak sekilde diisiiniilmiistiir (Gorsel 20). Her tugla 1,5 kg
plastik atiktan olusmakta ve Precious Plastic’in sagladigi geri doniisiim
makineleri kullanilarak yapilmaktadir. Diinyanin her yerindeki toplulukla-
rin bu tuglalar nasil iireteceklerine dair bilgiye erismelerine izin veren bu
firma, 2020 yilinin basinda “Nasi/ Yapilir?” ad1 altinda tugla ol¢iilerinin
teknik ¢izimlerini gerekli bilgilerle beraber halka yaymlamistir. Bu sayede
plastigin ¢cevreye verecegi zarar minimum seviyeye getirilip insanlarin ev-
siz kalmalarina da engel olunacaktir.

Geri doniistliriilmiis plastik tuglalar, tasiyici birim olarak tek bagina
calisacak ve ayn1 zamanda ahsap ve metal gibi standart yapim yontemle-
riyle beraber kullanilabilir sekilde tasarlanmistir. Her tugla, lego gibi bir-
birine kilitlenecek sekilde tasarlanmistir ve yalnizca bir ¢ekigle hizla insa
edilebilir haldedir (Gorsel 20).

Gorsel 20. Recyclere Build Plastik Tuga,2020. (URL 33)

6.3. Othalo House, 2020

Yillar gectikge mimarlar plastigin ekolojik dengeye ne kadar zarar
verdiginin farkina varip bir dnceki projelerdeki gibi ¢alismalarin 151k tut-
mastyla, bir bagka mimarlik firmasi olan JDS Mimarlik Othalo sirketiyle
anlagip, tamamen geri donistiiriilmis plastik ve tlirevi atiklardan olusan
malzemelerle bir konut projesi yapilandirmay1 amaglamstir. “Ya plastik
attk sorunu konut yetersizligi sorununu ¢ozmek igin kullanilabilirse? Ya
insanoglunun yerel plastik atiklart yerel konut ihtiyacin ¢ozmek igin kul-
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lanmasina izin veren bir sistem yaratilabilirse?” Her sey bu sorunun ceva-
binin pesine diisiilmesiyle baslamaktadir.

Garsel 21. Othalo House,2020. (URL 34)

JDS Mimarlik 6ncelikli hedefinin Afrika’da diisiikk maliyetli konutlar
insa etmek olacagini, bir milyon insanin gecekondu bolgelerinde yasamak-
ta oldugunu 2050 yilinda ise yoksul, barinmaya giicii olmayacak insanlarin
niifusunun ¢ok fazla artacagini dngoérdiigii icin siirdiirtilebilir plastik konut
projelerine ¢alismaya baslamistir. JDS biinyesinde ¢alisan mimari tasarim-
cilar, giinlimiizde var olan ingaat yontemleri diisiik maliyetli ve ekolojik
anlamda siirdiiriilebilir olmadigindan, plastik ve tlirevi atiklarin geri do-
niistiiriilebilir halde alternatif yapi malzemesi olarak kullanilmasi gerekti-
gini vurgulayarak yeni bir projeye adim atarak bu projeye “Othalo House”
adin1 vermistir (Gorsel 21).

Hizla ¢ogalmakta olan diinyadaki konut eksikligini gidermek icin
milyarlarca ton plastik atig1 kullanan Othalo, geri doniistiiriilmiis plastik
yap1 malzemeli bina sistemleri iiretmek i¢in patent bekleyen bir teknoloji-
ye sahiptir. Hedef, uygun fiyath konutlar, miilteci barinaklari, yiyecek ve
ilaglarin depolanmasi igin 1s1 kontrollii birimlere ve afetler- acil durumlar
icin mekanlara (hastaneler, okullar, ge¢ici yasam) ihtiyacin ¢ok oldugu du-
rumlara cevap niteliginde bir yap1 planlamasi yapmaktir.

1950 yilindan baslayip giiniimiize gelen siiregte dokuz milyar ton
plastik iretilmistir ve bunun sadece %9’u geri donistiriilirmiistiir. 60
metrekarelik bir Othalo Evi sekiz ton plastik atig1 geri doniistiirmekte ve
bu giiniimiiziin plastik atiklariyla bir milyardan fazla evin yapilabilecegi
anlamma gelmektedir. Oniimiizdeki 18 ay iginde Othalo, diisiik maliyetli
evler i¢in ilk bina elemanlarimi ve tasarimi sergileyecektir. Sirket, 2022 nin
baglarinda seri tiretime gegmeyi planlamaktadir (Ekoyap1 Dergisi, 2020).

7. Sonuc¢

1950 ve 1960 doneminde endiistri devriminden sonra gelisen teknolo-
jiyle beraber ortaya ¢ikan sentetik malzemelerden plastigin, donemin her
alaninda kullamimimin yaygimlastigi gézlemlenmistir. Plastigin kullanim
sayesinde modern bati toplumu endiistri devrimi 6ncesinde maruz kaldi-
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g1 stabil formlardan kurtularak daha giiven veren, eglenceli ve kisiye hi-
tap eden Ozelligiyle organik formlarla tanismistir. Bu tanigma sonrasinda
donemin tasarimcilarinin ve mimarlarimin yeniliklerden ilham alip ortaya
yeni akimlar ¢ikarmasini saglamistir. Donemin tasarimcilarinin ortaya ¢i-
kardig1 Pop akimi yenilikg¢i bir devrim yaratip modern batinin monotonlu-
gunu kirma yoniinde ilk adimi atmigtir. 1950 senesinden dnce sehir yapisi
ve mimari tasarim anlayisi beton-gelik-cam tiggeni i¢inde tekrar edip, diiz
beyaz ve gri tonlarna rastlanmaktaydi. Ortaya ¢ikan pop akimiyla plas-
tigin kavusmasi sayesinde modern bati toplumu artik ideal gelecekgi bir
toplumun yaratilmasi yolunda biiyiik bir adim atmistir. Fakat yillarin geti-
recegi ekonomik krizlerin plastigin maliyetini yiikselecek olmasini hesaba
katmadiklarindan dolay1 yaygin bir sekilde plastigin kullanimma devam
edilmistir. Sonrasinda tiim diinyay1 etkisi altina alan petrol krizi sebebiyle
gelecegin konutu projelerinde plastigin kullanimima son verilmis, gelece-
gin konutu projeleri gelecek zaman kurgusundan bagimsiz olarak giinii-
miize farkli sekillerde doniiserek ulagsmistir. 1950°1ler ve 1960°1arda plastik
malzemesi genis bir alanda rahat¢a kullanilmistir. Boylelikle alisagelmis
koseli formlar1 geride birakip plastigin kolay sekil alabilen, hijyenik ve
ucuz bir malzeme olmasiyla dénemin mimari ve endiistriyel tasarim yakla-
simlar1 heyecanla kargilanmistir. Ortaya ¢ikan endiistriyel iiriinler donemin
gelecek zaman kurgusunu yansitmasina kapi aralamistir ve bu ilerlemeyle
beraber donemin bilimkurgu filmleri yeniliklerden geri kalmayip sahnele-
rinde plastik malzemesiyle fiitiiristtik formlar yakalayarak gelecek zaman
kurgusuna 151k tutmustur. Filmlerde gelecek zamanda insanoglunun nasil
bir hal alacagi teknolojinin gelismesiyle yeni diinya diizeni hangi yonde se-
killenecegine dair konular ele alinmistir. Bilimkurgu filmlerinde rastlanan
i¢ mekan tasarimlarinda pop tasarimindan etkilenmis olup organik formla-
rin hakim oldugu ve parlak renklerin kullanildig1 mekanlara rastlanmistir.
Bunun sonucunda gelecekte modern bati toplumunu nasil bir konut tasa-
riminin bekledigi vurgulanmistir. Gelecek zaman kurgusunun sekillenme-
sinde rol oynayan akimlar, malzemeler ve bilimkurgu edebiyatiyla beraber
sekil ortaya ¢ikan gelecegin konutu projeleri kavramsal ve bigcimsel olarak
donemin mimari tasarimeilarn tarafindan ele alinmistir. Gelecegin konutu
yasam birimleri, plastik yap1 malzemeleri ile ve yalitimlariyla hava sartla-
rina dayanikli ve herhangi bir konuma bagli kalmayan bir barinma bigimi-
ni sunmuglardir. Donemin gelecek zamana yonelttigi hareket, sinirsizlik ve
ozgiirliik temalariyla ortiismekle birlikte, tasarlanmig olan mini kapsiil ya-
sam birimleri yeterli ihtiyaca cevap veremiyor olmasindan, organik form-
larin kullanigsizlig1 ve fazla insan emegi sarf edileceginden olusan maliyet
fazlalig1 sebebiyle, halkin talep yetersizligi ve ortaya ¢ikan petrol krizi yii-
ziinden plastigin kullaniminin kisitlanmasi sonucu iiretimine son verildigi
saptanmistir. 1970 sonrasindan 1980’lerde ortaya ¢ikan gelecegin konutu
projelerinde keskin bir ge¢is yasanmigtir. Krizlerden dolayi ¢elik beton ve
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cam Ugclemesine geri doniilmiis fakat bu sefer akilli konut projeleri orta-
ya ¢ikmaya baslamistir. Bu projelerin ortaya ¢ikmasindaki amag yapilarin
ekolojik anlamda kendi kendini yonetebilmesi, enerji kontrollii tasarruf
saglayacak sekilde tasarlanmistir. Plastigin bilingsizce kullanimi1 sonucu
ortaya cikan atiklarin ekolojik sisteme verdigi zarar giinlimiizde mimar-
lar tarafindan gérmezden gelinmemis, geri doniistiiriilmiis plastik atiklarin
konutlarda alternatif yapi1 malzemesi olarak kullamim fikriyle gelecegin
konutunda plastik gelecek zaman vizyonundan farkli sekilde evirilerek gii-
niimiize ulasmis olduklari ancak fiitiiristtik etkilerin yayginlagmadigi tespit
edilmistir. Konuya ek olarak giiniimiizde ii¢ boyutlu yazicilarin kullani-
minin yayginlagsmasiyla petrol esasli malzemeler kullanilarak prefabrike
konutlar 24 saatte yaklasik 4000 dolara iiretilmekte, gelecegin konutlar
artik insan emegiyle degil dijital gii¢ ile insa edilecegi ongorilmektedir.
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1. GIRIS

Bu ¢alisma, tasarim siirecinin dagimnik ve cesitlilik iceren literatiiriinii,
tarihsel ve kuramsal bir yaklasim ile siirecin temel bilesenlerini tanimlaya-
rak toplamay1 amacglamistir. Bu amag¢ dogrultusunda yapilan arastirmayla
tasarim siireci, siire¢ kuramlarma tarihsel yaklasim, giincel tasarimda ka-
bul goren siire¢ basamaklari ve tasarim siireci kuramlarinin model bazinda
karsilastirilmasi basliklart altinda aktarilmistir.

Tasarim siireci baglig1 altinda, farkli tasarimci ve kuramcilarin siireg
tanimlar1 ele alinmaktadir. Tasarim siireci kuramlarina tarihsel yaklagim
baglig1 altinda, tasarim siirecinin yaklasik elli yillik gegmisi ve bu siirecin
yap1 taglari olarak goriilen olaylar/yayinlar/konferanslar kronolojik bir sira
ile aktarilmaktadir. Giincel tasarimda kabul goren siire¢ basamaklar1 bagli-
ginda, Best’in(2006) alt1 asamaya boldiigii tasarim siirecinin basamaklari
ve bu basamaklarda gerceklestirilen eylemler tanimlanmaktadir. Tasarim
siireci kuramlarinin model bazinda karsilagtirilmasi basliginda ise, farkl
tasarimci ve kuramcilarin model tanimlar1 ele alinmakta, model karsilas-
tirmasi ve kategorizasyonunu igermektedir.

2. TASARIM SURECI

Tasarim stireci, abir hedef ya da sonuca ulagmak icin bir ya da bir
dizi asamanin takip edildigi, standardize edilmesi zor, belirli eylemler di-
zisidir (Best, 2006). Tasarim siirecinin, birgok kuramci tarafindan kabul
edilen belli basamaklar1 vardir (Gregory, 1966; Cross, 1984; Gedenryd,
1998; Design Council, 2007). Problem tanimiyla baslayan siireg, bir dizi
basamagin takip edilmesiyle problemin gerekliliklerine cevap veren bir
¢Oziimiin liretimine kadar devam eder. Gene de, problemin karmagikligina
gore siire¢ basamaklarinin alt bilesenleri ve siirecin akis semas1 degisiklik
gosterebilmektedir.

Tasarim yontem biliminde 6nemli bir yere sahip olan Alexander, Sy-
nthesis of Form (1964) adl kitabinin girisinde, tasarim siirecini su ifade-
ler ile tanimlar: “tasarlama siireci; isleve yanit olarak, yeni fiziksel diizen,
organizasyon ve form gibi fiziksel seylerin iiretimidir (Alexander, 1964,
s.1).” Alexander’a gore form, probleme yanit olarak verilen ve kendi bag-
lami ile uyum igerisinde olmasi gereken nihai sonugtur. Ullmann (2010),
tasarim siirecini yeni bir liretim yolunda bilgi birikiminin, araglarin, insan-
larin ve yeteneklerin kombine edildigi bir siire¢ olarak tanimlar. Ona gore
gerek bir kitaplik tasarimi, gerekse bir uzay istasyonu tasarimi ayni siirecin
ciktilaridir. Tasarimi “insan-yapimi seylerde degisiklik baslatmak™ olarak
tanimlayan Jones (1992) ise, siireci iirlin odakli olmasinin yani sira tiriiniin
yaratacagl degisikliklerin de tasarlandigi bir sekilde ele alir ve siireci su
sekilde tanimlar: “Insan-yapimi seylerde degisim yaratma siireci, bir dizi
olay ile tanimlanabilir. Bu olaylar malzemelerin ve bilesenlerin iireticiye
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tedariki ile baslar, ve yeni iiriiniin bir boliime sekil verdigi sistemin, genel
anlamda toplum iizerindeki evrimsel etkileri ile sonlanir (s. 6).”

Tasarim siireci, tasarimin tekrarlayan yapisina izin veren geri doniisle-
ri igeren ve siirecin her agamasinda elde edilen bilgileri siirece adapte eden,
lineer olmayan bir siirectir (Eckert ve Clarkson, 2005). Asimow da benzer
bir yaklasim sergilemektedir. Ona gdre tasarim siireci, problem ile ilgili
bilgilerin toplanmasini ve yaratici bir sekilde organize edilmesini gerektirir
(Asimow, 1962). Ayni1 zamanda, bir iirlin tasarlama siirecinde siirekli yeni
bilgilerin ulasilabilir/mevcut hale gelmesi ve yeni 6 goriilerin kazanilma-
styla, daha 6nceki calismalarin tekrar1 gerektiginden tasarim siireci asama-
lar arasinda geri doniisleri igerir.

Literatiire bakildiginda, tasarim siireci i¢in birgok farkli tanim ve mo-
del yapisi oldugu goriilmektedir. Tek bir modelin dahi farkli kuramcilar
ya da tasarimcilar tarafindan farkli basamaklari igeren Onerilerini bulmak
miimkiindiir. Best’e (2006) gore metodolojilerdeki bu gesitlilik, tasarimin
karmasik yapisindan kaynaklanir; tasarim siirecleri, tekrarlayan, dogrusal
olmayan ve ayni zamanda kullanicilarin ve miisterilerin gesitli ihtiyaglarini
kargilayan yapisindan dolay1 standardize edilmesi zor siireglerdir. Tasarim-
cinin algis1 ve problemi ele alig1 da tasarim siirecini ve son {iriinii etkileye-
bilecek faktorlerdir.

Siire¢ modellerinin bir¢ogu tasarimi, ideal bir siirecte, her bir basa-
magin bir defa ziyaret edildigi bir dizi basamak olarak sunar (Eckert ve
Clarkson, 2005). Luckman’a gdre (1967), proje baslangicinda siire¢ genel
degerlendirmelerle gelisim gosterirken, final asamasina dogru detaylana-
rak bir¢ok agamay1 iceren bir biitiin haline gelir. Archer (1984) ise, tasarim
stirecini yaratici bir sandvige benzetir; objektif ve sistematik analizin olus-
turdugu ekmek kalin ya da ince olabilir, ama yaratic1 aktivite her zaman
orada, ortadadr.

Endiistriye gore ise ‘tasarim siireci’ su iki seyden birini ifade eder:
her bir tasarim projesinde takip edilecek genel ve kapsamli yaklasim, ya
da siirecte gergeklesen bir dizi aktivitedir (Eckert ve Clarkson, 2005). Bu
tanimlardan da goriildiigii tizere, tasarim siirecinin bir dizi aktiviteyi icer-
digi genel bir goriistiir ancak bu aktivitelerin akisi, birbirleri ile iligkisi ve
sayis, siire¢ modellerinde degiskenlik gostermektedir.

Gedenryd’e gore (1998), tasarim siireci yontemlerinin baslangic mer-
kezinin hangi tarihe dayandigi tam olarak dokiimante edilmese de, modern
tasarim yontemlerinin kurallari, klasik Oklid geometrisinin driintiisiine sa-
hiptir. Alexander’1n Oriintii teorisi buna 6rnek verilebilir. Alexander (1963)
onerdigi yontemin, sayisal olmayan matematige dayanan, etkilesimli fonk-
siyonlarin olusturdugu sistemleri gosteren grafiklerden olustugunu belirt-
mektedir. Broadbent’e (1979) gore ise, bir¢ok tasarimeinin yontem Onerisi
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Kartezyen Oriintiisiine sahiptir ve bu yontemi tasarima adapte etmeye ¢alis-
mistir: Asimow (1962)’un tasarim elementleri, Jones (1963)’un faktdrleri,
Archer (1984)’in alt-problemleri ve Alexander (1964)’1n uyumsuz degis-
kenleri Kartezyen Oriintiisiinii i¢ceren tasarim yontemleridir.

Tablo 1. Farkl tasarimcilarin kartezyen oriintiisiine sahip yontem onerileri

Tasarimcy/Kuramci Yontem onerisi
Asimow (1962) Elementler

Jones (1963) [Faktorler

IArcher (1963/4) IAlt-Problemler
IAlexander (1964) Uyumsuz Degiskenler

3. TASARIM SURECi KURAMLARINA TARIHSEL YAKLA-
SIM

3.1. 1960 sonrast -ilk yaklagimlar

Modern tasarim yontemlerinin dogusu, donemin degisen kosullariyla
yakindan ilgilidir. 1950 ve 1960’larda yeni tasarim yontemlerine olan ih-
tiyacin kokeni, Ikinci Diinya Savasi’nin yeni ve acil problemlerine, 6zgiin
ve bilimsel yontem uygulamalarinin getirilmesi ve 1950°lerdeki yaratici-
lik tekniklerindeki gelismelere dayanmaktadir (Cross, 1993). Tasarimcinin
tasarim siirecindeki roliiniin ve kullanict ile iliskisinin degismesinin de,
geleneksel yontemlerin yetersiz kalmasina etkisinden s6z edilebilir. Gele-
neksel yontemlerde tasarimci ve iiretici ayni kisiyken, ve tasarimci alicinin
talep edecegi iirlinler tasarlarken, modern tasarlama yontemlerinde tasa-
rimci, tanimadigi kisiler igin tasarim yapmaktadir (Bayazit, 2004a). Genel
bir a¢idan bakacak olursak; yirminci yiizyilin ortalarinda {irtinlerin ve tire-
tim siire¢lerinin kompleks bir hal almasiyla, bir kisinin bir iirlinii tarafiica
gelistirmek i¢in odaklanmaya ne zamani ne de yeterli birikimi vardi. Tasa-
rim, pazarlama, liretim ve tiim stirecin isletilmesi i¢in farkli gruplardan in-
sanlar sorumlu olmaya basladi. Eskiden tiim siirece tek bagina hakim olan
ve kararlari tek basina veren tasarimci, artik, bir {iriiniin tiretim siirecindeki
rollerden biri haline gelir (Ullman, 2010).

1962°de Londra’da diizenlenen Conference on Design Methods, mo-
dern tasarim metodolojisinin dogusu niteligindedir (Cross, 1993). Bu kon-
feransi takip eden ve yaklasik olarak on yillik bir donemi kapsayan siireg,
daha sonra birinci nesil tasarim metodolojileri ya da Tasarim Metodolo-
jileri Hareketi (Design Methods Movement) olarak anilan déonemdir. Bu
donem teorilerinde, tasarimi alt basamaklara ayirarak ¢coziimleme odakli
bir yaklagim goriilmektedir. Broadbent’e gore bu, Kartezyen goriisiin ta-
sarima yansimasidir: problem alt fragmanlara bdliiniir ve sentez asamasin-
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dan 6nce her biri ayr1 ayri ¢dziimlenir. Curry’ye gore (2017), bu dénem-
deki arastirmalarin birincil amaci tasarimi bilimsellestirerek ya da diger
bir deyis ile sistematize ederek daha iyi sonuglar alinmasini saglamaktir.
Curry o donemki yaklasimi su sekilde ifade etmektedir: “Eger tasarimcilar,
problemi kolayca belirleyebilir, yerlesik bir yontem izleyebilir ve istenen
ya da istenmeyen sonuglar1 ongdrebilirse, alanla ilgili uzmanlik gerekme-
den daha etkili bir sekilde optimum tasarim ¢dziimlerine ulasilabilecegine
dair bir inan¢ dogmustu (Curry, 2017, s.67).” Bu nedenle birinci donem
metodolojilerinde, tasarimin daha ¢ok bilimsel bir problem gibi ele alarak
rasyonel ¢0ziim Onerileri getiren bir anlayis goriilmektedir.

Archer’in li¢ ana basamak altinda tanimladig siire¢ modeli, sistema-
tik yaklagima ornektir. Analitik asamada programlama ve veri toplama ey-
lemleri gergeklestirilir; gozlem, dl¢clim ve tiimevarimsal muhakeme igerir.
Yaratic1 agama, problem analizinin, verilerin sentezinin ve fikirlerin gelis-
tirilmesini kapsayan; degerlendirme, yargi, ¢ikarimsal muhakeme ve karar
mekanizmalarini igeren siireclerdir. Yiirtitiicli asamada ise iletisim eylemi;
tanim, doniistiirme ve gecis mekanizmalar1 araciligryla gergeklestirilir.

Tablo 2. Tasarumin ana basamaklart (Archer, 1965; yazar tarafindan yeniden
gorsellestirilmistir).

Programlama sz\em
Analitk agama % Olgtim
Veri toplama TUmevarmsal muhakeme

Degerlendirme

Yarg

Cikarmsal muhakeme
Karar

Yaraticl asama

- v Tanim
YUrUtlcl agsama lletigim Dénlsturme

Gegis

Sistematik yaklasimin hakim oldugu bu dénem ayni1 zamanda ilk me-
todoloji kitaplarinin (bkz. Tablo 3 ve Tablo 4) ve tasarim dergilerinin ya-
yinlanmaya baslamasi ve tasarim egitiminin de degisen kosullara adapte
edilmesini kapsamaktadir. Goldschmidt’e (2014) gore, bu donem ¢alisma-
larindan, tasarim problemlerini analiz etmek ve Onerileri sentezlemek igin
tamamlanmis bir sistem tasarimi i¢in en etkili girisim Christopher Alexan-
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der tarafindan Onerilmistir. Alexander’in teorisi, hesaba dayanan araglari
kullanarak problemleri alt parcalara ayirip kontrol edilebilirligini de sag-
liyordu. Boylece alt kiimelerin icerisinde Orlintilye uyum saglamayan ¢o-
ziim ya da problem formlar se¢ilip siiregten ayiklanabilirdi. Bu oriintiileri
diyagramlar aracilig1 ile aktaran Alexander, yapici bir diyagramin baglami
ve formu tamimlamasi gerektigini de vurgulamaktaydi ve bunu su sekil-
de tanimliyordu: “(Tasarim metodolojileri) baglami yakindan tanimaya ve
form arayisina bir yol 6nerir. Bunlarin ikisini de eszamanli olarak yapil-
masini yonettigi i¢in, gereklilikler ile form arasinda bir kdprii kurulmasini
saglar ve bu da onu tasarim siirecinde en dnemli ara¢ yapar (Alexander,
1964, s. 88).”

3.1.1. Bilimsel ve tasarimsal bakis acilart ayrimlart

Bu dénem metodolojileri incelendiginde tasarimi bilimsellestirme ve
sistematize etmeye yonelik bir yaklasim goriilmektedir. Tasarlama yon-
temleriyle ugrasanlar, bilimsel yontemlerle ve basarilmasi her zaman ko-
lay olmayan mevcut degerlere adapte edilecek rasyonel kararlar almayi,
tasarim siireci bilgileriyle biitiinlestiren rasyonel yontemleri aramaktalardi
(Bayazit, 2004b). Ancak zamanla tasarimin bilimsellestirilmesine yonelik
elestiriler de baglamigtir. Bu elestiriler, bilim ve tasarimin probleme yakla-
simlarinin oldukga farkli oldugunu, farkli tanim, ele alis ve ¢6ziim yollari
izlediklerini savunuyorlardi.

Alexander, bilim adami ve tasarimety1 striiktiir pargalarimi ele aliglari,
baska bir deyisle yaptiklari ise yaklagimlar1 agisindan su sekilde karsilas-
tirmaktadir: “Bilim insanlar1 varolan bir striktiiriin par¢alarini tanimlama-
ya caligir. Tasarimcilar yeni striiktiirlerin parcalarina sekil vermeye ¢aligir
(Alexander, 1964).” Bilim ve tasarim karsilastirmasi1 Gregory’ye gore par-
calara ayirma (analitik), parcalar1 bir araya getirme (yapicilik) baglaminda
ayrisir: “Bilim analitiktir, tasarim yapicidir (Gregory,1966).” Bir diger bi-
lim insani-tasarimci kasilagtirmasi Simon tarafindan bakis agis1 farkliligi
kapsaminda ele alinmstir: “Tasarimcilar seylerin nasil olmasi ya da ola-
bilecegi ile ilgilenirken, bilim insanlar1 nelerin gerekli oldugu ile ilgilenir
(Simon’dan aktaran Curry, 2017, 5.68).”

Jones, zaman ve siire¢ baglaminda (simdiki zaman-zamansiz-gelecek
zaman) karsilagtirmada ise sanatg1, bilim insani, matematikg¢i ve tasarimci
rollerindeki farklilik aciga ¢ikartmistir:*“Hem sanatcilar hem de bilim in-
sanlar1, simdiki zamanda var olan fiziksel diinya iizerinde ¢alisirken mate-
matikgiler, tarihsel zamandan bagimsiz olan soyut iliskileri ele alirlar. Ote
yandan, tasarimcilar, gergegin, hayal edilmis bir gelecekte varoldugunu
diisiinmeye baghdirlar ve dngoriilen seyin varolmasini saglayacak yollar
belirlemek zorundadirlar (Jones, 2010, s.10).”
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Lawson’m 1979°da mimarlar ve bilim insanlar ile yaptig1 deneyin
sonuglari da, bilim insanlarinin analiz odakli problem ¢ozdiigiini, tasarim-
cilarin ise sentez odakli problem ¢ozdiiglini gostermistir. Ayn1 zamanda
deney siiresince bilim insanlar1 problem odakl1 bir yaklagim izlerken, tasa-
rimeilar ¢6ziim odakli bir yaklasim izlemistir (Cross, 20006).

1970’lerin baslarinda, tasarim metodolojisi onciilerinden Alexander
ve Jones, alanin gidisatini elestirerek, bu alandan ¢ekildiklerini agikladi-
lar. Jones’un bu donem ydntemlerine karsi elestirisi; makine dili, davranis
sekli ve tiim hayati mantikli bir ¢cergevede ¢oziimlemeye yonelik siirege-
len cabalayist1 (Cross, 1984). Alexander ise yontemlerin amacindan sap-
tigin1 ve entellektiiel bir oyuna doniistiigiini soyliiyordu (Bayazit, 2004).
Alexander tasarim yontemlerine karsi ¢cikmasina ragmen, kendi oriintii dili
yaklagimini mimari ve baska cesitli tasarim problemlerine ve de tasarla-
maya katilim yaklagimini diinyanin ¢esitli yerlerinde uygulamaya devam
etmistir (Bayazit, 2004).

Tablo 3. On yillik dénemde tasarim ile ilgili onemli gelismeler

1962 (Conference on Design Methods, Londra

1963 [Introduction to Design- Asimow

1964 |Notes on the Synthesis of Form-Alexander

The Teaching of Engineering Design,ingiltere

1965 |Systematic Methods for Designers-Archer

The Design Method-Birmingham

IRIBA Architect’s Handbook of Practice Management yayimlandi.
1966 [The Design Method-Gregory

The Design Research Society kuruldu.

1967 [Conference on Engineering Design

Design Methods in Architecture,ingiltere

1968  [First International Conference of the Design Methods Group
Structure of the Design Process- Archer

3.2. 1970 sonrasi- habis tasarum problemleri (wicked problems)

1973’te Rittel, jenerasyonlar fikri ile tasarim metodolojisini kurtar-
di; 1960°1ardaki gelismeleri ‘birinci jenerasyon’ olarak adlandirdi ve yeni
metodolojistleri birinci jenerasyonun yetersizliklerinden sorumlu olmadan
yeni yontemler dnermeleri igin 6niinii agt1 (Cross, 1993).

Rittel’in teorisine gore; birinci jenerasyon sistematik ve rasyonel yon-
temlerin uygulanmasini temel aliyordu. Ikinci jenerasyon ise (1970’lerin
baglari), tatmin edici ve uygun Oneri tiirlerinin taninmasi ve tasarimcilarin
problem sahipleri ile (miisteri, kullanici, topluluk) partner oldugu katilime1
ve tartigmaci bir siire¢ ile tasarimi optimize etme ve tasarimcinin her seyi
bilirliginden uzaklasmaya yonelik adimlar att1 (Cross, 1993). Katilime1 ve
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biligsel yaklasimlar bu donemde ortaya ¢ikti. Bayazit da benzer sekilde,
ikinci nesil tasarim yontemlerinin temel 6zelliginin, alinan tasarim karar-
larinda kullanicilarin da yer almas1 ve onlarin amaglarinin belirlenmesi ol-
dugunu sdylemektedir (Bayazit, 2004). Disiplinlerarasi ¢aligmanin énemi
de bu donemde anlagilmaya baslanmistir.

Dig gevre
SR — P Uzun-ddnemi hatza P— FFark etmek ve mekaniz-
oblem ¢oziic . o (ool
¢ N L may! harekele gegirmek
\ A
Y Dogrudan problem alani \
% \_ (¢ Kisitlamalar:spesifi [ v
\ kasyonlar ve altemnatif Ureticiler) B '

Sekil 1. Kétii yapilandirilmig (Ill-structured) problemlerin striiktiirii (Simon,
1973; yazar tarafindan yeniden gérsellestirilmistir).

Sekil 1, iyi yapilandirilmis problem iizerinde ¢alisan problem ¢oziicii
ile problem alanini1 devamli modifiye eden tanimlama sistemi arasindaki
doniisiimii gostermektedir.

Ikinci jenerasyon ydntemlerine gegiste goriilen degisimde Cross’a
gore (2007), 1960’larin sonlarindaki sosyal ve kiiltiirel degisimin, giinde-
lik tasarim pratiklerine ‘bilimsel’ yontemlerin uygulanmasindaki basarisiz-
ligin ve tasarimi ‘habis/kotii problemler’ (wicked problems) olarak ele alan
(Rittel ve Webber, 1973) yaklasimin da etkisi vardir.

Rittel ve Weber’in ¢alismasi (1973), tasarim problemlerini farkli bir
problem tiirii olarak ele alarak, bu problemleri iyi tanimlanmamis, kotii
problemler olarak tamimliyordu. Rittel’e gore, ancak, kapali algoritmik
problemin ¢dziim siireci agilarak (1. Donem yoOntemleri) ve taraflar ara-
sinda tartisma ve miizakere siirecleri baslatilarak (2. Donem yontemleri)
bu ‘koti problemlerin’ tistesinden gelinebilirdi. Baska bir deyisle, birinci
seviyede bir gézlemden ikinci seviyeye gecisi savunur: gdzlemlenen sey-
ler sistemler degil, sistemleri gozlemleme sistemleridir (Foerster, 1981).

Rowe’a (1991) gore kotii problemler ise, belirgin bir formiilasyona
ve problem ¢6zme aktivitesinin sonlandirilmasina yonelik acik prensiplere
sahip degildir, 6n kabuller ile problem tanimi degisebilir ve ¢oziimler ne
dogru ne de yanlig olmak zorundadir.
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Crouch ve Pearce’in (2013) tek bir ¢6ziime sahip olmayan ¢ok komp-
leks problemler olarak tanimladigi kotii problemler, biiyiik bir arastirma ve
isbirlik¢i bir yaklagim gerektirir. Yani, artik belli bilimsel ya da sistematik
formiillerin -1. jenerasyon- problemi ¢dzmek i¢in direk olarak uygulana-
mayacagi yeni bir yaklasim gerekmektedir. Cross’a (1984) gore, planlama
konsepti ve tasarimi ‘kotii’ problemler olarak tanimlamasi ile birinci jene-
rasyon tasarim yontemlerinin tasarim problemlerinin striiktiiriinii tanimla-
madaki basitligi ve siirecin katiligi ile beraber bu goriis oldukca genis bir
cevrede kabul gormiistiir.

Tablo 4. On yillik donemde tasarim ile ilgili onemli gelismeler

1970 Design Methods:Seeds of Human Nature-Jones

Jones& Alexander alandan ¢ekilir.

1973 Dilemmas in a General Theory of Planning-Rittel & Webber
1974 Problem Identification for Design, Ingiltere

1976 Changing Design, ingiltere

1977 Design History Society kuruldu.

1978 AArchitectural Design- Istanbul

1979 Design Studies yaymlanmaya bagladi.

3.3. 1980 ve sonrasi- tasarum siirecinde ‘sezgi’

1979 yilinda Design Studies adl1 tasarim dergisi yayinlanmaya basla-
di. 1980’lere gelindiginde ise miihendislik alaninda birgok gelisme yasan-
di. Hubka’nin Principles of Engineering Design (1982), Pahl and Beitz’in
Engineering Design (1984), French’in Conceptual Design for Engineers
(1985), Cross’un Engineering Design Methods (1989), Pugh’un Total De-
sign:Integrated Methods for Product Engineering kitaplar1 yayimnlandi ve
Research in Engineering Design (1989), Journal of Engineering Design
(1990) dergileri yayinlanmaya basladi.

1980 yilinda The Design Research Society tarafindan diizenlenen De-
sign:Science:Method konferansi tasarim ve bilim ile ilgili goriislerin bir
cogunun ifade edilmesi i¢in olanak sagladi. Tasarimi bilimsellestirme ¢a-
balar1 ve bunlarin basarisiz olmasiyla tasarim ve bilim iliskisine dair yak-
lagimlar da zamanla degisim gosterdi.



Mimarlik Planlama ve Tasarim Alaninda Arastirma ve Degerlendirmeler *43

Tablo 5. On yillik dénemde tasarim ile ilgili onemli gelismeler

1980 How Designers Think-Lawson
IDesign:Science:Method- Portsmouth

1982 Principles of Engineering Design-Hubka
Tasarlama 1. Uluslararas1 Kongresi-Istanbul
1984 IDesign Issues yaymlanmaya bagladi.

IDevelopments of Design Methodology- Cross
Engineering Design-Pahl and Beitz

1985 Conceptual Design for Engineers-French

1987 IDesign Thinking-Rowe

1988 Journal of Design History yayinlanmaya basladi.

1989 Research in Engineering Design yayilanmaya basladi.
Engineering Design Methods-Cross

3.4. 1990 sonrasi — tasarumcinin degigen rolii

1980°1i y1llarin sonuna dogru gerceklesen bir diger onemli gelisme ise, ta-
sarmm bilisi kavraminin yavas yavas ortaya ¢ikmasi ve tasarimla ilgili diistinsel
calismalarin baslamasidir. Simon (1996), tasarimi ilk defa bir diisiinme yolu
olarak ele alan kisiydi. Bu yaklasimlarda tasarimin sezgisel bir eylem oldugu
kabul edilmis ancak; sezginin tanim degismistir (Sunal, 2008). Tasarim bilisi
tasarlama eylemlerini bir dizi biligsel aktivite olarak ele alir (Vieira vd., 2019).

Sistematik ve katilmali yaklagim, siireci ideallestirmeye ve standartlag-
tirmaya calisan bir yaklagimdir. Gedenryd’e (1998) gore, her iki alandaki
ortak problem, iglerin nasil yiiriimesi gerektigi hakkindaki teorik bilgiyle,
gercekte nasil ylirtidiikleri arasindaki uyusmazlik; ‘ideal’ ile ‘ger¢ek’ ara-
sindaki boslukta yatmaktadir. Biligsel yaklagim ise tasarimcinin gercekte
tasarimi nasil yaptigi ile ilgilenir. Tasarimci artik siireci tek bagina yoneten
degil, siirecte ¢evresinden veri toplayan, farkli alanlarla etkilesim halinde
olan ve bunlari, yaraticiligi ile birlikte tiriine doniistiiren kisidir.

Tablo 6. On yillik dénemde tasarim ile ilgili onemli gelismeler

1990  Journal of Engineering Design yayinlanmaya basladi.

Journal of Design Management yaymlanmaya bagsladi.

1991  [Total Design:Integrated Methods for Product Engineering-Pugh
1993 |[Languages of Design yayinlanmaya basladi.

1994  [The European Academy of Design kuruldu.

1996  [The Sciences of the Artificial-Simon

1997  |Design Journal yayinlanmaya baslad.

1998  [How Designers Work- Gedenryd

Proceedings of the Ohio Conference on Doctoral Education in Design-
IABD
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3.5. 2000°li yillar- giincel yaklagimlar

Biligsel psikolojinin, psikoloji i¢inde ayr1 bir ¢caligma alani olarak ka-
bul gdérmesi, bilissel bilimlerin yeni ve ¢ok disiplinli bir alan olarak ku-
rulmasina paraleldir. Bu gelismelerin arkasindaki biiyiik bir gii¢, hesapla-
manin diisiince arastirmacilari lizerindeki etkisidir (Goldschmidt, 2014).
Tasarim odakli diistinmenin (design thinking) tasarim araglari ile yapici
bir sekilde desteklenmesinden 6nce daha iyi anlagilmasi gerektiginin far-
kina varilmasiyla, baslangicindan beri ¢okdisiplinli bir yapist olan bilissel
bilimler, tasarim aragtirmacilari i¢in tasarim diisiincesi iizerine aragtirma
yapabilmelerine dair bir ¢erceve sagladi (Goldschmidt, 2014).

Gedenryd How Designers Work? (Tasarimcilar nasil ¢alisir?) adli ki-
tabinda tasarim siirecini bilissel bir yaklagim ile ¢alisma mekanizmalarina
dayanarak dort temel basamaga ayirmistir (1998, s.21):

“1.Ayirma: Tasarim siirecinde her bir aktivitenin birbirinden yalitilmig
bir sekilde yiirliyecegi parcalara ayrilmasi.

2. Mantiksal diizen: Yapilacak eylemler i¢in kesin bir siranin belirlen-
mesi.

3. Planlama: Bir asamada yapilacak aktivitelerin diizenlerinin 6n be-
lirlemesi.

4. Uriin-siire¢ simetrisi: Tasarim siirecinin striiktiiriinii, son iiriiniin alt
bilesenlerinin yapisini yanstyacak sekilde organize edilmesi.”

2005 yilinda ise Design Council, Double Diamond tasarim modelini
yayinladi. Bu modelde, her tasarim uzmanlhigimin farkli goriigler ve farkl
caligma yollar1 olmasina ragmen, yaratici siireglerde bazi ortak noktalar
oldugu savunuluyordu (http-1).



Mimarlik Planlama ve Tasarim Alaninda Arastirma ve Degerlendirmeler *45

KO‘ folmv T‘amr‘rllé'irm G E—\Ii%lin‘r'u-‘-‘ Tcah M

//% //////////////;u// ' ;//,{,///////

@ /E
: 7 L

hY
N

Byl

<

anm fi

v

Sekil 2. Design Council'in Double Diamond tasarum siireci modeli (http-1; yazar
tarafindan yeniden gorsellestirilmistir).

Sekil 2°de gosterilen Double Diamond modeline gore tasarim siireci,
kesfetme, tanimlama, gelistirme ve teslim asamalarindan olusur. Design
Council’a gore, her tasarimci diisiinme siireci, ilk olarak yeni olasiliklarin
kesfedildigi timegidim agsamasiyla baglar. Daha sonra bulgularin analiz ve
sentez yoluyla bir dizi olasiliga tanimlandig1 timdengelimin gerceklestigi
asama ile devam edilir (http-1).

Glintimiizde daha az bilimsel olan tasarim siireci, degisen is diinyasi-
nin gerekliliklerine adapte olmaktadir. Bu nedenle tasarim siireci, yaratici
degisim i¢in uygun ve hizli cevap verebilecek zekaya ve dngoriiye sahip
daha esnek bir altyapiya sahip olmalidir (http-2). Bununla birlikte, degisen
endistri ve gelisen teknolojiler, ve bunlarin sosyal yapi iizerinde yaratti-
&1 degisimin etkisi ile tasarimin tanimi ve kapsami da degisiklik gosterir.
Press ve Cooper’a gore glinlimiizde tasarim, kiiltiir ve teknolojiden besle-
nerek insanlar ile sanat ve bilim arasinda bir koprii kurar: “Yirmi birinci
ylizyildaki tasarim arastirma giidiimlii bir aktivitedir. Sanati, bilimi ve in-
sanlig1 birbirine baglamakta ve koklerini kiiltiir ve teknolojiden almaktadir
(Press ve Cooper, 2005, s. 128).” Bu da, tasarimin, sosyal yap1 ve teknolo-
jik degisimler ile gelisecegini gostermektedir.

Endiistriyel tasarimin pratikte degismesinin yani sira, tasarim teorile-
ri ve tasarim siirecini anlamaya ve kolaylagtirmaya yonelik kuramlar, bu
alanda yapilan aragtirmalarin igerigi ve kullanilan yontemlerin ¢esitlenme-
si ile birlikte gelisim de gdsterecektir.
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Tablo 7. Yirmi yillik donemde tasarim ile ilgili bazi onemli gelismeler

2002  (German Society of Design Theory and Research (DGTF) kuruldu.
2003  [[DEO Method Cards

2005  [Design Council’s Double Diamond

Design Process Improvement- Eckert & Clarkson
2010  [Delft Design Guide

Design research: Towards a history-Margolin

2014  [Linkography Unfolding the Design Process-Goldschmidt

2016  [The design methods movement: From optimism to Darwinism-Langrish

2017  [Form Follows Feeling / The Acquisition of Design Expertise and the
[Function of Aesthesis in the Design Process-Curry

3.6. Giincel Tasarimda Kabul Géren Siire¢ Basamaklart

Best (2006), tasarimciya/ tasarim ekibine siirecte yol gosterecek, onla-
ra hangi basamakta oldugunu hatirlatacak ve kullanicilara tasarim siirecini
aktarirken kolaylik saglayacak olan tasarim siirecinin ana basamaklarini
gosteren diyagramini; problem tanimi, problemi anlama, konsept tasarim,
konsept gelistirme, detayl tasarim ve degerlendirmeler ve iiretim olarak
alt1 basamakta toplamaktadir.

Problem  Problemi . Konsept .. Konsept .. Detayh ;. Uretim
tarim anlama " tasanm ¥ gelistime " {asanm ve
dederendimme

Sekil 3. Tasarim siireci basamaklar: (Best, 2006, yazar tarafindan yeniden
gorsellestirilmigtir).

1. Problem Tanimi

Problemin tasarimciya verilmesi ile baglayan tasarim siirecinde tasa-
rimci, Oncelikle problemi dogru bir sekilde tanimlamalidir. Bu asamada
tasarim foyi incelenir, kullanici kitlesi daha yakindan taninir ve problem
odakl1 arastirmalar yapilir. Kullanici/ miisteri tarafindan tasarimciya/ tasa-
rim ekibine verilen f0y, miisterinin goriislerini, beklentilerini ve tasarimin
amaclarma ulagmalarinda nasil yardimer olabildigine dair veriler igerir
(Best,2000).
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2. Problemi Anlama

Yapilan arastirmanin ardindan problemin kavranmasi ile birlikte fikir
iiretme asamasindan Once tasarimciyl/ tasarim ekibini yonlendirecek, yol
gosterecek ve tasarlanacak olan iirliniin sinirlarini ¢izecek olan oy, miiste-
rinin/ kullanicinin da beklentileri g6z oniinde bulundurularak finalize edi-
lir ve tasarimci ya da tasarim ekibi foyiin amagladigi sorumluluklar kabul
etmis olur. Best’e (2006) gdre bu oy, tasarim ekibinin bilgisini, yetenek-
lerini ve deneyimini yansittig1 kadar projenin stratejik objektifini ve mar-
ketteki basarisin1 ongdrmeye dair miisteri foyline verilen yaratici bir yanit
niteligindedir. Spesifik proje ihtiyaglara gore degisebilen foy icerigi ge-
nel olarak su verileri icerir: is gerekcesi, temel bulgular, proje amaglari,-
hedefleri ve objektifleri, gecmis arastirmasi ve gelecek beklentileri, hedef
kitlesi ve son kullanicilar, islevsel gereklilikler ve spesifikasyonlar, temel
proje ve siire¢ basamaklari, ¢calisma takvimi ve proje bitis tarihi, mesafe
basamaklari, performans 6l¢iileri ve proje ¢iktilar1 (Best, 2006).

3. Konsept Tasarim

Problemin iyice kavranmasindan sonra, beyin firtinasi, prototipleme,
rol yapma, gozlem gibi yontemlerin kullanildig: fikir iiretme agamasina
gecilir. Bu asamada amag, foy kapsaminda belirlenen probleme yonelik
Ozgiir ve kapsayict bir sekilde ¢oziimler 6nermek ve miimkiin oldugun-
ca fazla alternatif iretmektir. Daha sonra iiretilen alternatifler incelenir ve
konsept gelistirme asamasinda gelistirilmek iizere konseptler segilir. Son-
rasinda gelen tiim asamalari ilgilendiren kararlarin verildigi asama olma-
sindan dolay1 tasarim siirecinin en dnemli basamaklarindan biridir (Anne-
miek, Daalhuizen ve Roos, 2014).

4. Konsept Gelistirme

Konseptin secilmesinin ardindan bu asamada, tasarimin tim O6nem-
li gerekliliklere kars1 (miimkiinse prototip ile) test edilebilecegi bir hale
getirmek amaciyla tasarim konfigiirasyonlar gelistirilir (Annemiek, Daal-
huizen ve Roos, 2014). Tasarimin formu finalize ve optimize edilir, prob-
lemler ve maliyet etkisi kontrol edilir, tirlin bilesenleri listesi ve iiretim
dokiimanlar1 hazirlanir.

5. Detayli Tasarim ve Degerlendirme

Birlesme ve detay ¢izimlerinin yapildig, 6l¢iilerin, geometrinin, tole-
ranslarin, malzemelerin belirlendigi bu asamada, iiriiniin tiim pargalar1 tek
tek ozellestirilir (Annemiek, Daalhuizen ve Roos, 2014). Yapilan prototip-
ler degerlendirilir ve iiretim planina baslanir. Uretime dair detaylara karar
verilir ve On-iiretim prototipi yapilir.
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6. Uretim

Son agama olan iiretimde, tasarlanan {iriiniin tiretim yontemi belirlenir
ve kalip tasarimlart hazirlanir. Uriiniin imalatindan sonra foy dahilinde
proje degerlendirmesi yapilir.

4. TASARIM SURECI KURAMLARININ MODEL BAZINDA
KARSILASTIRMASI

Tasarim stireci modelleri, bazi kuramcilara gore tasarimeilarin siireg-
te gerceklestirdigi davraniglar anlamaya yonelik bir yaklasim ile ortaya
cikmakta, bazilari i¢in ise tasarimcilarin tasarim siirecinde uygulamasi ge-
reken basamaklar belirtmektedir. Curry’ye (2017) gore tasarim stiregleri
ve metodolojileri, tasarimcilarin ne yaptigimi anlamaya ve betimlemeye
calisan yaklasimlardir. Cross (1984) da buna benzer bir tanim yapmakta ve
ayn1 zamanda siirecin yapisini iyilestirilerek yeni problemlere uygulanma-
sin1 igeren bir goris belirtmektedir: “Tasarim yontem bilimi, tasarimcilarin
nasil calistigini ve diisiindiiglinii arastirmakta; tasarim siireci i¢in uygun
striiktiirlerin gelistirilmesi; yeni tasarim yontem, teknik ve prosediirlerinin
gelistirilmesi ve uygulanmasi; ve tiim bunlarin tasarim bilgisinin dogas1 ve
kapsamima ve tasarim problemlerine uygulanmasini igermektedir (Cros-
s,1984,s. vii).”

Gedenryd’e gore (1998) bir tasarim yontemi; net bir ¢alisma prosedii-
rint, gerceklesecek aktiviteleri, ve aktivitelerin nasil bir diizende gercek-
lestirilecegini detayli bir sekilde belirten normatif bir semadir. Genellikle
oldukea titizdir, ve tasarimci hassas bir sekilde takip etmelidir. Ayrica, ta-
sarim siirecini bastan sona kapsamaktadir.

Clarkson ve Eckert’e gore (2005), ‘tasarim siireci’ ile ‘tasarim siireci
modeli’ni birbirinden ayirmak énemlidir. Tasarim siireci, tasarim igleminin
sonuca vardig1 ve tasarimin tretildigi gercek bir siiregtir. Tasarim siire-
ci modeli ise, gercek tasarim siirecini soyut bir sekilde anlatmaya calisir.
Curry (2017, s.189) ise bu iki kavram arasindaki fark: su sekilde tanimla-
maktadir: “Tasarim siireci, tasarimcilarin nasil tasarim yaptigimin tasviri-
dir. Metodolojiler ise tasarimcilarin izledigi yollar ya da tasarim 6nerileri
tiretirken kullandiklar stratejilerdir (...) Tasarim siireci ile tasarim meto-
dolojileri arasindaki ayrim giicliikle farkedilecek tlirdendir.”

Tasarim metodolojilerinin ele alinisi ile ilgili dahi bir¢ok farkli yak-
lagim bulmak miimkiindiir. Dolayisiyla tasarim siirecinin bilesenleri, bu
bilesenlerin sayis1 ve akis semalar1 da farklilik gdstermektedir. Tasarim
modellerinin karsilagtirilmasinin yapildigi tabloda, tasarim siirecinin farkli
eylemler ile tanimlandigin1 ve eylemlerin kapladiklar siireglerin de degi-
siklik gosterdigi goriilebilmektedir.
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Sekil 4. Tasarim stireci modellerinin basamaklarini temel alan karsilastirma

Sekil 4’e gore her bir modelin siire¢ basamaklarinin farkli ancak ben-
zer kavramlarla agiklandigini, ortak asamalari kapsayan yanlari oldugu gibi
bazilarinin siireci liretim agamasina kadar siirdiiriirken bazilarinin detayl
tasarim siirecinde modeli sonlandirdigini gorebiliriz. Jones ve Lawson’in
analiz olarak adlandirdigi ilk asama, Best’in iki basamaga boldiigii prob-
lem tanim1 ve problemi anlama asamalarini, Design Council’in kesfetme
ve tanimlama asamalarini, Archer’in programlama ve veri toplama agama-
larin1 kapsamakta ve ayni zamanda Asimow’un fizibilite ¢alismasi olarak
adlandirdig: siirecin ilk asamasi, bunlarin hepsini kapsamakta ve ti¢lincii
basamaklarina kadar uzanmaktadir. Aslinda siiregler benzer eylemleri tem-
sil etmekteyken, siire¢ modelini 6neren kisinin silireci hangi kavramlar ve
girdilerle tanimladigina gore basamaklar farklilik gdstermektedir.
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Model Kategorisi

Sureg modeli
Tasarm metotlan

Idare metotlan

Agama temelli modeller

Tanm

Tasarnmin temgili/ Urtin geligtimme/Unin yaratma streci
Tasanm aktivitelerine destek amagl metotlardrr. (Or. fonksiyonel modeller, FMEA tasarimi)

Bir tasanm projesinin idaresini destekleyen metotlardr. (Or. proje planlama teknikleri)

“ Agama, tasanm sUrecisinin alt bélumlere aynimasi olarak tanimladr. Bu da, gelismekte olan

/geligme strecindeki Urintn durumuna baglh olarak gergeklestirlir.

her agama kayda deger bir zaman periyodunu kapsayabilir.” (Blessing, 1996)
Altivite temelli modeller “Tasarm aktivitesi, tasnm strecinin alt bolumlere aynimasi olarak tanimlanir ve bu tanimlama
Kisinin problem gézme stireciyle alakalidir/ iligkilicir. Agamadan daha keskin /agik bir bélinmedir
GUNkU daha kisa bir zaman periyodunu kapsar. aktivitenin tipik bir karakteristik ¢zelligi herhangi
bir proseste birgok kez yeniden meydana gelebilmesidir.” (Blessing, 1998)
Basamek temelli modeller ile aktivite temelli modellerin kombinasyonundan meydana gelen
modelleri temsil eden modellerdir.

Birlegtirilmig

Urtin fikrinin analizin vurgularlar, (Blessing, 1996):
Problem konsept arun

Q6zUm odakll modeller

Problem odakli modeller Ele alinan problemin analizini vurgular; diger ¢ézimlerin kegfinden dnce, ¢dzdm igin sunulan
birincil dneriden sonra bir gereklilikler listesi soyutlanir. (Blessing, 1996)

Problem soyutlama konsept Grin

Tasarm odakli modeller Urtin tasanm aktivitelerini vurgular. (Or. trinlerin iglevseliginin ve performansinin geligtirimesi)

(Wynn and Clarkson,2005)
Proje odakl modeller Tasanm idaresi aktivitelerini vurgular. (Or. tasanm strecinin baglamini/ igeri@ini analiz etme ve
maliyet ile iligkili aktiviteleri igerir(Urtin planlama, pazarimaa, risk idaresi) (Wynn and Clark-
s0n,20085)
Problem soyutlama konsept [Slgul]

Soyut modeller Tasarm strecinin ytksek seviyede soyutlanmasini temsil eder. (Wynn and Clarkson,2005)

Yoéntemsel modeller Tasarm sUrecini, spesifik agllannitaraflanni vurgulayarak  daha detayl bir soyutlama dere-

cesinde temsil eder. (Wynn and Clarkson,2005)

Tablo 8. Gericke ve Blessing’in kategorizasyon semasi (2012, yazar tarafindan yeniden
gorsellestirilmistir).

Eckert ve Clarkson (2004), Design Process Improvement adli kita-
binda, literatiirdeki tasarim siireci modellerini {i¢ ana gruba ayirmaktadir:
basamak/ aktivite temelli modeller, problem odakli/ ¢6ziim odakli model-
ler, soyut/ analitik/ yontemsel modeller. Gericke ve Blessing’in (2012)
kategorizasyon semasi da benzer bir yaklasim ile, siire¢ modellerini daha
kapsamli bir bakis agisiyla ele alan ve kategorize eden bir semadir.

Gericke ve Blessing (2011), giincel tasarim yaklagimlarina dair goriis-
lerini maddeler altinda toplamistir:

“e @Giincel yaklasimlar, tasarim gorevlerinin biiyiik ¢ogunlugunun
heyecan verici tasarimi temel almasina ragmen orijinal tasarima odaklan-
maktadir.

* Gilincel yaklasimlar pazarin ihtiyacinin baslattig1 projelerin gelistiril-
mesine odaklanmaktadir. Uriin gelistirme icin alternatif bir gii¢ olan tekno-
loji, uygun bir sekilde degerlendirilmemistir.

* Giincel yaklagimlar, genelde tasarim ya da pazarlama {izerine odak-
lanmaktadir. Gelistirilmis bir destek saglamak icin her iki goriisiin de dik-
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kate alinmas1 gerekmektedir.

* Gilincel yaklagimlar tasarim aktivitesinin nasil uygulanacagini agik-
lamamaktadir. (sadece ne yapilacagini agiklar.)

* Giincel yaklagimlar 6nerilen siireglerin mantigin1 agiklamamaktadir.
* Yaratici siire¢ giincel yaklagimlarda yeterince gosterilmemektedir.

* Disiplinlerarasi ekip ¢aligmasi giincel yaklagimlar tarafindan yete-
rince desteklenmemektedir. Hedef yinelemesi yeterince degerlendirilme-
mistir.

* Farkl1 disiplinlerde bulunan bir modele gore problem ve ¢6ziim bir-

likte ¢oziilmektedir.(Birlikte evrim) Ancak giincel yaklasimlarda bu uygun
bir sekilde gosterilmemektedir.”

5. SONUC

Bu ¢alismada, tasarim siireci tarihsel ve kuramsal bir yaklagim ile su-
nulmaktadir. Tasarim yontem biliminin baslangici sayilan 1962 yilindan bu
yana gergeklestirilen konferanslar, yaymlar ve aragtirmalar kaynak olarak
aktarmaktadir. Tasarim siirecine katkida bulunan konferanslar ve yaymlar
kronolojik bir sira ile agsagida listelenmistir.

Yapilan arastirmada, tasarim siirecinin tarihsel gelisimine dair literatiir
daha diizenli bir yapida olsa da, tasarim siirecinin kuramsal gelisimine dair
literatiiriin karmasik bir yapis1 oldugu gézlemlenmistir. Bu nedenle tasarim
siirecinin ve Tirkge literatiiriin derinlestirilmesi i¢in daha kapsamli arastir-
malar ger¢eklestirilmelidir.

Tasarim siirecinin farkli yaklagimlar ve gelismelerin 1s1g1nda dallana-
rak alt boliimlere ayrilmasi, farkli tasarimer ve kuramcilarin siireci farkl
acilardan ele almasi sebebiyle, gelecek arastirmalar bu alt bagliklarin ve
yaklasimlarin siniflandirilmasi ile daha sistematik ve daha derin bir sekil-
de arastirilabilir. Tasarim siireci, model bazinda ele alinirken, bu modeller
tarihsel bir sira ile ya da ilgili olduklar1 tasarim alt disiplini ile siniflandir1-
larak, 6zelden genele dogru bir yaklagim izlenebilir.

Tablo 9. 1962 yilindan giiniimiize tasarim ile ilgili bazi dnemli gelismelerin
kronolojik gosterimi

Onemli (1962 yilindan giiniimiize tasarim ile ilgili baz1 6nemli gelismeler
Tarihler

1962 Conference on Design Methods-Londra

1963 Introduction to Design- Asimow

1964 INotes on the Synthesis of Form-Alexander
The Teaching of Engineering Design, Ingiltere
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1965 Systematic Methods for Designers-Archer
The Design Method-Birmingham
IRIBA Architect’s Handbook of Practice Management yayinlandi.
1966 The Design Method-Gregory
The Design Research Society kuruldu.
1967 Conference on Engineering Design
Design Methods in Architecture, Ingiltere
1968 [First International Conference of the Design Methods Group-
Structure of the Design Process- Archer
1970 IDesign Methods:Seeds of Human Nature-Jones
Jones& Alexander alandan cekilir.
1973 IDilemmas in a General Theory of Planning-Rittel & Webber
1974 Problem Identification for Design, Ingiltere
1976 Changing Design, Ingiltere
1977 IDesign History Society kuruldu.
1978 /Architectural Design- Istanbul
1979 IDesign Studies yayilanmaya bagladi.
1980 IHow Designers Think-Lawson
IDesign:Science:Method- Portsmouth
1982 Principles of Engineering Design-Hubka
Tasarlama 1. Uluslararasi Kongresi-istanbul
1984 IDesign Issues yayinlanmaya basladi.
IDevelopments of Design Methodology- Cross
[Engineering Design-Pahl and Beitz
1985 Conceptual Design for Engineers-French
1987 IDesign Thinking-Rowe
1988 Journal of Design History yayinlanmaya bagladi.
1989 Research in Engineering Design yayinlanmaya basladi.
[Engineering Design Methods-Cross
1990 Journal of Engineering Design yaymlanmaya basladi.
Journal of Design Management yayinlanmaya basladi.
1991 Total Design:Integrated Methods for Product Engineering-Pugh
1993 Languages of Design yayinlanmaya basladi.
1994 The European Academy of Design kuruldu.
1996 The Sciences of the Artificial-Simon
1997 IDesign Journal yayinlanmaya basladi.
1998 IHow Designers Work- Gedenryd
Proceedings of the Ohio Conference on Doctoral Education in Design- ABD
2002 German Society of Design Theory and Research (DGTF) kuruldu.
2003 IDEO Method Cards
2005 IDesign Council’s Double Diamond
IDesign Process Improvement- Eckert & Clarkson
2010 Delft Design Guide
IDesign research: Towards a history-Margolin
2014 ILinkography Unfolding the Design Process-Goldschmidt
2016 The design methods movement: From optimism to Darwinism-Langrish
2017 IForm Follows Feeling / The Acquisition of Design Expertise and the Function
of Aesthesis in the Design Process-Curry
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1. GIRiS

Diinya iizerinde gerek insanlarin dogada hasar yaratmasi sonucu ge-
rekse labaratuar ortaminda ortaya ¢ikan hastaliklar/viriisler, tiim insanlik
adma tehdit olusturmaktadir. ilk defa Cin’de ortaya cikarak tiim gezegene
yayilan Covid-19 salgini giinlimiizde diinyanin basina gelen biiyiik tehdit-
lerin en onemlisidir (Ibis, 2020). T.C Saglik Bakanligi'nin 2020 yilinda
yaptig1 agiklamaya gére COVID-19, solunum yolu belirtileri gdsteren has-
talarda yapilan tahliller neticesinde 2020 yili baslarinda tanimlanmis bir
hastaliktir (Giimiisgil ve Aydogan, 2020). Diinya Saghk Orgiitii 12 Mart
2020 tarihinde COVID-19’u kiiresel pandemi olarak ilan etmis ve bunun
kiiresel bir saglik tehlikesi oldugunu belirtmistir. 2020 y1l1 baglarinda, tiim
diinyada etkisi siddetli olarak hissedilen COVID-19 krizinin ilk donemle-
rinde, insan hareketliliginden kaynakli olarak viriisiin yayilimimin hizlan-
dig1 tespiti yapilmistir (Sen ve Bati, 2020). Hatta diinya basin organlarinda
Cin yilbas1 kutlamalar i¢in italya’dan Cin’e giden iscilerin déniislerinde
Italya’ya ve tiim diinyaya viriisii yaydiklar1 goriisii siklikla dile getirilmis-
tir.

Diinya Saglik Orgiitii’niin (WHO) 8 May1s 2020 verilerine gére Co-
vid-19, iilkede yaklagik 3,8 milyon kisiyi enfekte etmis ve 259 binden fazla
insanin 6liimiine yol agmistir. Tiirkiye giinliik koronaviriis tablosu 9 Mayis
2020 verilerine gore 137.115 enfekte olmus, 3.739 insanin 6liimiine yol
actig1 bilinmektedir (Anonim 2020a)

COVID-19 ciddi bir saglik sorunu olmasiyla beraber, sosyal ve eko-
nomik olarak tiim toplumlar1 etkilemis durumdadir. Tiim diinya devletleri,
hiikiimetleri ve ilgili bakanliklar salgin1 durdurmak, salginin verdigi zarar-
lar1 en aza indirgemek ve salgini sona erdirmek i¢in yogun bir sekilde mii-
cadele etmektedir (Devecioglu, 2020, Karcioglu 2020 ve Aydogan, 2020).

Ulkemiz siireci sogukkanl ve bilimsel esaslara gore yiiriitmektedir
(Aslan, 2020). Halihazirda iilkemizde alinan 6nlemler ¢esitli yasaklar ve
kisitlamalardan olugsmaktadir (Glimiisgil ve Aydogan, 2020). Salginla ilgili
bilim kurulu olusturulmus, tiim egitim kurumlarinda egitime ara verilerek
65 yas Ustiine sokaga ¢ikma yasagi uygulanmistir. Toplumun hareketliligi,
sosyal alan aktiviteleri kisitlanmistir (Aslan, 2020). Uygulanan tedbirlerin
en basinda yurtdisi gezilerinin kontrol altina alinmasi ve tiim seviyelerde
egitime ara verilerek uzaktan egitime gegilmesi yer almaktadir (Giimiisgil
ve Aydogan, 2020).

Tiim eglence mekanlari, nisan/diiglin yapilan tesisler, her tiirlii oyun
mekanlari, her tiirli kapali ¢ocuk oyun alanlari, ¢ay bahgesi, dernek lokal-
leri, lunapark, SPA ve spor merkezlerinin faaliyetleri yayinlanan genelge
ile uzun bir siireligine durdurulmustur (Glimiisgil ve Aydogan, 2020).
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Ulkemizde Covid-19 pandemi siirecinde alman tedbirlere hafta sonu
disar1 ¢ikma yasaginda eklenmistir. Yasadigimiz corona viriis salgini ile
miicadele kapsaminda getirilen birgok kural nedeniyle agik havada vakit
gecirme kisitlamasi ve hafta sonlari sokaga ¢cikma yasagi bireyleri evde va-
kit gecirmeye itmigtir. Son alinan tedbirler ile insanlar dogadan hizla uzak-
lagmakta ve mental olarak ¢okiintiiye dismektedirler. Savaslar, ekonomik
sikintilar, ¢evresel sorunlar ve giiniimiizde yasanan salgin hastaliklar gibi
gezegenimizde yasanan olaylar ruhsal/zihinsel problemlere neden olmak-
tadir. Diinyada en fazla duyu/yetenek kaybina neden olan hastaliklarin ne-
redeyse yarisi ruhsal hastaliklardan ileri gelmektedir (Giiltekin vd.. 2018).

70 li yillarda tiim diinyada taninmaya baglayan tiikenmislik sendromu,
sosyal bir problem olarak dneminin anlasilmasiyla birlikte; arastirmacilar
tarafindan siklikla incelenen bir ¢alisma konusu olmustur (Budak ve Siir-
gevil, 2005). Tikenmislik, basarisizlik korkusu ile beraber, bireylerin is
hayatinda kendilerini asir1 zorlamasi sonucu meydana gelen bir tilkenme
hali olarak da tamimlanabilir (Giilliice ve Iscan, 2010). Giiniimiiz hayat
sartlar1, toplum olmanin bir arada yasamanin gereklilikleri, hayatin olagan
akisi, trafik, internet/sosyal medya bagimliligi, stres, iyi bir gelecek stresi
gibi nedenlerle bireylerde mental yorgunluk/yogunluk olusmaktadir. Men-
tal yorgunluk dalginliga, kaza yapma riskine, sinirli/bitkin ruh haline ve
depresyona neden olmaktadir (Giiltekin vd. 2018).

Glinliimiiz yasam kosullar1 ve son dénem ortaya ¢ikan Covid-19 pan-
demisi insanlar1 duragan/hareketsiz bir yasama sokmustur. 2002 yilinda
yayimlanan saglik raporuna gore, hareketsiz yasam diinya genelinde pek
¢ok Oliime neden olmaktadir.

Saglikli yasam i¢in gerekli sartlar; yeterli ve dengeli beslenme, stres-
lerde 6zenli olma ve sahislarin saglik ihtiyaglarina dikkat etmelerine iliskin
sorumluluk tasimasidir (Tambag, 2011). Insan toplum igerisinde yasayan
cesitli gereksinimleri olan bir varliktir. Insanin fiziksel ve zihinsel olarak
saglikli olmasi, bu ihtiyaglarini saglamasina baghdir (Iyigiin vd., 2017).

Bazi alanlarin akil sagligi i¢in olumlu etkileri vardir. Kentsel yerlesim-
lerde park alanlarina/yesil alanlara yakinlik, stres seviyesinin azalmasina
neden olur (Giiltekin vd, 2018). Ornegin, agaclarin ve diger bitki ortiisiiniin
bigimlerini veya dogrudan maruz kalmay1 saglayan yerler, artan bir refah
duygusu ile iligkilidir. Insanlarin hayatlarinda nemli roller oynayan, pozi-
tif deneyimler ve anilarinin bulundugu yerlerle aralarinda duygusal baglar
gelistirler. Bireyler 6zellikle ¢ekici bulduklari, sik segmeyi sectikleri veya
olumlu sosyal etkilesimleri ve sosyal baglarin gelisimini destekleyen yer-
lere en giiglii baglarini gelistirebilirler. Tasarimcilar ve planlamacilar, bu
tiir baglarin ¢ekici, sosyal etkilesimleri destekleyen ve insanlar1 oyalamaya
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davet eden yerler olusturarak gelisme olasiligini artirabilir. Bu tiir alanlarin
her mahallenin, kamptisiin ve is bolgesinin bir par¢asi oldugundan emin ol-
manin 6nemli sonuglar1 olacaktir. Bir yerlesim yeri veya park alaniyla i¢sel
bir iliski kuran insanlar, bu tarz alanlara daha fazla tutku/baglilik gosterir,
daha yiiksek yasam standartlarina ulasir ve gevreleriyle daha az kisisel so-
run yasarlar (Giiltekin vd, 2018).

Yesil alanlar ve su ylizeyleri gibi ilgi ¢ekici alanlar, bu alanlar kulla-
nan kisilerde zihinsel yorgunlugu gidermektedir (Giiltekin vd, 2018). Ayn1
zamanda bu yesil alanlarin bireyler iizerinde stres ve depresyonu azaltici
etkileri bulunmaktadir. Doga, insanlarin diisiinsel duygularini dagitarak bu
sayede olumsuz igsel diisiincelere kapilmalarini 6nlemektedir (Pouya vd,
2015).

Aragtirmalara gore yesil alanlarda olmak agrilari ve stresi azaltmakta-
dir. Bunedenle yesil alanlar duygusal acidan yorgun insanlarin rahatlamasi
icin de kullanilabilmektedir. Bu alanlar kisisel gelisim i¢in pozitif uyarici
olmaktadir (Ekici, 2012). Bitkilerin dért mevsim boyunca gosterdikleri de-
gisiklikler (yaprak dokme, yeni yaprak olusumu, ¢igeklenme, meyve ver-
me, kabuk ve yaprak renginde meydana gelen degisiklikler vb.) psikolojik
olarak insanlar1 olumlu yonde motive etmekte; yasama sevinci ve huzur
duygusunu tetiklemektedir (Ayasligil, 2011). Dogal yesil alanlar1 gorebi-
len odalarda bulunan hastalarin diger yapay alanlari1 géren odalari kullanan
hastalara oranla daha hizli iyilestikleri bildirilmistir (Pouya vd., 2015).

Rekreasyon; bireylerin yenilenmek, gelistirmek ve keyif almak icin
yapilan faaliyetlerdir. Rekreasyon agik havada/ev ortaminda yapilabilecegi
gibi ev ortaminda da yapilabilmektedir.

Okullarin uzaktan egitime gecmesi ve bos zamanlarin degerlendirildi-
gi mekanlarin kapatilmasi ve ¢esitli sokaga ¢ikma (hafta sonu/hafta igi) ya-
sagiin gelmesi ile kisilerin evde hapis kalmislardir.. Covid-19 siirecinde
evlerde gegirilen vaktin biiyiik bir kismi kisisel gelisime (dizi film izlemek
ve sosyal medya takibi) ayrilmaktadir. Bunun disinda kitap okumak veya
egzersiz yapmak bu pandemi dénemini ruhsal yonden en zararsiz sekilde
atlatmak i¢in yapilan diger aktiviteler arasinda yer almaktadir.

2. REKREASYON KAVRAMI

Rekreasyon terimi Latincede sagligin geri kazanimi anlamina gelen
“Recreatio” kelimesinden kaynaklanmaktadir. Ozisik (1998)’e gore Rek-
reasyon; giiniimiizlin is yogunlugu ve stresi yiiksek olan kisiler i¢in bir
hayata tutunma araci olma 6zelligi ile giderek bir dnem kazanmaktadir
(Sabanc1 2016). Insanlarin bos zamanlarinda, dinlenmek/eglenmek ve spor
amaci ile icten gelerek/goniilli katildiklar: etkinlikler rekreasyon olarak
adlandirilir. Insanin yogun is hayati, tek diize yasam tarzi veya olumsuz
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cevresel faktorlerden kotii etkilenen beden ve ruh sagligini yeniden kazan-
mak, mevcut tarzint devam ettirmek, keyif almak, kisisel tatmin saglamak
amaciyla gonillii olarak bireysel veya grup olarak gerceklestirdigi bos za-
man aktiviteleridir (Mor¢in ve Morg¢in, 2015).

Bireylerin yasama hevesi, motive olma cabasi, sosyallesme, fiziksel
aktivite, ozglrliik, rahatlama, kendini kanitlama, eglenme vb. ihtiyaglar
rekreasyonel faaliyetlerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Rekreasyonel
faaliyetler veya organizasyonlarin gerceklesebilmesi, bireylerin dnceden
belirlenmis ortak hedefler dogrultusunda bir araya gelmeleri ve sistematik
bir bicimde harekete gecmeleri yonetim unsuru ile gerceklesmektedir (Ta-
vazar ve Glizel, 2018).

Rekreasyona duyulan ihtiyag, rekreasyon etkinliklerinin kisisel ve
toplumsal olarak sagladig: yararlardan ileri gelmektedir. Bu yararlar soyle
gruplandirilabilir.

* Bireysel faydalari; bedenenl, ruhen, sosyal acidan hareketlilik
saglar, bireylerin kendini ifade etme olanagini saglar, ¢esitli becerler/de-
neyimler edinmesini saglar, yaraticilik yoniinli gelistirir, sosyallesmeyi
saglar, ruhen huzur bulmay saglar, calisma azmini ve verimliligi arttirir,
ekonomiyi gii¢lendirir, kisiyi mutlu eder.

e Toplum i¢in yararlari; toplumsal dayanigsma duygusunu gii¢clendi-
rir, demokratik toplumun gelismesini saglar (Onder, 2003).

Rekreasyon programlarinin her kesimden insanin ihtiyag ve ilgi alan-
larin kapsayarak, kisilerin rahatlikla uygulayabilecegi ve hiinerlerini gos-
terebilecegi alanlar1 icermeleri gerekmektedir. Bu anlayisla rekreasyon
faaliyet alanlar1 asagidaki gibi gruplandirilmaktadir:

* Miizikli faaliyetler (solo, koro, enstriimanli, orkestral1 vb.),

* Spor faaliyetleri (takim, ferdi, doga, miicadele ve zihin sporlari
gibi),

e Oyunlar (her yas kesimi i¢in egitsel oyunlar),

* Danslar (halk oyunlari, modern ve ritmik danslar gibi),

* Sanat ve hiiner gerektiren faaliyetler (plastik, deri, grafik, seramik,
metal, fotograf, resim, ahsap gibi),

*  Mekan dis1 faaliyetler (kamp kurmak, piknik yapmak, ¢evrecilik
yapmak gibi),

» Bilimsel ve kiiltiirel faaliyetler (edebiyat ¢aligmalari, tiyatro, bi-
limsel tartisma  toplantilari gibi) (Onder, 2003).

Karakiiciik (1999)’e gore ¢ok cesitlilik bulunduran, bireylerin ilgi,



Mimarlik Planlama ve Tasarim Alaninda Arastirma ve Degerlendirmeler * 61

ihtiyag, amag ve katilim durumlarina gore farkli anlayislar olusturabilen
rekreasyonun ozellikleri konusunda, ortak bir yere ulasma zorluklar1 bu-
lunmaktadir. Bunlar rekreasyonu, diger faaliyetlerden ve tanimlardan ayi-
ran temel birkac 6zelliklerdir.

» Rekreasyon faaliyetlerinin se¢imi goniilliiliik esasina dayali olma-
lidr.

* Rekreasyon, toplumun ahlaki ve manevi degerlerine uygun olmali
ve sosyal degerlerle ters dismemelidir.

* Rekreasyon evrensel olarak uygulanmaktadir.
* Rekreasyon haz ve mutluluk saglayan bir faaliyettir.

* Rekreasyon, kisinin kendisini ifade edebilmesine imkan saglayici
faaliyetler igermelidir.

» Etkinliklere devam etme gerekliligi bulunmalidir.

» Rekreasyon, bos zamanlarda yapilir.

» Her yastaki bireylerin katilimina imkan saglanmalidir.

* Rekreasyon etkinliklerine karar verme yetkisi kisisel olmamalidir.

» Rekreasyonel faaliyetler her tiirli mevsim ve hava kosullarinda
yapilabilir olmalidir.

» Rekreasyon bir etkinlik gerektirir.
+  Ogzgiirliik hissi verir.
» Rekreasyonun kisiler i¢in farkli amaglar1 vardir.

* Rekreasyonel faaliyetlerin bireylere kazanimlar saglamasi bekle-
nir.

* Rekreasyon eylemi, planli veya plansiz veya beceri sahibi olma-
yan kisilerle ya da organize olmamis mekanlar da yapilabilmektedir (Sa-
banct, 2016).

Cok kalabalik ortam, giiriiltii, hava kirliligi gibi bir¢ok olaylar kisiler-
de hem fizyolojik hem de psikolojik sarsint1 ortaya ¢ikarmakta, bu karar-
sizlig1 ortadan kaldirmak i¢in rekreatif faaliyetlere ihtiya¢ duyulmaktadir.

Sabanci 2016, Rekreasyona duyulan temel ihtiyaglari su sekilde sinif-
landirmastir:

* Macera, rahatlama, kagis ve fantezi gibi yeni deneyimler
e Tanimlama ve teshis koymak

e Guvenlik
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* Hakimiyet (digerlerini yonlendirmek veya kontrol etmek)

* Sorumluluk ve sosyal etkilesim (digerleri ile birlikte olmak ve et-
kilesim)

» Zihinsel aktivite (farkindalik ve anlamak)

* Yaraticilik

* Bagkalarina hizmet etmek (ihtiya¢ duyulma ihtiyaci)
* Fiziksel aktivite ve zindelik (Sabanci, 2016).

3. REKREASYONUN SINIFLANDIRILMASI

Rekreasyonun siniflandirilmasinda, temel prensip, genellikle, kiginin
rekreasyon faaliyetlerine katilmasina sebep olan amaglar, istekler ve hazlar
olmaktadir. Kisi hangi amag ve istek dogrultusunda bir rekreasyon faali-
yetine katilmaya karar vermis ise, buna uygun bir rekreasyon ¢esiti ortaya
cikmaktadir (Karakiigiik, 2014).

Gilez (1989) ise rekreasyonu; dort ayr1 grupta siiflandirmistir. Bun-
lar ise:

A Etkinlik Cesidine Gore Siniflandirma: Rekreasyonel etkinligin ha-
reketliligine ve ¢esidine gore yapilmis olan bu siniflandirmada, rekreasyon
etkinlikleri

1.Aktif Rekreasyon (etken rekreasyon),

2.Pasif Rekreasyon. Aktif rekreasyon; fizikseldir, genelde planlama
ve yetenek gerektiren rekreasyon c¢esididir. Pasif rekreasyon ise; fiziksel
degildir.

B.Yerel Smiflandirma: Rekreasyon eylemlerinin yerlesim merkezleri
icinde veya disinda olmasina gore yapilan bir siniflandirma seklidir.

1.Kentsel Rekreasyon,

2.Kirsal Rekreasyon olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

C.Yapisal Siniflandirma: Rekreasyon mekaniin temel yapisal 6zelli-
gine gore yapilan bu siniflandirmada rekreasyon;

1.Kapaliyer Rekreasyonu,

2.Agikhava Rekreasyonudur.

D.Zamansal Smiflandirma: Rekreasyon bu siniflandirmada;
1. Giinliik rekreasyon,

2. Tatil rekreasyonu ve
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3. Degisken rekreasyon olmak iizere {i¢ gruba ayrilmistir (Karahan ve
Orhan, 2013).

4. REKREASYONEL FAALIYETLER

Rekreasyon planlamasi yapilirken planlama yapilacak yerdeki rekre-
asyon talep ve gereksinimlerinin, hangi alanda ne gibi rekreasyon faaliyet-
leri yapilabileceginin, faaliyet planlanan ¢evrenin dogal ortam &zellikleri-
nin ve rekreasyonel alanlarin potansiyellerinin belirlenmesi gerekmektedir
(Imamoglu vd., 2014).

Doga ytirtiytisii: Trekking ad1 verilen doga yiiriiyiisleri insanlarin do-
gada stres atmak i¢in yaptiklar, belirli bir kondisyonla herkesin yapabi-
lecegi dogay1 yerinde gozlemleme ve inceleme saglayan insanlara huzur
veren rekreatif bir faaliyettir. Cesitli zorluk dereceleri bulunmasina ragmen
genellikle zorluk derecesi diisiik, yaralanma ve sakatlanma riski az olan
doga sporlarindan biridir (islamoglu vd., 2014)

Kus gozlemciligi: Kanatli hayvanlar1 kendi yasam alanlarindaincele-
meye kus gozlemciligi, bunu yapanlara da kus gozlemcisi denir (Anonim
2020b).

Snowboarding: iki bacagin tek bir tahta iizerine sabitlenip karli ve
egimli bir zeminden asag1 yonde kayarak yapilan bir kis sporudur. Board
tahtaya benzer ancak kaykaydan farki tekerlekleri olmamasi ve ayaklarin
sabitlendigi bir baglama noktas1 bulunmasidir. Snowboard herkesin ailece
ya da tek olarak kayak tesislerine giderek eglenebildikleri, her daim yiik-
sek tempolu bir spordur (Anonim 2020c)

Dag bisikleti: Yaylalar bisiklet turizminin bir alt dali olan dag bisik-
letciligine uygun alanlardir. Dag bisiklet¢iligi daha profesyonel yapilan bir
faaliyettir. Yaralanma ve sakatlanma riski daha yiiksek oldugu i¢in amator
olarak pek fazla tercih edilmeyen bir spor dalidir (Islamoglu vd., 2014).

Macera parki: "Eglence amacli" macera parklari genellikle daha fazla
sayida ziyaretgi i¢in tasarlanmistir. Bir macera parki, ip tirmanma egzersiz-
leri, engel parkurlari, kayalar, kaya tirmanigi, hedefe yonelik aktiviteler ve
z1p hatlar1 dahil ancak bunlarla sinirli olmamak iizere ¢ok ¢esitli unsurlari
igcerebilen bir yerdir. Genellikle rekreasyon amaglidir (Anonim 2020d).

Kamp turizmi: Giiniimiizde gelistirilmekte olan bir diger ekoturizm
tirti de karavan turizmidir. Kamp kurma diger turizm sekillerine oranla
insana daha fazla dogayla bas basa kalma olanagi saglayan turizm seklidir.
Ozellikle dogal giizelliklerden yararlanmak, istenilen yerde mola verme
rahathigindan yararlanmak isteyen turistler i¢in gelistirilmis bir turizm ti-
ridir (Tas, 2012)



64 * Sertag Gungor

Rafting: Bot yada sal ile debisi yiiksek nehirlerde yapilan bir nehir
sporudur. Raftingde asil olan i¢inde bulundugunuz sali devirmeden, kiirek-
le yonlendirerek kayalar ve engeller arasindan gecirmektir. Rafting, 4 ile 6
kisilik katilimla. Bu sporda akarsular zorluk seviyesine gore alt1 dereceye
ayrilir. 6. derecedeki akarsulara girilmesi halinde 6liimciil sonuglar dogura
oldukga tehlikeli en zor parkurlardan olusur, 1. derece akarsu ise her yasta
insanin gerekli giivenlik ekipmanlarini kusanarak rahatlikla rafting yapa-
bilecegi kolay seviyede parkurlardir (Anonim 2020e).

Foto safari: Fotograf dogaya en az zarar veren avcilik tiirii olarak ni-
telendirilebilir. Cok farkli manzaralari, canlilari, yasam bi¢imlerini, kiil-
tiirleri yoreye ait gelenekleri fotograflayabilmek i¢in yapilan foto safariler
motivasyonu oldukga arttirmaktadir. Yine foto safarilerde yapilan bireyler
aras1 fotograf cekme yarigmalarida faaliyeti daha eglenceli hale getirmek-
tedir (Islamoglu vd., 2014).

Sportif olta balik¢iligi: Balik¢ilik, insanin igindeki aveilik giidiilerin-
den gelen bir tutkudur. (Anonim 2020f). Olta balik¢ilig1 bireylerin sessiz
bir dogada kendisiyle bas basa kalmasin1 ve kiginin desarj olmasini saglar.

Kaya ve zirve tirmanisi: Dik kaya duvarlarina el ve ayaklar kullani-
larak yapilan tirmanis sporuna verilen genel addir. Amag bir dagin, kaya-
nin ya da yapay bir duvarin zirvesine diismeden ulasmaktir. Indoor (kapalt
alan) ya da outdoor (dis mekan) tirmanisi olarak yapilabilen bir aktivitedir.
Indoor tirmamiglar1 genellikle yapay duvarlarla gergeklestirilmektedir. Bu
duvarlar ve rotalar1 uzman tirmanisgilar tarafindan tasarlanmaktadir. Dig-
mekan zorlu ortam sartlarinda yapilan tirmanislar ise dogal olusumlarin
yiizeylerinde gerceklestirilmektedir. Her dag ve duvar yiizeyinde tirmanis
yapilmaz. Kaya ylizeyinin sertliginin ve sporcuya tirmanma sansi sunacak
ylizey ¢ikintilarmin olmasi gerekmektedir. Aksi takdirde bu kayalar son
derece tehlikeli olabilir (Anonim 2020g)

Festival ve senlikler: Festival, genellikle yerel bir topluluk tarafindan
belirlenmis ve geleneksel olmus giin ve tarihlerde kutlanan, yapildigi yo-
renin imgesi haline gelmis etkinlikler biitiiniidiir. Giiniimiizde bir¢ok yayla
kendi festivallerine ev sahipligi yapar (Tas, 2012).

Bunlardan bagska rekreatif faaliyetlere drnek olarak birgok alan veri-
lebilir. Ornegin yamag parasiitii, balona binmek, ¢él jeep safari, lunapark,
piknik yapmak, miize gezisi, su kayagi, kano, riizgar sorfii de yapilabil-
mektedir.

Agik alan disinda kapali alanda da rekreasyonel aktivitelerde yapila-
bilmektedir. Onder (2003)’e gore yapilabilecek bazi aktiviteler:

e Sinemaya gitmek
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+ TV Izleme — Miizik Dinleme

* Internet — Bilgisayar Oyunlar1

o Kafeterya — Pasta hane

» Kiitliphane

» Kitap-Gazete Okuma

« Aktif Katilim Gerektiren Spor Faaliyetleri
e Satrang

» Bilimsel ve Kiiltiirel Toplantilar
* Giizel sanat Etkinlikleri

* Arkadas Toplantilar1 — Ziyaretler
e Miize-Tarihi Alan Ziyaretleri

Covid-19 pandemi siirecinde hayatimiz bircok yonden degismis ol-
makla birlikte hem kendimizi iyi hissetmek hem de hastaliklara kars1 ko-
runmak i¢in bazi aligkanliklarimiza devam ederken bazi yeni aliskanliklar
da gelistirmekteyiz. Covid-19 siirecinde evlerde gecirilen vaktin biiyiik bir
kismi kisisel gelisime ayrilmaktadir. Kisisel gelisimi dizi film izlemek ve
hemen ardindan da sosyal medya takip etmektedir. Bunun disinda kitap
okumak veya egzersiz yapmak, aile i¢i oyunlar oynamak, temali sinema
geceleri diizenlemek, bitki yetistirmek, resim veya boyama yapmak bu
pandemi donemini ruhsal yonden en zararsiz sekilde atlatmak icin yapilan
diger aktiviteler arasinda yer almaktadir.

Bu c¢alismada, rekreasyonel etkinliklere dahil olmanin, bireylere sag-
ladig1 sosyal, psikolojik, fiziksel ve duygusal faydalarin belirlenmesi amag
edinilmistir. Katilimcilarin bog zaman siireleri, acik havada ortalama ge-
cirdikleri siire, sokaga ¢ikma yasagi siirecinde evlerinde rekreasyonel ak-
tivite katilimlari, sokaga ¢ikma yasaginin olmadigi hafta i¢i giinlerde agik
havada vakit gegirme siireleri, rekreasyonel aktiviteye katilmadan 6nce ve
katildiktan sonraki hissettikleri duygular, katildiklar faaliyet cesitleri ve
sikliklart incelenerek; zihinsel ve duygusal agidan ne durumda olduklari
ile iligkilendirilmistir.

5. MATERYAL VE METOD

Calismada veri toplama araci olarak goniilliiliik esasina dayanarak an-
ket yapilmasi yonteminden yararlanilmistir. Anket formunun olusturulma-
sinda arastirma konusuyla ilgili akademik makaleler ve tezler incelenmis
olup alana iliskin aragtirmada kullanilacak sorular olusturulmustur. Tiir-
kiye’de yasayan insanlarin Covid-19 pandemi siirecinde agik hava rekre-
asyon faaliyetlerine katilim siklig1, sokaga ¢ikma yasaginin oldugu hafta
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sonu glinlerde evlerinde gergeklestirdikleri fiziksel aktivite diizeyleri, ya-
sagin olmadig1 giinlerde acik havada vakit gecirme yogunluklari, katildik-
lar1 etkinlik g¢esitleri ve akil sagliklarini belirlemeye yonelik sorulara yer
verilmistir.

Anket formu hazirlandiktan sonra, Delphi teknigine gore S.U. Mimar-
lik ve Tasarim Fakiiltesi Peyzaj Mimarlig1 boliimiindeki 6gretim iiyelerinin
goriigiine bagvurularak uzman degerlendirmesi de yapilmistir. Sorularin
anlagilirligl, anket formunun cevaplanma siiresi iistiine degerlendirmeler
getirilmis ve anlam giicliigi yaratan ifadeler degistirilmistir. Anketi cevap-
layanlardan saglikli bilgiler alabilmek amaciyla soru sayisinin sinirh sayi-
da olmasina gayret edilmistir.

Anket formu sorulari, Tag (2012), Okutan vd. (2013), Giiltekin vd..
(2018), Onder (2003), Morgin S. ve Morgin (2015) dan yararlanilarak ha-
zirlanmustir.

Aragtirma ¢alismasi veri toplama araci olarak Covid-19 nedeniyle Go-
ogle formlar ile hazirlanan goniilliilik esasina dayali anket tekniginden
yararlanilmistir. Glingor (2019) ve Yemenici (2019)’a gore anketten giive-
nilir sonuglar elde etmeniz i¢in "merkezi limit teoremi" ne gore en az 30 ki-
siye uygulanmis olmasi yeterlidir. Bu saymin onlarca kisi lizerine ¢giksaniz
da merkezi limit teoremine gore elde edeceginiz sonug birbirine ¢ok yakin
(benzer) olacaktir. Ancak calismamizin gii-venilirligini arttirmak adina
sosyal medya tlizerinden ulasilabilen 135 goniillitye anket yapilmistir.

Toplamda 4 boéliimden olusan anket formunun birinci béliimiinde ‘ki-
sisel bilgiler’ ile ilgili 5 soru, ikinci béliimiinde ‘genel saglik durumlar1’ ile
ilgili 4 soru, {i¢lincili boliimiinde ‘bos zaman ile ilgili 6zellik ve diisiincele-
ri’ ile ilgili 6 soru, dordiincii bolimiinde ‘rekreasyonel aktivitelere katilim
ozellikleri ve duygu durumu’ ile ilgili 17 soru olmak {izere 32 soru yer
almaktadir. Ankette yer verilmis olan sorular arasindan birden fazla sege-
negin isaretlenebilecegi sorularda bulunmaktadir. Katilimcilarin pandemi
siirecinde rekreasyonel aktiviteye katilimlarini ve rekreasyonel aktivitelere
katilim sonucunda mental saglik durumlar1 hakkinda bilgi almak amaciyla
hazirlanan anket formu ‘Google Formlar’ iizerinden hazirlanmig olup sanal
ortamda katilimcilara dagitilmis, doldurmalar: igin bir siire beklendikten
sonra veriler degerlendirilmistir. Anket toplamda goniilliiliik esasina daya-
narak 135 kisi tarafindan cevaplanmistir. Elde edilen verilerin sayisal ve
ylizde olarak belirtilerek tablolastirilmis ve yorumlanmistir.

6. ARASTIRMA BULGULARI

Caligmanin bu boliimiinde, Tiirkiye’de yasayan bireylerin Covid-19
pandemi siireci dncesinde ve pandemi siirecinde rekreasyonel aktivite ka-
tilimlarini, agik havada vakit gegirme durumlarini, bu siirecte rekreasyonel
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aktivitelere katilim sonucunda mental saglik durumlaridaki degisimleri
aciklanilmistir.

6.1 Anket Calismasinin Sonuclari ve Oneriler

Ankete katilanlarin sosyodemografik yapisina ait siklik ve yiizde de-
gerleri Tablo 1’de belirtilmektedir.

Tablo 1. Ankete Katilanlarin Sosyodemografik Yapisi

"DEMOGRAFIK OZELLIKLER ~~ SAYI YUZDE
o Bay 72 53,3
Cinsiyet Bayan 63 46,7
18 yas alt1 1 i
18-25 33 24,4
26-35 34 252
Yag 36-45 33 244
46-55 23 17,0
56-65 11 8,1
] Evli 95 70,4
Medeni durum Bekar 40 29.6
[Tkogretim 7 5,2
Ortaokul 6 4.4
. Lise 16 11,9
Egitim durumu On lisans 15 11,1
Lisans 47 34,8
Lisanstistii 44 32,6
Ev hanimit 19 14,1
Memur 44 32,6
Kendi isi 8 5,9
Emekli 6 4.4
Ogrenci 28 20,7
Meslek Isveren 3 22
Is¢i 10 7,4
Ogretim tlyesi 7 5,2
Akademisyen 8 5,9
Diger 2 1,5
Mikemmel 27 20,0
Cok iyi 41 30,4
Genel saglik durumu? fyi 57 )
Orta 10 7,4
Teshis konulmus hastaliginiz Evet 41 30,4
var mu? Hayir 94 69,6
Evet 36 26,7
Sigara kullaniyor musunuz? ~ Hayir 85 63,0
Biraktim 14 10,4

Toplam 135 100
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Tablo 1 incelendiginde, ankete katilanlarin %72’si erkek, %63’{ ka-
dindir. Yas gruplart agisindan degerlendirildiginde, ankete katilanlarin
%0,7’s1 18 yas alt1, %24,4’1 18-25 yas araliginda, %25,2’si 26-35 yas ara-
liginda, %24,4°1i 36-45 yas araliginda, %17’si 46-55 yas araliginda, %8,1°1
56-65 yasindadir. Medeni durumu bakimindan, %951 evli, %40°1 bekardir.
Egitim durumu agisindan degerlendirildiginde, ankete katilanlarin %5,2’si
ilkdgretim, %4,4’1 ortaokul, %11,9’u lise, %11,1°1 On lisans, %34,8’1 li-
sans, %32,67s1 lisansiistii 6grenim gordiigli belirtilmistir. Meslek agisin-
dan degerlendirildiginde, katilimcilarin %14,1°1 ev hanimi, %32,6’s1 me-
mur, %5,9’u kendi isi, %4,4’1 emekli, %20,7’si 6grenci, %2,2’si isveren,
%7,4°1 is¢i, %5,2’si dgretim {iyesi, %5,9’u akademisyen ve %1,5’i diger
(peyzaj mimari, ingaat miihendisi) mesleklerden olduklarini belirtmisler-
dir. Genel saglik durumu agisindan degerlendirildiginde, katilimcilarin
%20’si mitkemmel, %30,4’1 ¢ok iyi, %42,2°s1 iyi, %7,4’1 orta diizeyde
iyi olduklar belirtilmigtir. Katilimcilarin %30,4 {iniin teshis konulmus bir
hastalig1 vardir, %69,9’unun teshis konulmus bir hastalig1 yoktur. Kati-
limeilarin %26,7°si sigara kullandiklarini, %63’ sigara kullanmadiklarini,
%10,4’1 ise sigaray1 biraktiklarini belirtmislerdir. Sosyodemografik bilgi-
ler ve saglik durumlari degerlendirildiginde, katilimeilarin biiyiik bolimii-
niin 26-35 yas araliginda oldugunu ve bunu 18-25 yas arali1 ile 36-45 yas
araliginin takip ettigi, erkek ve kadin oranlarimin birbirine yakin oldugu,
bekar, memur, lisans ve lisansiistil egitim diizeyine sahip olduklari, genel
saglik durumlarinin iyi, teshis konulmus bir hastaliklarinin olmadigi, ¢o-
gunlugunun sigara kullanmadig1 goriilmektedir.

Tablo 2. Ankete katilanlarin saglhklarini etkileyen faktorler:

SAYI YUZDE
Sagligimizi etkileyen en dnemli faktor Beslenme aligkanlign 22 16,2%
nedir? Viicut agirligi 13 9,7%
Sigara kullanim 8 6,2%
Cevresel faktorler 18 13,1%
Fiziksel aktivite 22 16,6%
durumu
Alkol kullanim1 3 1,2%
Stres 39 29,3%
Genetik yap1 10 7,7%
Toplam 135  100,0%

Katilimcilara ¢oklu yanit (birden fazla segenek hakki verilmesi) sek-
linde hazirlanan genel saglik durumuna iliskin Tablo 2 degerlendirildigin-
de, %42’si beslenme aligkanligi, %251 viicut agirligi, %16’s1 sigara kulla-
nimi, %34°1 ¢evre sartlari, %431 fiziksel aktivite durumu, %31 alkol vb.
kullanimi, %20°si genetik yap1 yanitim1 vermislerdir. Ankete katilanlarin
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saghigini etkileyen faktorlere iliskin bilgiler degerlendirildiginde, ¢ogun-
lugunun stres kaynakli oldugu goriilmekte olup beslenme aliskanligi ve
fiziksel aktivite durumunun da genel saglik durumu etkileyen bir diger fak-
tor oldugu sdylenebilir.

Tablo 3. Katilimcilarin bos zamanla ilgili durumlart

SAYI YUZDE
1 35 25,9
2 48 35,6
3 16 11,9
. . 4 13 9,6
Bir haftada bos olunan giin sayis1? 5 5 1.5
6 3 2,2
7 18 13,3
Toplam 135 100
2 veya alti 23 17,0
2-4 34 25,2
4-6 29 21,5
Bir giinde bos olunan saat sayis1? 6-8 30 22,2
8-10 6 4.4
10 ve tisti 13 9,6
Toplam 135 100
Evet isterdim 40 29,6
Daha az calisarak daha fazla Haylr.bos zamanlarim 68 50,4
zamana sahip olmak ister miydiniz?ye’[er11 . ;
Bazen isterdim 27 20,0
Toplam 135 100
Evet zorluk ¢ekiyordum 24 17,8
Covid-19 siiresince bos Hayir zorluk 82 60,7
zamanlarinizi doldurmakta zorluk ¢ekmiyordum
¢ekiyor musunuz? Bazen zorluk ¢ekiyordum 29 21,5
Toplam 135 100
Evet zorluk ¢ekiyordum 6 4,4
Covid-19 pandemisinden 6nce bos Hayir zorluk 117 86,7
zamanlarinizi doldurmakta zorluk ¢ekmiyordum
¢ekiyor muydunuz? Bazen zorluk ¢ekiyordum 12 8,9
Toplam 135 100
_ » . Evet 38 28,1
Bo§ zgr.na{l'lgrln degerlegd.lr'llmem Hayir 69 511
ile ilgili egitim verilmesini ister Cevapsiz 8 20.7

miydiniz?
Toplam 135 100
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Tablo 3’te katilimeilarin bos zaman ile ilgili 6zellik ve diisiinceleri de-
gerlendirildiginde, ankete katilanlarin %25,9’u haftada 1, %35,6’s1 haftada
2, %11,9’u haftada 3, %9,6’s1 haftada 4, %1,5°1 haftada 5, %2,2’si haftada
6, %13,3’0 haftada 7 giin bos olduklarini belirtmislerdir. Bir giinde bos
olunan saat sayis1 degerlendirildiginde, katilimeilarin %17’si 2 saat veya
alt1, %25,2’si 2-4 saat araliginda, %21,5’i 4-6 saat araliginda, %22,2’si
6-8 saat araliginda, %4,4’1 8-10 saat araliginda, %9,6’s1 10 saat ve tistii
yanitin1 vermistir. Katilimcilarin 9%29,6’s1 daha ¢ok bos zamana sahip ol-
mak isterken, %50,4 bos zamanlarinin yeterli oldugunu, %20’si ise bazen
istedigini belirtmistir. Covid-19 siiresince bos zamanlarinizi doldurmakta
zorluk ¢ekiyor musunuz sorusu degerlendirildiginde, katilimeilarin %17,8
zorluk c¢ektigini, %60,7’si zorluk ¢ekmedigini, %21,5’i bazen zorluk
cektigini yanitlamislardir. Covid-19 pandemisinden dnce bos zamanlari-
nizi doldurmakta zorluk ¢ekiyor muydunuz sorusu degerlendirildiginde,
%4,4°1 zorluk gektigini, %86,7’si zorluk ¢ekmediklerini, %’8,9’u bazen
zorluk gektiklerini belirtmislerdir. Katilimcilarin %28,1°1 bos zamanlarin
degerlendirilmesi ile ilgili egitim verilmesini, %51,1’1 bos zamanlarin de-
gerlendirilmesi ile ilgili egitim istemediklerini, %20,7 ise cevapsiz yani-
tin1 vermistir. Katilimcilarin bos zaman ile ilgili 6zellik ve diisiincelerine
iliskin genel bir degerlendirme yapildiginda, ankete katilanlarin haftada 1
veya 2 giin, 2-8 saat araliginda bos zamana sahip olduklari, bos zamanla-
riin yeterli oldugu, Covid-19 pandemi siirecinde ve Covid-19 pandemi-
sinden 6nce bos zamanlarini doldurmakta zorluk ¢ekmedikleri, bog zaman
degerlendirilmesi ile ilgili egitim verilmesini istemedikleri sdylenebilir.

Tablo 4. Katilmcilarin Fiziksel Aktivite Katilim ve A¢ik Havada Vakit Gegirme
Sikigina Iliskin Ozellik ve Diisiinceler:

SAYI YUZDE

. . . .. Evet 39 28,9
Diizenli fiziksel aktivite katiliminiz Hayir Y T
var mi1?

Toplam 135 100
Her giin 1 i
Haftada3-4 giin 19 14,1
Haftada 2-3 gii 24 17.8
Acik havada vakit gecirme altada =-5> gun ,
sikliginiz nedir? Haftada 1-2 glin 73 54,1
15 giinde 1 14 10,4
Ayda 1 4 3,0
Toplam 135 100,0

Katilimcilarin ~ fiziksel aktivite katilimlart degerlendirildiginde,
%28,9u diizenli fiziksel aktivite yaptigini, %71,1°1 diizenli fiziki aktivite
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yapmadigini belirtmislerdir. Agik havada vakit gegirme sikligi degerlen-
dirildiginde, katilimeilarin %0,7’si her giin, %14,1°i haftada 3-4, %17,8’1
haftada 2-3, 9%54,1°1 haftada 1-2, %10,4’i 15 giinde 1, %3’ii ayda bir ya-
nitlar1 verilmistir (Tablo 4). Katihimecilarin fiziksel aktivite katilim ve agik
havada vakit gegirme sikliklarina gore biiyiik boliimii diizenli fiziksel akti-
vite katilimlarinin olmadig1, haftada 1-2 giin acik havada vakit gegirdikleri
sOylenebilir.

Katilimcilarin rekreasyonel etkinliklere katilim 6zellikleriyle ilgili de-
gerler Tablo 5’de belirtilmektedir

Tablo 5. Katilimcilarin Rekreasyonel Etkinliklere Katilim Ozellikleri.

SAYI YUZDE
1-2 51 378
3-4 22 16,3
Rekreasyonel aktivitelere katilim sikliginiz 5-6 9 6,7
nedir? Her giin 6 4.4
(Giin olarak) Hafta sonu 26 19,3
Cevapsiz 21 15,6
Toplam 135 100,0
1-2 50 37,0
2-4 46 34,1
Rekreasyonel aktivitelere katilim siireniz ne 4-6 14 104
kadardir? 6-8 5 3,7
(Saat olarak) 8-10 1 ,7
Cevapsiz 19 14,1
Toplam 135 100,0
Bedensel 74 54,8
En ¢ok katilim gosterdiginiz rekreasyonel Zihinsel 41 304
etkinlik nedir? Cevapsiz 20 14,8
Toplam 135 100,0
Bireysel 48 35,6
Okul arkadas1 14 10,4
Mabhalle 8 5,9
Rekreasyonel aktivitelere kiminle katilirsiniz?  arkadag:
Aile 56 415
Cevapsiz 9 6,7
Toplam 135 100,0

Tablo 5 incelendiginde, rekreasyonel aktivitelere katilim sikliginiz nedir
sorusuna, ankete katilanlarin %37,8’1 1-2 giin, %16,3’1i 3-4 giin, %6,7’si 5-6
giin, %4,4°1 her giin, %19,31 hafta sonu, %15,6’s1 cevapsiz yanitini vermis-
tir. Ankete katilanlarin %37°si 1-2, %34,1°1 2-4, %10,4°1 4-6, %3,7°s1 6-8,
9%0,7’s1 8-10, saat rekreasyonel aktivite katilim siireleri oldugunu, %14,1’i bu
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soruyu cevapsiz olarak yanitlamistir. En ¢ok katilim gosterilen rekreasyonel
etkinlik degerlendirildiginde, ankete katilanlarin %54,8’1 bedensel, %30,4’i
zihinsel aktivitelere katildiklarini, %14,8’1 ise cevapsiz yanitini vermislerdir.
Katilimcilarm %35,6’s1 bireysel, %10,4’1i okul arkadasi, %5,9’u mahalle ar-
kadasi, %41,5°1 aileleri ile rekreasyonel aktivitelere katildiklarini belirtmis,
%6,7’si ise bu soruyu cevapsiz olarak yanitlamistir.

Bu tabloyu degerlendirdigimizde, ankete katilanlarin biiyiik bir bolii-
miiniin rekreasyonel aktivite katilimlarinin az oldugu, zihinsel aktivitelere
katilim isteklerinin daha ¢ok oldugu ve rekreasyonel faaliyetlere aile ile
katilim gosterdikleri goriilmektedir.

Ankete katilanlarin en ¢ok katilim gosterdikleri rekreasyonel aktivite-
lerle ilgili degerler Tablo 6’da belirtilmektedir.

Tablo 6. Katilimcilarin En Cok Katilum Gésterdikleri Rekreasyonel Aktiviteler.

YUZDE
Doga yiirtiylisi 25,0%
Kamp yapmak 2,7%
Piknik yapmak 18,2%
Kayak yapmak , 7%
Kitap ve gazete okumak 19,9%
Aktif katilim gerektiren spor faaliyetleri 5,1%
Opera-Bale-Konser etkinlikleri 1,7%
Bisiklete binmek 5,1%
Macera parki ,3%
Rafting ,3%
Sportif olta balik¢iligt 1,7%
Fotograf cekmek 9,9%
Festival ve genliklere katilmak 5,5%
Miize gezisi 3,8%
Toplam 100,0%

Katilimcilara ¢oklu yanit (birden fazla segenek hakki verilmesi) sek-
linde hazirlanan en c¢ok katilim gosterilen rekreasyonel aktiviteler deger-
lendirildiginde (Tablo 6), ankete katilanlarin %25°1 doga yiiriiyiisii, %2,7’si
kamp yapmak, %18,2’si piknik yapmak, %0,7’si kayak yapmak, %19,9’u
kitap ve gazete okumak, %5,1°1 aktif katilim gerektiren spor faaliyetleri,
%1,7’si opera-bale-konser etkinlikleri, %5,1°1 bisiklet binmek, %0,3’{i ma-
cera parki, %0,3’1 rafting faaliyeti, %1,7’si sportif olta balik¢iligi, %9,9’u
fotograf ¢ekmek, %5,5°1 festival ve senliklere katilmak, %3,8’1 miize ge-
zisi yanitin1 vermislerdir.
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Ankete katilanlarin rekreasyonel aktiviteye katilma sebeplerine iliskin
bilgiler siklik ve yiizde degerlerine gore Tablo 7°de belirtilmektedir.

Tablo 7. Rekreasyonel Aktiviteye Katilma Sebeplerine Iliskin Bilgiler:

YUZDE

Rekreasyonel aktivitelere katilmiyorum 4,8%
Gerginligi azaltmak stres atmak icin 15,7%
Arkadaglarimla beraber oldugum i¢in 6,6%
Saglikli olmak i¢in 19,0%
Kendimi iyi hissetmek igin 23,6%
Yeni insanlarla tanigmak igin 2,1%
Kilo vermek i¢in 9,4%
Giizel bir ortam var 5,4%
Eglence amagh 8,8%
Merak 1,5%
Macera Tutkusu 1,2%
Rekreasyon faaliyeti yapacagim yer-tesis benim i¢in uygun 1,8%
Toplam 100,0%

Katilimcilara ¢oklu yanit (birden fazla segenek hakki verilmesi) sek-
linde hazirlanan Tablo 7 degerlendirildiginde ankete katilanlarin %4,8’1
rekreasyonel aktivitelere katilmadiklarini, %15,7’si gerginligi azaltmak ve
stres atmak i¢in, %6,6°s1 arkadaglart ile beraber oldugu i¢in, %19 u saglikl
olmak icin, % 23,6’s1 kendini iyi hissetmek i¢in, %2,1’1 yeni insanlarla
tanismak, %9,4’1 kilo vermek igin, %5,4’1 glizel bir ortam oldugu, %8,8’1
eglence amaci ile, %1,5’1 merak ettikleri i¢in, %1,2’sinin macera tutkusu,
%1,8’1 rekreasyon faaliyeti yapacag1 yer-tesis kendisine uygun oldugu igin
rekrasyonel faaliyetlere katildiklarini belirtmislerdir.

Ankete katilanlarin rekreasyonel aktiviteye katilmama sebeplerine
iligkin bilgiler siklik ve yiizde degerlerine gore Tablo 8’de belirtilmektedir.

Tablo 8. Rekreasyonel aktiviteye Katilmama sebeplerine Iliskin Bilgiler:

YUZDE
Hali hazirda rekreasyonel etkinliklere katilryorum 28,8%
Zamanim yok 13,5%
Rekreasyon faaliyeti hakkinda bilgim/fikrim yok 1,2%
Halsizim/enerjim diisiik 10,6%
Maddi imkansizliklar 2,9%
Saglik sorunlarim var 4,7%
Yogun is hayati 11,2%

Spor imkan1 yok 1,2%
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Faaliyetlere yoneltecek arkadas grubum/sosyal ¢evrem yok 4,1%
Bos zaman gecirmeye karsi ilgim yok 3,5%
Faaliyetlere yoneltecek arac/gerec yetersiz 2,9%
Bilmiyorum 15,3%
Toplam 100,0%

Katilimcilara ¢oklu yanit (birden fazla segenek hakki verilmesi) seklin-
de hazirlanan Tablo 8 degerlendirildiginde, ankete katilanlarin %28,8’inin
hali hazirda rekreasyonel etkinliklere katildiklari, %13,5’inin zamaninin
olmadigi, %1,2’sinin rekreasyon faaliyeti hakkinda bilgisi/fikri olmadigi,
%10,6’smin halsiz/enerjisi diisiik oldugu, %2,9’u maddi giicliniin yeterli
olmadigini, %4,7’sinin saglik sorunlari oldugu, %11,2’si islerinin yogun
oldugunu, %1,2’si spor yapabilecekleri yerin olmadigini, %4,1°1 faaliyet-
lere yoneltecek arkadas ve sosyal tesvike sahip olmadigini, %3,5’inin bos
zaman gecirmeye karsi ilgisinin olmadigi, %2,9’u etkinliklere katilmami
tesvik edici teshis, arag gerecin yeterli olmadigini, %15,3’{ bilmiyorum
yanitin1 vermislerdir.

En ¢ok katilim gosterilen rekreasyonel aktiviteler, rekreasyonel akti-
viteye katilma ve katilmama sebepleri (Tablo 6,7,8) degerlendirildiginde,
ankete katilanlarin ¢cogunlugunun doga yiiriiyiisii, kitap ve gazete okumak
ve piknik yapmak gibi rekrasyonel aktivitelerde bulunduklari, spor faali-
yetleri, bisiklet binmek, festival ve senliklere katilmak ve fotograf ¢cekmek
gibi rekreasyonel faaliyetlere katilimin az oldugu, kamp yapmak, kayak
yapmak, rafting, sportif olta balik¢ilig1 gibi arag, gere¢ ve ekipmana ihti-
yag olunan aktivitelerin ¢ok fazla tercih edilmedigi, miize gezisi gibi tarihi
faaliyetine gerekli 6nemin verilmedigi soylenebilmektedir. Ankete katilan-
larin ¢ogunlugunun rekreasyonel aktivite katilmama sebeplerinin islerinin
yogun olmasi, zamanlarmin ve enerjilerinin olmamasina baglh oldugu ve
bir kisminin ise nedenini bilmedikleri; rekreasyonel aktivitelere katilim se-
bepleri incelendiginde ise katilimeilarin biiyiik bir cogunlugunun kendini
iyi hissetmek, stres atmak ve saglikli olmak i¢in katildiklar1 sdylenebil-
mektedir.

Tablo 9. Katilimcilarin Sokaga Cikma Yasaginin Oldugu ve Olmadigr Giinlere
Iliskin A¢ik Havada Vakit Gegirme ve Rekreasyonel Aktivite Durumlarina Iliskin
Degerler.

SAYI YUZDE
Evet 55 40,7
Hayir 80 59,3
Toplam 135 100,0

Hafta sonu sokaga ¢ikma yasag: siiresince
evde spor yaptyor musunuz?
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10-20 dk. 84 62,2
20-30 dk. 33 24,4
Hafta sonu sokaga ¢ikma yasagi siiresince  40-50 12 8,9
evde spor yapma siireniz nedir? 1 saat 4 3,0
1 saatten fazla 2 1,5
Toplam 135 100,0
Sokaga ¢ikma yasaginin olmadig: giinlerde Evet 86 63,7
acik havada vakit gegiriyor musunuz? Hayr 49 36,3
Toplam 135 100,0
Haftada 3-4 38 28,1
Sokaga ¢ikma yasaginin olmadigi giinlerde Haftada 2-3 15 111
acik havada vakit gegirme sikliginiz nedir? Haftﬁlda 1-2 46 34,1
(giin olarak) 15 giinde 1 20 14,8
Ayda 1 16 11,8
Toplam 135 100,0
Sokaga ¢ikma yasaginin olmadigi hafta Evet n 57,0
i¢i glinlerde rekreasyonel aktivite yapiyor Hay1r 58 43,0
musunuz? Toplam 135 100,0

Covid-19 pandemi siireci ile miicadele kapsaminda getirilen birgok
kural sebebiyle agik havada vakit gecirme ve hafta sonlar1 sokaga ¢ikma
yasag1 bireyleri daha ¢ok evde vakit gecirmeye itmistir. Alinan bu tedbirler
sonucunda yasagin oldugu giinlerde bireylerin evde fiziksel aktivite katili-
minda bulunup bulunmadiklari, yasagin olmadig1 giinlerde agik havada va-
kit gecirme diizeylerine iliskin sorular Tablo 9’da verilmistir. Bu baglamda
degerlendirme yapildiginda, ankete katilanlarin %40,7’si sokaga ¢ikma
yasaginin bulundugu hafta sonu giinlerde evde spor yaptiklarini, %59,3’i
ise spor yapmadiklarini belirtmislerdir. Evde spor yapan bireylerin spor
yapma slirelerine iligskin soru degerlendirmesi yapildiginda, ankete katilan
bireylerin %62,2’si 10-20 dk., %24,4°1i 20-30 dk., %8,9°u 40-50 dk., %3’i
1 saat, %1,51 1 saatten fazla spor yaptiklarini belirtmislerdir. Katilimeila-
ra sokaga ¢ikma yasagimin olmadigi hafta i¢i glinlerde acik havada vakit
geciriyor musunuz sorusu yonlendirildiginde, ankete katilanlarin %63,7’si
evet, %36,3 1 hayir cevabi vermistir. Sokaga ¢ikma yasaginin olmadigi
giinlerde acik havada vakit gegirme siirelerine iligkin bir degerlendirme
yapildiginda, ankete katilanlarin %28,1°1 haftada 3-4, %11,1’i haftada 2-3,
%34,1°1 haftada 1-2, %14,8’1 15 giinde 1, %11,8’1 ayda 1 giin agik havada
vakit gecirdikleri belirtilmistir. Sokaga ¢ikma yasaginin olmadigi giinlerde
rekreasyonel aktivite katilimlarma iligskin bir degerlendirme yapildiginda,
ankete katilanlarin %57’si evet, %431 hayir cevabini vermistir (Tablo 9).

Ankete katilanlarin Covid-19 pandemi siirecinde en ¢ok katilim gos-
terdikleri rekreasyonel aktivitelere iligkin siklik ve yiizde degerleri Tablo
10’da goriildiigi gibidir.
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Tablo 10. Katilimcilarin Covid-19 Pandemi Siirecinde En Cok Katilim
Gésterdikleri Rekreasyonel Faaliyetler.

YUZDE

Yiiriiyiis yapmak 37,7%
Kosu yapmak 3,6%
Bisiklet binmek 4,9%
Fotograf ¢ekmek 7,3%
Kitap-Gazete-Dergi okumak 19,4%
Acik hava ve parklarda oturmak 13,8%
Basketbol oynamak 0,4%
Futbol oynamak 4,0%
Spor yapmak 8,9%
Toplam 100,0%

Katilimcilara ¢oklu yanit (birden fazla segenek hakki verilmesi) sek-
linde hazirlanan sokaga ¢ikma yasaginin olmadigi giinlerde en ¢ok hangi
rekreasyonel aktivitelerde bulunduklarma iliskin bir degerlendirme yapil-
diginda, ankete katilanlarin %37,7’si yiiriiylis yapmak, %3,6’s1 kosu yap-
mak, %4,9’u bisiklet binmek, %7,3’1 fotograf ¢ekmek, %17.,4’1 kitap-ga-
zete-dergi okumak, %13,8’1 acik havada ve parklarda oturmak, %0,4’
basketbol oynamak, %4’l futbol oynamak, %8,9’u spor yapmak yanitini
vermistir (Tablo 10).

Bu boliime iligkin genel bir degerlendirme yapildiginda (Tablo 9,10),
pandemi siirecinde bireylerin sokaga ¢ikma yasaginin oldugu hafta sonu
giinlerde evde spor yapiyor musunuz sorusuna %59’luk bir dilim hayir
cevabini vermistir, evet cevabini veren bireylerin bilylik bir cogunlugunun
ise spor yapma siireleri 10-20 dk. kadar kisa bir slireye sahiptir. Sokaga
¢ikma yasagimin olmadigi hafta i¢i giinlerde agik havada vakit gecirip ge-
¢irmeme durumlari yaklagik 2/3 ‘liikk bir oranla evet cevabi olup, ankete
katilanlarin biiyiik bir cogunlugu haftada 1-2 giin agik havada vakit gegir-
dikleri, yasagin olmadig1 hafta i¢i giinlerde katilimecilarin yarisindan ¢cogu
rekreasyonel aktivitede bulunduklarii belirtilmistir. Rekreasyonel aktivi-
tede bulunan katilimcilarin ¢ogunlugunun yiiriiyiis yaptiklari, belirli bir
kisminin kitap-gazete-dergi okuduklari, acik hava ve parklarda oturduklar
sOylenebilir (Tablo 9,10).

Ankete katilanlarin rekreasyonel aktiviteye katilmadan 6nce ve katil-
diktan sonra ruhsal durumlarina iligskin ytlizdeler Tablo 11 ve Tablo 12’de
belirtilmistir.
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Tablo 11. Ankete Katilanlarin Rekreasyonel Aktiviteye Katilmadan Once Ruhsal

Durumlart.
YUZDE

Yasam dolu 8,3%
Sinirli 9,6%
Enerjik 5,7%
Uzgiin 8,3%
Yipranmisg 16,2%
Mutlu 7,4%
Yorgun 24,5%
Tiikenmis 9,2%
Kendiyle barisik 10,9%
Toplam 100,0%

Katilimcilara ¢oklu yanit (birden fazla segenek hakki verilmesi) seklin-
de hazirlanan, rekreasyonel aktiviteye katilmadan 6nce duygu durumlarina
iligkin Tablo 11 degerlendirildiginde, %8,3’1i yasam dolu, %9,6’s1 sinirli,
%S35,7’s1 enerjik, %8,3’1 lizglin, %16,2’si yipranmis, %7,4’i mutlu, %24,5’1
yorgun, %9,2’si tiikkenmis, %10,9’u kendiyle barigik yanitin1 vermislerdir.

Tablo 11’ de, bireylerin rekreasyonel aktivite katilimlarinin olmamasi
durumunda yiiksek bir oranla kendilerini yorgun ve yipranmis hissettikleri
soylenebilir. Ancak tablodan da anlasilacagi gibi enerjik, mutlu, kendiyle
barisik hissetme oranlarinin da goz ardi edilemeyecek diizeyde olmasi dik-
kat ¢cekmektedir.

Tablo 12. Ankete Katilanlarin Rekreasyonel Aktiviteye Katildiktan Sonra Ruhsal

Durumlari.
YUZDE

Yagam dolu 24.2%
Sinirli 1,1%
Enerjik 26,4%
Uzgiin A%
Yipranmis 7%
Mutlu 26,4%
Yorgun 4,0%
Tiikenmig 1,1%
Kendiyle barigik 15,8%

Toplam 100,0%
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Katilimcilara ¢oklu yanit (birden fazla segenek hakki verilmesi) sek-
linde hazirlanan, rekreasyonel aktiviteye katildiktan sonra duygu durum-
larina iliskin Tablo 12 degerlendirildiginde, ankete katilanlarin %24,2’si
yasam dolu, %1,1°1 sinirli, %26,4’{ enerjik, %0,4’1 lizglin, %0,7’si y1ip-
ranmis, %26,4’0 mutlu, %4’ yorgun, %1,1’1 tiikkenmis, %15,8’1 kendiyle
barigik hissettiklerini belirtmislerdir. Tablo 12° de ¢ikan sonuca gore bi-
reylerin rekreasyonel aktivite katilimi1 sonucunda kendilerini yasam dolu,
enerjik, mutlu, kendiyle barisik hissettikleri goriilmektedir.

7. TARTISMA ve SONUC

Fiziksel hareketlilik/hareketli yasam tarzinin ve diizenli spor yap-
manin dnemi giinlimiizde giderek artmaktadir. Bir¢ok iilkede oldugu gibi
Tiirkiye’de de fiziksel aktiviteye verilen dnemin yeterli diizeyde olmamasi
o6nemli bir sorundur. Tiirkiye’de yasayan bireylerin fiziksel aktivite kati-
limlar1 ve rekreasyonel faaliyetlere katilimlarinin olduk¢a diisiik oldugu
sOylenebilmektedir. Toplum igerisinde yasayan insanlarin diisiinsel ve ruh-
sal sagliklarina etki eden faktorler géz oniine alindiginda, bireyin duygusal
durumlari haricinde, bulundugu ¢evrenin iyilestirilmesi, rekreasyonel ak-
tivitelere katilimin artirilmasi, diizenli fiziksel egzersizler yapilmasi, agik
alanda vakit gegirmesi ile daha pozitif, 6zgiivenli olabilecegi diistiniilmek-
tedir.

Covid-19 pandemi siirecinde evlerde gegirilen zamanin fazla olmasi
fiziksel aktivitenin neredeyse tamamen go6z ardi edilmesine sebep olmak-
tadir. Bireylerin fiziksel aktivitede bulunduklar1 kadar zihinsel ve ruhsal
sagliga iyi gelebilecek rekreasyonel aktivitelere katilimlari da biiyiik 6nem
tagimaktadir.

Bu caligmada goriildiigii gibi bireyler rekreasyonel faaliyetleri ¢ogun-
lukla yirtiylis yapmak gibi fiziksel sagliga iyi gelebilecek aktivite olarak
algilamaktadir. Buna karsin yasadigimiz stirecte bireyler korku ve endise
nedeniyle acik havada vakit gecirmeye korktuklar1 diigiiniilmektedir. Bu
siiregte bireylerin ev i¢i rekreasyonel faaliyetlere yoneldigi goriilmektedir.
Bu faaliyetler arasinda kitap-gazete ve dergi okumak yiiksek bir orana sa-
hiptir.

Bireylerin rekreasyonel faaliyetlere zaman ve enerjilerinin olmama-
st ve iglerinin ¢ok yogun olmasi nedeniyle katilim gosteremedikleri, stres
atmak ve saglikli olmak i¢in rekreasyonel aktivite katilimlarinin oldugu
saptanmaktadir.

Covid-19 pandemisinin Tirkiye’ye de goriildiigli, giinden itibaren
toplumda en ¢ok korku, kaygi, tedirginlik ve iizlinti duygular1 hissedil-
mistir. Mental olarak tamamen ¢okmiis durumda olan bireylerin rekreas-
yonel aktivitede bulunmasi sonucunda kendilerini daha mutlu, enerjik ve
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yasam dolu hissettikleri anket sonucunda saptanan bir bulgudur. Bu neden-
le bireylerin rekreasyonel aktivite hakkinda bilgilendirilmesi ve yonlendi-
rilmesi halk saglig1 agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

8. TESEKKUR

Arastirmanin anketlerini yapan yiiksek lisans 6grencim Hacer Top-
rak’a tesekkiir ederim.
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GIRIS — Moltke’nin Tiirkiye Gorevi

Istanbul’da yasamin gok eski tarihlere dayandigi goriiliir. Ancak to-
pografyasmin ana olusumu M.O. 7000-8000 yillarina dayanmaktadir (Ka-
rakuyu ve ark., 2010). istanbul Neolitik yerlesimler, Erken demir ¢ag1/ Ka-
ranlik cag, Thrako-Phryg gocleri Katmani, Kolonizasyon Donemi(arkaik
cag), Byzantion, Klasik Donem, Helenistik Donem, Roma Donemi, Geg
Roma Doénemi, Bizans Donemi ve Osmanli Donemi’ne ait, topraklarinda
yerlesen ve var olan tiim medeniyetlerin izlerini gliniimiize kadar koruya-
bilmis ender kentlerdir (Dénmez, S., 2001).

Konstantinopolis kenti, Roma mimarlik tarihinin en goérkemli sehir-
lerinden biridir. Bu donemde Hristiyanligin tiimiiyle kabul edilmesi mi-
mari yaklagimlar1 ¢ok fazla etkilememis; antik ¢ag mimari mirast Dogu
Roma’da da uzun bir siire etkisini stirdlirmiistiir (Karakuyu ve ark., 2010).
Bizans Imparatorlugu Déneminde Istanbul’un sekillenisi tepeler iizerine
cogunlukla anitsal nitelik tasiyan dini yapilar yerlestirilerek, topografya ve
yapilasma uyumlu bir bigimde genisleyen kenti beslemistir. 1453 yilinda
Osmanli Imparatorlugu’nun kenti fethetmesi ile kentin sosyal yapisinda
degisimler meydana gelmis, kentin fiziksel degisimi ise yikip yeniden yap-
mak yerine var olan1 koruyarak doniistiirme bi¢ciminde gerceklesmistir.

1800 yilinda Meklenburg’da dogan Helmuth Von Moltke, 1819 sene-
sinde Danimarka Ordusunda subay olmus, 1822 yilinda Almanya hizmeti-
ne girmistir (Miynat, 2009). 1835-1839 yillan arasinda Prusya Hiikiimeti
tarafindan Tiirk Ordusunda askeri 6gretmen ve tahkimat uzmani olarak go-
rev yapmast i¢in Istanbul’a gonderilmistir (Y1lmaz, 2012). 1939 yili sonu-
na kadar ilk iki y1l dort ayini Istanbul’da, Nizamiye askerini yetistirmek ve
harita ¢ikarmakla gegirmistir (Nasiroglu, 2010). Sonrasinda Moltke, siras1
ile Samsun, Amasya, Tokat, Sivas, Firat-Dicle Havzasi, Malatya, Diyarba-
kir, Batman, Adana Egin ve Bilecik’e gitmistir. Buralarda askeri gorevle-
rinin yani sira haritalar ¢ikartmis ve yaptigi yolculukla ilgili ¢esitli kisilere
mektuplar yazmistir.

Von Moltke’nin kitab1 ¢’ Briefe tiber Zustdnde und Begebenheiten in
der Tiirkei aus den Jahren 1835 bis 1839 “’; Tiirkiye’deki sartlar ve olay-
lara iliskin mektuplar, 1835-39, calistig1 cesitli iilkelerden yazdig1 sekiz
ciltlik bir mektup dizisinin son cildi olarak 1893’te yayinlanmistir. Giil ve
Lamb (2004) Osmanli Istanbul’unun haritalandiriimasi ile ilgili calismala-
rinda Von Moltke’nin kitab1 hakkinda Von Moltke’nin yayinlanan ve refe-
rans alinan bu ciltteki mektuplara bir¢ok Tiirk akademisyenleri tarafindan
atifta bulunuldugundan bahsetme ve kitap dizisinin diger ciltlerinin daha
genis bir okumasi ile kitabin von Moltke’nin yalnizca Tiirkiye’den gelen
tiim mektuplarin1 igermedigini vurgulamiglardir. Tiirkiye’den von Molt-
ke tarafindan yazilan diger bazi mektuplar, sekizinci ciltten iki yil dnce
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1891 yilinda, dnceki ciltlerde yaymlanmistir. I'V. Ciltte yayinlanan bu mek-
tuplardan biri, von Moltke’nin Istanbul’un arastirmasmi tamamladiginda
yazdig1 zaman ne demek istedigini daha iyi anlamaya yardimci olabilecek
onemli bir ipucu saglamaktadir (Giil, Lamb, 2004).

Moltke’nin Harita Calismalar:

Istanbul’un &lgmeye dayali ilk haritas1 1776 yilinda F.Kauffer tarafin-
dan hazirlanan 1:10.000 6lgekli haritadir (Candemir, Kavzaoglu, 2009).
Harita Tarihi Yarimada, Halig, Pera, Uskiidar ve Kadikdy i kapsamaktadir.
Kauffer’den sonra ikinci 6nemli harita Moltke’nin 1836 ve 1837 yillarinda
1:25.000 6lgekli hazirlanan haritasidir (Resim 1). Harita, Avrupa Yakasin-
dan Bakirkoy, Halig uzantisinda Alibeykdy ve Bogaz’da Anadolu Hisar1 ve
Rumeli Hisar1’na kadar olan béliimii icermektedir. Ancak Moltke nin Is-
tanbul’u sehir planlamasi anlaminda diizenlemeyi éngéren planlarinin ilk
hali gliniimiizde kayiptir (Celik, 1996). Osman Nuri Ergin 1922 yilinda ya-
yinladig1 Mecelle-i Umur-u Belediye adli ¢alismasinda, 1939 tarihli ilmu-
haber’in Moltke’nin kay1ip oldugu diisiiniilen planlart oldugu ifade etmek-
tedir (Ergin, 1995). Bu haritda, Atmeydani’ndan Beyazit’a, Aksaray’dan
Silivri ve Mevlevihane kapilarina Tarihi Yarimada’y1 dogudan batiya kat
eden yollarin, sehrin organik dokusuyla karsitlik olusturan, dogrusal ve
genis caddeler olarak ¢izilmis olmasi bu haritanin agilmasi diigiiniilen yeni
yollar1 gésteren bir plan oldugu kanisint uyandirmistir (Bilsel,2020). Ku-
ban ve Tekeli gibi bazi arastirmacilar da 1839°da ¢ikarilan ilmiihaberin
Moltke’nin belirledigi plan kararlar1 oldugunu diistinmektedir (Y driiten,
Hamamcioglu, 2018). IImiihabere gore Istanbul’da yeni yapilacak binalar
kagir olacak, bina yapmak isteyenlere genis ve geometrik kurallara uygun
bicimde diizenlenen sokaklarda yer gosterilecektir. Kagir bina yapmaya
ekonomik giicli yetmeyenlerin binalar arasina tag duvar érmeleri sartiyla,
ahsap konutlar insa etmelerine izin verilmistir. Yollar Y 6riiten ve Hamam-
cioglu’nun arastirmalarinda (2018) ve Genger ve Cokugras’in ¢aligmala-
rinda (2016) 15-11,25 — 9 - 7,5 metre genisliginde, Yilmaz’in (2012) ve
Aydogdu’nun (2020) arastirmalarinda 20 — 15 — 12 - 10 metre olmak iizere
dort kademeye ayrilmistir. Yollarin her iki yanindan tiger metrelik kaldirim
pay1 disiildiikten sonra tasit trafigine kalan kisim 9—20 m genisligindeydi.
Ana arter ongoriilen yollarn iki yaninin agaglandirilmasi, cami ve diger
o6nemli anitlarin 6nleri gibi uygun mekanlarda meydanlar agilmasi planda
yer aliyordu (Kart, 2008). Cikmaz sokaklar yasaklanmistir. ilmiihaberde
acilmasi hedeflenen giizergahlar belirtilmis, uygun yerlerde meydanlar
acilmasi, yollarin agaglandirilmasi ve yaya kaldirimlariin yapilmasi, bu
yollar {izerinde yapilacak binalarin yiiksekliklerinin 15 metreden ve 3 kat-
tan fazla olmamasi ve konutlara cumba yapilmamas1 dngériilmiistiir. {mii-
haberin hazirlanmasindaki esas hedefin yanginlarin 6niinti almak oldugu
goriilmektedir. Ancak s6z konusu oneri yaymlandigr donemde uygulama-
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ya konulamamistir (Y driiten, Hamamcioglu, 2018). Yine de uygulamaya
konulmasa bile 1839 ilmiihaberi daha sonraki yillarda hazirlanan nizamna-
me ve kanunlara referans kaynak olmustur.
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Resim 1. Von Moltke 'nin Haritasi, 1842, Berlin (Berlin State Library, Catalogue
No. Kart Q5572 den alan; Giil, Lamb, 2004)

Kaya (2002), Osmanli Devleti Hizmetinde Calisan Ug Yabanci Da-
nismant inceledigi tezinde, Molke’nin planinin ti¢ amact oldugunu iddia
etmektedir. Bunlardan ilki sehirde yanginlarin ve yanginlarin yarattigi
tahribatin bir 6lciide dnlenmesidir. ikincisi ise yeni genis yollarin sehir
icinde erisilebilirligin artirilarak saglik kosullar1 ve asayisin iyilestirilme-
sidir. Ugiinciisii ise erisilebilirligin artirilmastyla baglantili olarak 6zellikle
II.Mahmut déneminde hissedilmeye baslanmis bir sorun olarak, daginik
yapida bir sehir olan Istanbul’un i¢ biitiinliigiiniin saglanmasidir (Kaya,
2002).

Moltke’nin izlenimleri ile 1836-37 Tarihinin istanbul Semtleri

Moltke Istanbul’da giiniimiizdeki adlar1 ile Sariyer, Uskiidar, Kadikdy,
Bakirkoy, Fatih bolgelerinde edindigi izlenimleri, Tiirkiye’den Mektuplar
adli sonradan kitap haline getirilen mektuplarinda paylasmistir (Resim 2).
Bu izlenimleri arasinda genel ifadelerle bazi1 gozlemleri bulunurken, 6zel-
likle uzunca ve detaylica anlatmay1 tercih ettigi yapilar da bulunmaktadir.
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Resim 2: Moltke nin kitabinda yer verdigi Istanbul’da bulunan bélgeler/semtler/
yapilar

Genel olarak Istanbul’daki evleri ahsap, ince kalaslarla zayif iskele-
ti olan (adeta kibrit gibi diye tasvir eder), daima rutubetli ancak yine de
bunlar kadar giinesli ve aydinlik olmayan kargir evlere gore oturmasi daha
rahat olarak nitelendirmistir (Moltke, 1960). Mektuplar1 yazdig1 donemde
giizel bir evin bas sartinin evin cephelerinin dortte {i¢ii kadarinin pencere-
den olusmasi oldugunu belirten Moltke, bunun ancak ahsap bir evde ya-
pilabileceginden bahsetmektedir (Resim 3). Pencere aralarinda dar birer
dikme ve bu pencere altlarinda ise boylu boyunca alc¢ak sedirlerin bulun-
dugunu, dordiincii duvarda ise (burada Moltke sagir duvar olarak mekani
iceriden bdlen sofaya agilan duvardan bahsetmektedir) kap1 yaninda girin-
tiler olusturulup dolap olarak kullanildigini belirtir. Cephe 6zelliklerine de
genel olarak kadinlar kisminin pencerelerinin tamaminin kamistan kalin
kafes ile ortiilii oldugu, diger pencerelerin ise (selamlik) alt kisimlarinin
kamistan kalin kafesle ortiilii oldugunu mektuplarinda paylasmustir.

Geleneksel Tiirk evlerinde mahremiyet ve dis etkenlerden korunmak
icin pencereler kepenk ve kafeslerle desteklenmekte, cephe ise planda oda-
nin ve eyvanin bulundugu yerlere gore diizenlenmektedir. Kuban (1995),
dis cephelerde yapisal 6gelerin ritminin, dolgularin geometrik dokular
yaninda parmakliklar, kafesler ve kepenklerin baslica bezeme unsuru ol-
dugundan ve geg 18. ve 19. Yiizyil cephelerinde sagaklar, konsollar, batili
bicim diizenlerinin cephede uygulanmasi ve boyali bezemelerin stislii bir
cephe mimarisi yarattigindan bahsetmektedir.
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Resim 3. Geleneksel Ahsap Ev Cephesi, Fatih (Tiilay Cobancaoglu arsivi)
(Cobancaoglu, Giiler ve Okyay, 2018).

Giliniimiizde ayakta olan Tiirk evlerinin cephe kurgusunda pencere
diizenleri ve cephenin neredeyse dortte iiclinii kaplayan pencere bosluk-
larinin olusturdugu ritim Resim 3’te goriilebilmektedir. Fatih bolgesindeki
ahsap konutlar ile Yesilkdy bolgesindeki iislup farklilar1 kullanicisindan
kaynaklanmakta, Fatih bolgesi daha ¢ok Misliiman tebaanin yasadig: bir
bolge iken Yesilk0y daha ¢ok gayrimiislimlerin yasadigi bir yerleskedir.
Resim 4’te Yesilkdy semtinde yer alan ahsap konutlarda balkon varligimin
yani sira batilt bi¢im diizeleri ile cephe siislemelerinin daha yogun kulla-
nildig1 goriilebilmektedir.

Resim 4. Geleneksel Ahsap Ev Cephesi, Yesilkoy (Ilke Ciritci arsivi, 2010)

Moltke, Miisliiman evlerinin dig goriiniisiiniin digerlerinden ayrildi-
gin1, genis cephelerinin bogaza yonelecek bigcimde konumlandirildigini ve
renk olarak da mavi, sar1 ya da bilhassa kirmiziya boyandigini belirtmek-
tedir. Buna karsin Rumlarin ve Ermenilerin evlerinin dar kisimlarini boga-
za yonlendirdiklerinden ve renk olarak da kursuni renklerde boyadiklarini
sOylemekte, evin zengin bir izlenim birakiyor olmasi durumunda 6zellikle
iki farkli evmis izlenimi verebilmek i¢in iki farkli kursuni tonda boyandigi
detayini eklemektedir. Rum evlerinin bir baska ¢arpici yaninin birbirinden
giizel ¢igeklerle ve agaglarla dolu olan bir bahge etrafinda (Resim 4), mer-
divenle ¢ikilan ve bir siirli zikzaklarla birbirine bitisen koridorlar ve genis



90 + Tlke Ciritci

odalardir. Moltke, Koridorlarin uglariin yiikseltildiginden ve halilarla do-
seli bu yiiksek boliimde ayn1 zamanda bir karis yliksekliginde yumusak,
genis bir sedirin serili oldugunu belirtmektedir.

Beyoglu

1836 yilina denk gelen gézlemlerinde Moltke Beyoglu’ndan, tastan ve
biitiin pencereleri demir kepenkli biiyiik evler yapilmaya yeni yeni bagladi-
gin1 belirterek bahsetmeye baslar (Resim 5). Beyoglu’ndaki evlerin ensiz
ve yiiksek oldugunu, merdivenlerin dar ve ¢iiriik oldugunu sobanin ancak
Frenk evlerinde bulundugundan bahseder.

Resim 5: (1) XIX.yiizyilda Biiyiik Hendek Sokagi, (II) XIX.yiizyilda Galata (Tekeli,
2015)

Biiyiikdere limam

Biiyiikdere Limanu ile ilgili gézlemlerine, mektubunun bir yerinde bir-
kag hafta i¢in Bogaz kiyisinda bir koskte oturdugundan ve limanin sakinli-
ginden bahsederken tanik olabiliyoruz. Huzurdan ve siikunetten bahseder-
ken penceresinden goriilen manzaradan da sz etmis ve denizin tablo gibi
ve ¢epecevre daglarin yesilliklerle ortiilii oldugu izlenimini paylagsmigtir
(Resim 6).
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Resim 6: Biiyiikdere kiyilari, Pierre de Gigord, 1919, (URL 1)

Beylerbeyi Sarayi;

Moltke Beylerbeyi Sarayi’nin dncelikle ‘Sagda hisarlarin beyaz kule-
leri ve hemen hemen Biiyiikdere’ye kadar bogaz, solda Uskiidar, Beyoglu,
Galata; beyaz minareleri ve siyah servileri ile Istanbul ve Sarayburnu go-
riliir’ sozleri ile manzarasindan bahsetmistir. Sonrasinda ise Saray1 agik
sar1 boyali, cok yaygin ve ahsap ve sayisiz pencereli olarak anlatmistir
(Resim 7).
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Resim 7: Beylerbeyi Sarayt (I) Pascal Sebah, 1870, (II) Basile Kargopoulo, 1875
(URL 1)

Sarayin diginda ise yaldizli bir kapidan kiigiik, etraflar1 simsir fidan-
lar ile ¢evrili ¢igek tarhlari, deniz kabuklari serpilmis yollari ile hakiki bir
Tiirk bahgesine girdigini, i¢lerinde kirmizi baliklar ytlizen fiskiyeli havuz-
larin etrafindaki servilerden ve portakal agaclarindan s6z etmistir. Bahge-
nin arkasinda, istlerinde giizel limonluklar ve kdskler bulunan teraslarin
yiikseldiginden; fakat bunlarin hepsinin yiiksek bahge duvarlariyla ¢evrili
oldugunu belirtmistir.
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Galata Kulesi ve manzarasinda Uskiidar, Kadikoy

Moltke, Galata Kulesinin iistiindeki korkuluklarin ¢evresinin kirk
adimda dolasabileceginden fakat gdoziin bu kirk adimda ne kadar farkh
manzaralar1 gorebileceginden s6z etmis, sonrasinda ise manzarayi;

‘Galerinin dogu tarafindan, muazzam Uskiidar semti, eski Khryso-
polis goriiliir. Burasi sayisiz evleri, muhtesem camileri, hamamlari ve ¢es-
meleri ile anfi gseklindeki bir sirtta yiikselir; sirtin tepesi de siyah bir servi
ormant ile taglanmistir’ (Moltke, 1960), s6zleri ile anlatmistir (Resim 8).

i W —

Resim 8. (I) Dolmabahge sitlarindan Uskiidar, James Robertson, 1850, (2)
Galata kulesinden Uskiidar, XIX yy. (URL 1)

Moltke Galata Kulesi manzarasi1 gézlemlerine on bin kisilik dev Se-
limiye Kislas1 ve zarif Camisi sozleriyle devam etmis ve saga dogru Ka-
dikéy’iin yani eski Khalkedon’un evlerinin goriilmeye baslandigin belirt-
mistir (Resim 9). Kadikdy’iin bahgelerinden, Moda burnunun sarp kaya-
liklarint bir gelenk gibi siisledigini ifade etmis, arkalarinda ise dev gibi
cmarlar ve servilerle kapli, harikulade giizel, basik bir yarimada oldugun-
dan ve bu yarimadanin en ucunda kii¢ilik bir deniz feneri olmasi dolayisiyla
buraya Fenerbahgesi adinin verildiginden bahsetmistir.

Resim 9. Kadikoy, Guillaume Berggren, XIX yiizyil (URL 1)
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Kiz Kulesi

Galata Kulesi manzarasi tasvirine Kiz Kulesi ile devam eden Moltke,
Kiz Kulesini, hayatin en biiyiik kaynasmast ortasinda, ¢epegevre etrafinda
yarim milyon insan bulundugu halde en derin yalnizlik i¢inde yasamak is-
teyen bir tariki diinya icin nefis bir kosecik olarak betimlemistir. Nedenini
ise ic muazzam sehrin bu kuleye baktigini, en biiyiik gemilerin dniinden
gectigini ve herkesin korku ile kulenin duvarlarindan uzaklagtigini soy-
lemistir (Resim 10). Moltke Kiz Kulesi’ni betimlerken sehirde bir veba
salgini kol gezmektedir ve o siralarda Kiz Kulesi de veba hastanesi olarak
kullanilmaktadir.

Resim 10. Kiz Kulesi (1) Basile Kargopoulo, 1870, (II) Pascal Sebah, 1875, (URL
2)

Sarayburnu

Sarayburnu’ndan Moltke, siyah serviler ve golgeli ¢inarlar ile mermer
kosklerin, beyaz minarelerin ve giimiisi renkli kursun kubbelerle ihtisamli
ve Istanbul’un en ilgi gekici yerlerinden biri olarak s6z etmistir (Resim 11).

Resim 11. (I) Sarayburnu ve sahil késkleri, 1862, (II) Sebah ve Joaillier, 1880ler
(URL 1)
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Bogaz;

Moltke, Bogaz’1 birbirini kovalayan bir alay kdyiin, saraylarin, cami-
lerin, kdsklerin ve hisarlarin arasindan muazzam bir nehir gibi kivrila kiv-
rila gegen, iki denizi birlestiren ve iki kitay1 birbirinden ayiran, Istanbul’un
ana caddesi olarak betimlemistir. Beylerbeyi Camisi’nin yaninda, Istav-
roz’taki yazlik saraylarin parildadigini sdylemistir (Resim 12).

Resim 12: Beylerbeyi Sarayi, karst kyidan goriiniimii, Sebah ve Joaillier, XIX.
yiizyil (URL 1)

Bogazin Avrupa yakasinda Sultanin kisin oturdugu Besiktas Saray1
ile heniiz mektubu yazarken insa halinde bulunan ve genigligi bakimindan
hepsinden iistiin olan Ciragan Sarayi’ndan sdz etmistir.

Hali¢’in iistii;

Moltke Hali¢’in list kisimlari igin 1ss1z bir ¢61 benzetmesini yapmustir.
G0z alabildigine kadar bos sahalardan, agacsiz tepelerden bagka bir sey ol-
madigindan, yiiksek fundalik ve ¢aliliklar arasindaki kumluk bir patikanin
dahi zor secilebildigini eklemistir (Resim 13). Tm bunlara tezat olacak
sekilde tam altinda Hali¢’te (Khrysokeras) silah depolarinda, tersanede,

yeni koprii iizerinde ve Galata’daki insan kalabaligi oldugundan da bah-
setmistir.
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Hali¢, Eyiip, Siitliice (Tekeli, I. 2015).

Ayasofya

Moltke Ayasofya ile ilgili aktarimlarina, tarihi ile ilgili bilgiler ile bas-
lamis, sonrasinda ise goézlemleri ile devam etmistir. Hayranligin1 ....nar-
teksten yani tovbekarlarin kaldiklar1 kemerli salondan, biiyiik kapidan ge-
cerek iceri girince, tizerindeki 180 ayak yiiksekliginde havada yiiziiyormus
gibi duran tagtan kubbesiyle 115 ayak genisliginde, tamamu ile serbest,
direksiz desteksiz boslugu goriince insan bu fikir ciiretine ve bu binanin
meydana getirilisindeki azamete hayran kalir...” climleleriyle dile getiren
Moltke, kubbenin eskiden tastan veya daha ¢ok yontulmus yaldizlanmis
yahut boyanmis dokme camlardan mozaiklerle kapli oldugu fakat Ayasof-
ya’da bulundugu 1836 yilindaki gézlemine dayanarak, Tiirklerin bu resim-
leri ve ana direkler tizerindeki dort melegi ya badana ile kapamis veya
taninmayacak hale getirmis olduklarindan bahsetmistir (Resim 14). Bina-
nin i¢inde resim, tablo, heykel veya anit namina bir sey olmadigini yalniz,
duvarlarin tek siistiniin Kuran’dan alinma, harfleri altin yaldizli, 6-8 ayak
boyunda, muhtesem yazilar oldugunu da eklemistir.

Resim 14. Ayasofya, (I) Robertson Beato, 1850 ler, (II) Ayasofya I¢ goriiniimii,
Abdullah Freres , (III) Ayasofya i¢ goriintimii, Pascal Sebah, (URL 1).
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At meydani - Hipodrom

Moltke, Hipodrom’u anlatmaya tarihinden baslamis, At meydaninin
500 adim uzunluk ve ortalama 200 adim genisliginde muntazam dort kose
bir meydan oldugunu iletmistir. Eski sahasinin bir kismimi giizel Sulta-
nahmet Camisinin avlular1 ile bu camiye bagli binalar, imaret yani fakir-
ler mutfagi, medreseler yani okullar kaplamakta oldugunu da eklemistir.
Kendi gdzlemleri ile Imparator tribiiniin yerinin kendi ifadesi ile ‘simdiki
Timarhane’ yani deliler yurdunun bulundugu yer olarak kabul ettigini be-
lirtmis ve bu timarhanenin Camiye ait oldugunu ¢iinkii Tiirklerin delileri
ermis olarak kabul ettigine ve saygi gosterdiklerine de mektubunda yer
vermistir. Hipodromun bir ucu Timarhane olarak kabul edilirse, At Mey-
dani’nin sonunda ylikselen ii¢ eski siitun yani sirkin metaeleri (metaeler
araba yarislarinda doniis yerlerini isaret eden direklerdir) tribiinlerin tam
Ontine rastladigi bilgisini paylasmistir. Bu anitlardan ilkinin harap goriinii-
sli olmasini ve bu carpik hali ile depremlere ve firtinalara nasil kars1 koya-
bildigine saskinligna da yer vermistir. ikinci amt 10 ayak yiiksekliginde
tungtan bir siitun oldugu , birbirine dolanmuis {i¢ yilani tasvir ettigini belirt-
mis ancak yilanlarin baslari olmadigini eklemistir (Resim 15). Bu anitlar
arasinda en eskisi, fakat yine de en iyi halde kalmis olam tigiincii siitun
olan Misir Obeliskidir.

< = : '»"'; =
Resim 15: At meydani, (I) Pascal Sebah, 1885, (II) Pascal Sebah, 1868 (URL 1).

Sultanahmet Camisi

Sultanahmet Camisi’ni betimlemeye i¢ avlunun zemininden baglayan
Moltke, i¢ avlunun zemini mermer, granit ve porfir levhalarla doseli oldu-
gunu ve ortasinda da bir sadirvan oldugunu iletmistir. Camiin ve i¢ avlunun
dort kosesinden narin minareler yiikseldigini ve bu caminin diinyada alt1
minarenin goge yikseldigi tek cami oldugundan s6z etmistir (Resim 16).
Di1s avlu nun ise dev gibi ¢inarlar ve servilerle gdlgelendigini, etrafinin da
sanatkanare ajurlanmis tag parmakliklarla ¢evrili oldugunu eklemistir.
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Resim 16: Sultanahmet Camii, Frank Mason Good, 1860 lar (URL 1)

Bukoleon Sarayi

Moltke, Bukoleon Sarayi’ndan hicbir iz bulamadigini fakat yerini {i¢
tarihi not sayesinde gayet kesin bir tarzda tayin ettigini belirtmistir. Kendi
sozleri ile ‘Dendigine gore bir sira mermer basamaklar Bahge Sarayindan
imparatorluk kadirgalarinin bulundugu suni limana inerdi. Bu liman1 simdi
de Kadirga Limaninin en algak kisminda ayirt etmek miimkiindiir. Niha-
yet Augusteum’un sarayin cephesi ile Ayasofya Kilisesi arasindaki agiklik
kisimda bulundugu da kaydolunmaktadir ki burada simdi giizel ¢esme dur-
maktadir’ seklinde anlatmistir ancak herhangi bir iz dahi birakmadan tiim
giizelliklerin kayboldugunu eklemistir (Resim 17).

Resim 17: Bukoleon Saray, (1) 1890’lar, (II) Asil Samanci, 1900’ler (URL 1)
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Forum ve Cemberlitas

Forum Constantin’i aragtirmalarina dayanarak okuduklar tizerinden
anlatan Moltke, gozlemleri ile muhtesem ve ihtisamli Forumdan o giine sa-
dece kiigiik, dar bir meydan kaldigini ve burada ‘yanik direk’ yiikseldigini
iletmistir (Resim 18). Moltke Cemberlitag olarak bilinen siitunu kendi s6z-
leri ile ‘Uzerinde beyaz mermerden bir basligi vardir. Zaman ve yanginlar
bu diregi o kadar harap etmistir ki taglarin etrafint demir ¢emberle sarmak
lazim olmustur. Eskiden Konstantin diregi sehrin en yiiksek noktasin1 tes-
kil ederdi, simdi minareler onun tepesinden bakmaktadir. Yanik diregin
temelleri altinda sehrin eski Palladium’unun Pelops un(Sehrin koruyucu-
su, Zeusun torunu ve Lydia Krali Tantalusun oglu) kemiklerinin gémilii
oldugu sdylenir’ seklinde anlatmistir.

Resim 18: Cemberlitag, Guillaume Berggren (URL 1)

Avrat Pazari

Moltke Avrat Pazarinda bir zamanlar 120 ayak yiiksekligindeki Ar-
kadius siitunundan gézlem yaptig1 giin ancak kaidesi kalmis oldugunu ve
igerisine bir Tiirk ailesi yuva kurmus oldugunu belirtmektedir (Resim 19).
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Resim 19: Avrat Pazari ya da Esir Carsist Graviirii, Thomas Allom, 1838
(Giindem, O. 2020)

Llanga Bostani

Moltke, Marmara kenarindaki, kiirekli tasitlar icin olan kii¢iik liman
artik bir meydanlik oldugunu; buraya kadirga limani1 ad1 verildigini belirt-
mistir. Sehir surlariin disinda kalan, fakat onlarla ti¢ tarafindan ¢evrilmis,
cok bereketli bir bahge halinde olan yerin adinin Llanga Bostani oldugunu
iletmistir (Resim 20). Rami ¢iftliginden gelerek sehri boyu boyuna gecen
kiiglik derenin (eski Lykos) burada, sebze bahgelerini sulayarak toprakta
kayboldugunu ve bu derenin sehir surlarindan igeri girdigi yerin her iki ta-
rafinda ¢ayirlik bir saha, Yenibah¢e’nin uzandigini eklemistir. Moltke nin
gozlemlerinde burada ev yoktur ve etrafini cogu yerlerde mezarlar ¢ev-
reler. Buranin giiney tarafinda garip bir binanin harabesi yiikseldiginden
fakat bu bina hakkinda higbir yerde bilgiye rastlayamadigini da eklemistir.

Resim 20: (I) Theodosius Limani 'nin kazi yapildigi alanlarin Langa Bostanlar
olarak kullanmldigini gosteren harita (URL 3), (II) Langa Bostanlari (URL 1).
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Surlar

Surlarm kara cephesinin kuzey ve giiney taraflarinda insa tarzlarmin
ayr1 olusuna dikkat ¢eken Moltke, Yedikule’den Tekfur Sarayi’na kadar
surlarin ¢ift sirali oldugunu, esas surun 30-40 ayak yiiksekliginde ve iist
taraflarinda 5-8 ayak kalinliginda oldugunu, her altmis adimda bir burcun
surdan ileri ¢iktigini1 ve de bunlari insa tarzlar1 birbirlerinden farkli oldu-
gunu belirtmistir (Resim 21). Kimi yuvarlak, kimi sekiz koselidir, ¢ogu
zariftir, yliksek ve dardirlar, az veya ¢ok harap olmuslardir.

Resim 21: Surlar (I) Guillaume Berggren, (II) 1870, Gaillaume Berggren (URL
1).
Tekfur Saray:

Eski Hebdomon, simdiki Tekfur saray1 ise Moltke’nin gozlemleri ile
eski ve yeni surlarin birlestigi yerdeki icerlek kdsede ve dort kath cep-
hesinde sadece bes biiyiik ¢ok siislii penceresi bulunan giizel bir harabe
halinde olarak ifade bulmustur (Resim 22). Tarif edilemeyecek kadar pislik
ve sefalet icinde yasayan birgok Yahudi ailesi burada oturdugunu da mek-
tubuna eklemistir.

Resim 22: Tekfur Saray (I) Sebah ve Joaillier, (II) James Robertson, 1850 ler
(URL 1)
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Blakherna Sarayi

Moltke Blakherna Sarayi’ndan bir ciimle ile bahsetmis, ‘ihtisam1 ve
sasas1 Frank Haglilarin1 o kadar hayrete diisiirmiis olan ve kara surlari ile
limanin yanindaki mevkii biyiik bir katiyetle tahmin edilebilen Blakherna
sarayindan en ufak bir iz bulamadim’ ciimleleri ile paylasmustir.

Bulgular

Moltke nin Tiirkiye Uzerine Mektuplar adiyla basilmis kitabinda Is-
tanbul disinda Edirne, Samsun, Amasya, Tokat-Sivas, Hasangelebi-Firat,
Harput, Mezraa (Elaz1g), Malatya, Aksu, Maras, Belveren, Rumkale, Bire-
cik, Carmelik, Urfa, Diyarbekir, Musul, Sait Bey Kalesi, Batman, Adana,
Kayseri, Urgiip, Konya, Eregli, Ulukisla, Nemrut Saray1, Egin’den goz-
lemlerini paylasmistir. Calisma kapsaminda Istanbul’daki degisim Molt-
ke’ nin deneyimleri iizerinden incelenmistir.

Istanbul’un ahsap evleri 2021 y1l1 itibari ile giiniimiizde oldukga azal-
mis, bir kismi ancak belirli mahallelerde tescil ve koruma altina alinip
korunabilmektedir. Bir kismi ise kendi halinde atil durumda durmaktadir.
Prof. Reha Giinay’mn Istanbul’un Kaybolan Ahsap Konutlar1 adi ile ya-
ymlamis oldugu kitapta konu ile ilgili ayrintili bilgi yer almakta, 200’
askin fotografla konut dokusundaki degisimin izi siiriilmektedir (Giinay,
R.,2014).

1836 yilinin Biiyiikedere Limanindan baktiginda 6zellikle penceresin-
den goriilen deniz ve orman manzarasini anlatan Moltke ayni zamanda
limanin sakinliginden bahsetmistir. Gliniimiiz Biiyiikdere mahallesi sahi-
linden kars1 yakaya bakildiginda ¢ogunlugu orman ve koruluk statiisiinde
olan Anadolu Kavagi ve Beykoz tepeleri dikkat ¢cekmektedir. Deniz kena-
rinda yalilar giiniimiizde varligin1 korumakta, tepelerde ise az katli yapilar
goriilmektedir (Resim 23). Diger bolgelere kiyasla 1836 manzarasina gore
daha az degisime ugradig1 sOylenebilir.

Resim 23: Anadolu Kavagi iskelesi, 2021 (URL 4)
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Biiyiikdere Limaninin manzarasini olusturan Beykoz ve Anadolu Hi-
sar1 i¢in kismen korunabilmis ve diger bolgelere nazaran daha az degisime
maruz kalmistir denebilse bile aynmi ¢ikarim Biiyiikdere Limani — Sahili
ya da Sartyer i¢in sdylenememektedir. Giiniimiizde hizli kentlesmeden na-
sibini alan semt yiiksek katli olmasa da diizensiz bir biiylime gostermis
ve sakinlik yerini hafta sonlar1 olduk¢a yogunlasan yaya ve trafik hare-
ketine birakmistir (Resim 24). Semtin tepelerine uzanan agacliklar kesil-
mis, ¢esitli yapilar insa edilmistir. Resim 24’te yer alan ikinci fotografta,
Sartyer’in yap1 yogunlugu karsi yakada yer alan ormanlik alanla kiyas-
landiginda Sariyer’in hizli bir yapilasma ile dogal ¢evresinin bozuldugu
goriilebilmektedir.

Beylerbeyi Sarayi, Koskleri ve Bahgeleri ile giiniimiizde koruma al-
tinda ve Milli Saraylarin idaresi altindadir. Moltke nin betimlemelerinde
oldugu gibi mevcut yesillik igerisinde varligini siirdiirmektedir.

1936 yilinin Uskiidar’inda Camiler, hamamlar, evler ve ¢esmelerin
amfi seklinde bir sirtta yiikseldigi belirtilmistir. Giiniimiizde Uskiidar XIX.
yiizyildan kalma yapilar1 ile yeni yapilan yapilarin bir arada bulundugu
semtlerden biridir. Ancak yapilasma dyle boyuttadir ki Moltke’ nin yazi-
sinda bahsettigi Servi Ormani disinda yesil alan/orman statiisiinde bir alan
kalmamistir (Resim 25).
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Resim 25. Giiniimiizde Uskiidar semti (URL 6)

Uskiidar’da gerceklesmis olan benzer bir degisim Kadikdy icin de sz
konusudur. XIX. yiizyil sivil mimarlik érneklerinin korunabildigi sokakla-
r1 oldugu gibi yogun bir yapilagsma ile Moltke’nin sdziinii ettigi baglar ve
bahgelerden eser kalmamustir.

Kiz Kulesi’nin restorasyon siireci sonrasinda kamusal alan olarak kul-
lanilmast ile halkla bulustugu ve Moltke’ nin yalniz olarak tasvir ettigi ya-
pmin giiniimiizde oldukca yogun ziyaretgilerinin oldugu sdylenebilir.

Sarayburnu UNESCO Diinya Mirasi Listesi’nde yer alan, Istanbul’un
en onemli tarihi yapilarina ev sahipligi yapan bolgelerden biridir. Resim
26’da da goriildiigii gibi koruma altinda olmasindan dolay1 6zgiin yapisin-
da 6nemli bozulmalar ger¢eklesmemis, mevcut topografyasini korumay1
basarmistir. 1836 yilindan giinlimiize kadar bolgede yeni yapilar yapilmis
ancak gilinlimiizde yapilan yapilar ve alan miidahaleleri s6z konusu alanin
Koruma Bélgesi olmasindan 6tiirii sik1 denetimler ve kisitlamalar altinda-
dir. Yapilacak olan her yeni yapi1 onay siirecinde etraflica denetlenip deger-
lendirilmektedir.

Resim 26. Sarayburnu (URL 7)

Hali¢’in istii i¢in Moltke’ nin 1836 yilinda yapmis oldugu 1ss1z bir ¢ol
benzetmesine ragmen giiniimiizde ¢ogunlugu mezarlik alanlar1 olan yesil
alanlar ve agaclikli alanlarla kaplidir. Yapilasma bu bolgede de s6z konu-
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sudur ancak silueti bozacak yogunlukta yapilasma mezarliklar sayesinde
gerceklesmemis, alanlar agaglandirilacak korunmustur.

Ayasofya Moltke’nin gozlemlerinden sonra ¢okga restorasyon gor-
miis, giiniimiiz ¢cagdas restorasyon ilkeleri 1s181nda, yapinin nitelikli tiim
ekleri ile birlikte iizerinde izi bulunan ¢esitli donemlerin calismalarinin
korunmasi gerekliliginden kaynakli, badana ile kapatilan dort melek aciga
cikarilmistir. Cumhuriyet’in ilan edilmesinin ardindan uzun yollar miize
olarak islevlendirilen Ayasofya giiniimiizde yeniden Cami’ye ¢evrilmis,
soz konusu siislemeler, kalem is¢ilikleri ve mozaikler, ibadet esnasinda ha-
fif ortii malzemeleri ile kapatilip, ibadet dis1 zamanlarda ziyaretgilere agik
halde bulunmaktadir.

At Meydani — Hipodrom’un bulundugu meydan giiniimiizde Sultanah-
met Meydani adiyla bilinmekte ve Istanbul’un en énemli Meydanlarindan
biri olma 6zelligine sahiptir. Bizans Imparatorlu’unda at yarislar1 olarak
kullanilan meydanin hipodrom kuleleri Sultanahmet Meydani ¢evresinde
goriilebilmektedir. Dikili taslar giinlimiizde varligini korumaktadir (Resim
27). Bolge koruma altinda oldugu i¢in Osmanli Dénemi’nde insa edilen
yapilar ¢ogunlukla giiniimiize kadar ulagsmis, giinlimiizde islev degisikligi
gecirerek kamusal yapilar olarak vakiflar ve belediyelere bagl olarak, dii-
zenli onarimlari yapilarak varliklarini stirdiirmektedir.

Resim 27. Sultanahmet Meydani havadan goriiniisii (URL 8)

Sultanahmet Cami 1934 yilinda Ayasofya’nin miizeye doniistiiriilme-
sinin ardindan Istanbul’un en 6nemli camisi haline gelmistir. 1985 yilinda
UNESCO tarafindan koruma altina alinan yapr Diinya listesinde yer al-
maktadir ve Kiilliye Cami statiistindedir. Kiilliye igerisinde cami, hiinkar
kasri, sibyan mektebi, medrese, arasta, hamam, dariissifaa (mescid ve ha-
mamu ile), imaret-i amire (mutfak, firin, kiler, yemekhane), tabhaneler,
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han, dariilkurra, tiirbe, sebiller, ¢esmeler, diikkkanlar, odalar, mahzenler,
kahvehaneler ve evlerden olusmaktaydi. Bu yapilardan mahzenler, kahve-
hane, evler, dariigsifa (hamamui harig), tabhaneler, hanla bir kisim dikkanlar
ve li¢ sebil giiniimiize ulasamamigtir (URL 9).

Yerini, okudugu ii¢ tarihi not sayesinde kesin tayin ettigini ancak sa-
raya ait iz bulamadigini sdyleyen Moltke’ nin s6z ettigi Bukoleon Saray1
giiniimiizde kapsaml1 bir restorasyon c¢aligmasindadir ve ¢aligmalara bitti-
ginde acik hava miizesi olarak hizmet verecektir.

Forum ve Cemberlitag’in giiniimiizdeki konumu Moltke’nin mektup-
larinda yer verdiginden fakli degildir. Koruma alani igerisinde bulunan
Cemberlitas ve bulundugu dar meydan ayni sekli ile korunmus, giiniimiiz-
de yeni yapilasmaya miisaade edilmese de bolgede ver olan tekerlekli arag-
lar igin park ihtiyaci dolayistyla Siitunun bulundugu alanin hemen bitisigi,
park yeri olarak hizmet vermektedir.

Moltke’nin gozlemlerinde Avrat Pazarinin bulundugu yerde Arkadius
Stitununu aradig1 ancak yalniz kaidesinin kaldig1 izlenimi goriilmektedir.
Onarilmayacak oranda hasarli olan siitunun 1700lii yillarin baginda yalniz
kaidesi kalacak sekilde yiktirildigr bilinmektedir. Gliniimiizde iki binanin
arasinda sikismis ve bakimsiz hali ile dikkat ¢eken kaide onarilmay1 bek-
lemektedir (Resim 28).

Resim 28. Avrat Pazari, Arkadius Siitunu (URL 10)

2004 yilinda Marmaray kazilarinda, Llanga Bostaniin bulundugu
meydan olan, Molke’nin de soz ettigi Theodosius Limanina ait 6nemli bu-
luntular aciga ¢ikarilmistir (Resim 29). Kazilar hala devam etmektedir.

Resim 29. Theodosius kazilar: (URL 3)
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Surlar gliniimiize koruma altinda olup stirekli ve diizenli olarak bakim
onarim ¢alismalar1 yapilmaktadir.

Moltke’nin 1936 yili mektuplarinda harabe goriiniimii ile dikkeat
cektigini belirttigi Tekfur Sarayi’nda Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi ta-
rafindan baslatilan mimari restorasyon ve onarim calismalart 2014 yilinda
tamamlanmig ve giiniimiizde miize olarak varligini siirdiirmektedir (Resim
30).

Resim 30. Tekfur Sarayr (URL 11).

Blakhernai Sarayi’na dair hi¢bir iz bulamadigint belirten Moltke,
mektuplarinda arastirmalarina dayanarak ihtisami ve sagasi Frank Haglila-
rin1 hayrete diisiirdiigiinden s6z etmistir. Blakhernai Sarayi, Hali¢’e bakan
sarp kuzey yamagtaki Altinci tepede Geg Antik Cag’a insa edilmistir ve
sonralar1 genisletilerek Komnenos ve Palaiologos hanedanlari donemle-
rinde ana imparatorluk konutu olarak hizmet etmistir (URL 12). Saraydan
giinlimiize temel ve duvarlar1 diginda pek bir sey kalmamistir (Resim 31).

Resim 31. Blakhernai Sarayr (URL 13)
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Sonu¢ ve Degerlendirme

‘Tiirkiye’de Durum ve Olaylar Uzerine Mektuplar’ eseri, Moltke’nin
1835-1839 yillar1 arasinda Osmanli Topraklari’nda gorevi sirasinda karsi-
lastig1 olaylar, yerler ve durumlar hakkinda yakinlarina samimi dille yaz-
mis oldugu ve ilk olarak 1893 yilinda yayimlanmis olan mektuplarmdan
yola ¢ikilarak hazirlanmis olan ¢calismadir. Kitap, pek ¢ok aragtirmaci tara-
findan c¢alisilmis ve incelenmistir.

Moltke, Tiirkiye’den Mektuplar adl1 kitabinda Istanbul’a dair baz1 goz-
lemlerine yer vermistir. Genel olarak Istanbul’un Miisliman ve Rum ev-
lerinden, Beylerbeyi Istavroz’daki yazlik saraylarindan, Bogazici’nde yer
alan yapilardan, Beylerbeyi Sarayi’ndan, Tekfur Saray1’ndan, Galata Kule-
si ve manzarasindan, Hali¢’in iist kismindan, Beyoglu semtinden ve Tarihi
Yarimada’da yer alan Ayasofya, Hipodrom, Forumdan kalan Cemberlitas
ve bolgedeki 6nemli camii ve kiliselere ait gézlemlerinden bahsetmekte-
dir. Istanbul’un 1950’lerden itibaren gerek devlet politikalar1 ile gerekse
zamanla bakimsizlik ve terk ile yikilip giiniimiiz ihtiyaglar1 dogrultusunda
yeni yerlesimlere doniisen ve dolayisiyla hizla degisen siliieti karsisinda,
s0zii edilen yerlesimlerin Moltke nin 1936-37 yillarina ait gézlemlerine
dayanarak gecirmis oldugu degisimleri tespit etmeye yonelik bu ¢alisma-
da, eski harita ve fotograflar ile giinlimiize ait fotograflarin karsilastirilmasi
ile elde edilen ¢ikarimlarin tartismaya agilmasi hedeflenmektedir.

Bulgular degerlendirildiginde en biiyiik negatif degisimin, biiylik go¢
alan Istanbul’un Tarihi Yarimadasi’nda oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Her ne kadar giiniimiizde koruma kurulu kararlar1 ve kentsel sit kararlar
olsa da ve bunlara ek olarak Diinya Miras Listesi’ne kabul edilmis yapilar
olmasindan dolay1 bir takim kisitlamalar olsa da, koruma altina alinana
kadar olan siiregte bu bdlgelerin yogun ve ¢arpik yapilagma ile bozuldu-
gunu, tarihi sivil yapilarin kullanicilan tarafindan terk edilerek (miibadele
ya da kentin yeni gelisen bolgelerine tasinma gereksinimi ile) atil durumda
birakilmasi, onarim ve gerekli miidahalelerin zamaninda yapilmamasindan
dolay1 yikimlarin gergeklestigini sdylemek miimkiindiir.

180 y1l sonunda Moltke’nin genel itibari ile yesillikler icerisinde, hu-
zurlu ve 1551z olarak betimledigi bir Istanbul giiniimiizde yogun yapi, insan
ve trafik tehdidi altinda bulunmaktadir.

Olumlu degisimlere bakildiginda ise koruma kararlarimin alindiktan
sonra c¢agdas restorasyon ilkeleri ¢ergevesinde vaktinde yapilan yanlig
miidahaleler diizeltilmis ve Ayasofya gibi 6nemli yapilarin kullanim ama-
cindan dolay1 kapatilan kalem is¢iligi ya da mozaik gibi siislemeleri giin
yiiziine ¢ikartilmistir. Ayni zamanda kentsel sit alani ilan edilen Tarihi Ya-
rimada’nin Fener Balat ya da Zeyrek gibi semtlerinde yeni yapilagmaya
miisaade edilmemesi, bolgelerin geleneksel sivil mimarisinin korunmasin-
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da oldukga etkili olmustur. Onarimin belirli kurallar ve izinler dahilinde
yapilabilmesi ise yanlis miidahalelerin 6niine ge¢mis, yapilarin ayni za-
manda Omiirlerinin uzamasinda etkin rol oynamistir. Yapilan kazilar neti-
cesinde Moltke’ nin arastirmalarinda izine rastlamadigi bazi saray ve ekleri
giin yiiziine ¢ikarilmis, sergilenmeyi beklemektedir.

Istanbul tiim tarihi ile korunan yapilar1 ve hatta kaybolan yapilari ile
dahi Diinya iizerindeki ¢ok eski ve 6nemli tarihi yerlesimlerden biridir. Bu
yapilar1 koruma gorevi, ilgili kurumlarda oldugu kadar ayn1 zamanda kent-
te yasayan insanlardadir. Bu degerlerin incelenmesi , iizerinde tartisilmasi
ve her tlirlii platformda paylasilmasi, o kentin insaninin koruma bilinci ge-
lisiminde en etkili aractur.
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l. Giris

Turizmin yilin tamamina dagilmasi maksadiyla gelistirilen turizm ce-
sitlendirmelerinden biri de kis turizmidir. Kis turizminin gergeklestirildigi
alanlarin daglik yerler olmasi, kisin spor turizmine imkan saglarken yaz
mevsiminde de goriiniisii glizel ya da farkli faaliyetleriyle turizm islevini
siirdliren bir nitelik olusturur (Agger, 2011:5).

Kis turizmi arz talep anlaminda turizmin en hizli biiyiiyen alanlarindan
biridir. Vanat’a (2017) gore, biiyiik cogunlugu Alpler (yilizde 36), Amerika
(yiizde 21) ve Asya -Pasifik’te (ylizde 18) olmak iizere, diinyada toplam
125 milyon civarinda kayak turisti ve 2.132 kayak merkezi bulunmaktadir
(Evren ve Kozak, 2019:45-56).

Bir¢ok kis turizmi merkezi, yeni turistik irtinler gelistirmek igin kis
mevsiminin 6zelliklerinden faydalanmaktadir. Ornegin, Finlandiyaya bag-
1 Laplandya bolgesindeki “Lumilina” buz saray1 bulunmaktadir. Ayrica
eglenmek icin bolgenin tercih edilmesindeki neden ise —5 derece sogukta
bardaklarma kadar her seyin buzdan yapilmis bir otel oldugu bilinmekte-
dir. Ayrica Finlandiya ve Norvegteki kopeklerinin ¢ektigi kizaklarla ya-
pilan yarigmalar, kar iistiinde at yarislar1 ve atl kizak gezileri gibi birgok
turistik faaliyetler alana olan ilgiyi artirmaktadir (Ibragimov, 2001:204).

Soguk iklimin ¢ekici hale getirildigi kis turizmi, genellikle 4 aylik bir
stireyi kapsar. Tiirkiye her gecen giin gecmise oranla daha fazla ragbet gor-
mekte ve kiiresel turizm pazarindaki paymni artirmaktadir. Kis turizminin
gelismesi ve olgunlagmasi icin: Reklam ve halkla iliskiler caligmalariyla
kis turizmine olan ilginin artirilmasi, Kayak tesislerinin sayilarinin art-
masi, bir¢ok uluslararasi kis organizasyonunun Tiirkiye’de yapilmast gibi
faydali ¢alismalar da olmaktadir (Ozgoban, 2019:1607).

Yiikseltisi 1500-3000 metre olan, 6zellikle Tiirkiye gibi %55’lik bo-
limii Alp-Himalaya Siradaglar tizerinde bulunan iilkelerdedoga sporlari,
doga yiirliytsleri, dagcilik, tirmanma kig turizminin 6ne ¢ikarilmasi igin
bir potansiyel olusturmaktadir (Incekara, 2001:28)

Sahip oldugu cografi 6zellikler Tiirkiye’yi kis turizmi agisindan ol-
dukca avantajli bir konuma getirmistir. Turizm’in isttihdam olusturan ve
gelir getirici bir endiistri olmasinin farkedildigi tarihselten bu zamana ka-
dar, kis turizm merkezlerinin sayisinin arttig1 ve turist potansiyelinin gide-
rek fazlalastigi gozlemlenmektedir. 2018 yili itibariyle Tiirkiye’de bulu-
nan toplam 29 tesis, faal/kismen faal olarak hizmetvermektedir (Ozgoban,
2019:1609) (Tablo 1).

Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan isletme belgesi verilen kayak
merkezi sayis1 29 olup, 9 bin 549 yatak kapasitesine sahiptir (Tablo 1). Kis
turizmi agisindan oldukca 6nemli olan ise kayak merkezi olarak belirlenen
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alanlarin sayis1 33 olmasi ve toplam kayak merkezi sayisim1 51’°e ¢ikma-
sidir (Url-1). 2018 yili rakamlaria gore Tiirkiye’de kis turizmi i¢in turist
sayisi 8,8 milyon olmustur (Url-2).

Tablo 1. 2018 yili itibari ile Plan Durumu, Yatak Kapasitesi ve Mekanik Tesis
Bilgileri (Url-1)

PLAN YATAK MEVCUT
No TM / KTKGB DURU'MU. KAPASITESI MEK;;l:;i{SI'tI;ES:}S?tnEII:k
CDP | NIP/UIP | Mevcut | Hedef | Adet | "
(kisi/saat) (m.)
1 | Erzurum Palandéken KTKGB VAR| VAR 2466 | 8850 | 19 24563 22018
2 | Bursa Uludag I1. Gelisim Bolgesi KTKGB | VAR| VAR | 2250 | 3500 | 22 | 15000 | 16145
3 | Bolu Koroglu Dagi KTKGB VAR| VAR 1713 | 4000 | 14 10000 10380
4 | Kayseri Erciyes KTKGB VAR | VAR 1072 | 6000 [ 13 19300 21832
5 | Kastamonu Cankini llgaz KTKGB VAR| VAR 1217 | 1300 [ 6 5639 5983
6 | Kars Sarikanms KTKGB VAR| VAR 1013 | 12000 4 5348 6263
7 |Kocaeli Kartepe KTKGB VAR 800 1000 | 4 6400 3250
8 | Isparta Davraz Dagi KTKGB VAR| VAR 467 1600 | 4 3800 3621
9 | Sivas Yildiz Dagi KTKGB VAR| VAR 110 1600 | 3 3000 4547
ankin  Ilgaz  Kadingaym  Yildiztepe

10 (IiTK GE VAR 80 400 1 1200 1588
11 [ Ardahan Yalmz¢am Ugurludag KTKGB VAR | VAR 74 4250 | 3 2800 5250
12 | Bayburt Kop Dagi KTKGB VAR| VAR 60 810 1 600 1220
13 | Giimiishane Zigana KTKGB VAR| VAR 40 470 1 843 661
14 | Erzincan Ergan Dagi KTKGB VAR | VAR 8000 [ 3 3450 6967
15 | Denizli Tavas Bozdag KTKGB VAR| VAR 2250 | 3 2400 3822
16 [ Samsun Ladik Akdag KTKGB VAR 800 1 800 1360
17 | Aksaray Hasan Dagi KTKGB VAR| VAR 97 1235
18 | Mersin Tarsus Gitlek Karbogazi KTKGB VAR 8000
19 | Giimiishane Cakirgdl KTKGB VAR| VAR 5600
20 [ Antalya Alanya Akdag KTKGB VAR | VAR 3000
21 | Mugla Eren Dagi KTKGB VAR 1500
22 | Giimiighane Siileymaniye KTKGB VAR 1180
23 | Artvin Kafkasor KTKGB VAR | VAR 2000
24 | Diizee Gilyaka Kardiiz Yaylasi KTKGB VAR| VAR 380
25 | Malatya Hekimhan Yamadag KTKGB VAR
26 | Rize ikizdere Ovit Dagi KTKGB
27 | Antalya Akseki Goktepe KTKGB VAR | VAR 450
28 | Bitlis Sapgor Kis Sporlart TM
29 | Konya Derbent Aladag KTKGB VAR

TOPLAM 25 21 11459 | 80175| 102 | 105143 | 114907

FAAL OLAN TURIZM MERKEZLERIMIZ (9ADET)

TAM ANLAMIYLA FAAL OLMAYAN MERKEZLERIMIZ (7 ADET)

Ogrenciler derslerinin diginda kalan bos zamanlarin1 dogru bir se-
kilde degerlendirmeleri kisisel gelismeleri agisindan ¢ok onemlidir. Bu
zamanlarda yapacaklar1 aktiviteler ile sosyallesme saglamakta, ruhsal ve
bedensel saglikli bireyler haline gelmektedir. Kigin agir gectigi kentlerde
okul zamanlarinin oldugu aylarin genelinin soguk ge¢mesi nedeniyle 6g-
rencilerin kapali mekanlarda vakit gecirmeleri ve aktivitelerin yetersizligi
zamani degerlendirmede ¢ok daha olumsuz sonuglar dogurmaktadir. Kig
kentlerindeki bulunan kis merkezleri ve tesisleri olumsuzluklarin olumlu-
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ya ¢evrilmesinde dnemli rol oynamaktadirlar. Ayrica farkli kentlerden ge-
len tniversite 6grenciler acisindan ise Ozellikle ilk yillarda yasanan kente
uyum sorunun asilmasina yardimci olmaktadir.

Erzurum kentindeki 2 {iniversite de 70 binin {izerinde aktif 6grenci
bulunmakta olup, 6zellikle kis aylarinda 6grencilerin serbest zamanlarin-
da rekreasyonel eylemler icin zaman bulmalarina ragmen kis sporlar1 ve
tesislerinden yeterince yaralanmadiklar1 ve bilmedikleri gézlemlenmistir.
Calisma kentteki iiniversite dgrencilerinin bu tesislerden neden yeterince
yararlanmadiklarinin ortaya ¢ikarilmasi ve bu ortaya ¢ikan sorunlarin ¢6-
ziimiine yonelik 6neriler verilmesini amaglamaktadir.

1. Materyal ve Yontem
1.1. Materyal:

Dogu Anadolu Bélgesi’nin en 6nemli kentlerinden birisi olan Erzu-
rum’unniifusu 423 bin kisidir. Kent cevre illerden ve kirsal yorelerden gog
alip bati illerine go¢ vermektedir. Kent tarim ve hayvancilik, hizmet ve
saglik sektord, kis turizmi ve tiniversite 6grencilerinin olusturdugu ekono-
mi ile 6n plana ¢ikmaktadir. Kent karasal iklime sahiptir. Y1lin 5 aymi karlt
gecirmektedir. Bu yiizden kis turizmi kent i¢in dnemli bir sektor haline gel-
mistir. Kente gerek turizmin gelismesi amactyla gerekse de 2011 yilinda
yapilan Universiade Kis Olimpiyatlari igin bir¢ok tesis yapilmistir. Ayrica
kentte kayak merkezi sayisi 3’tiir. Bu merkezler:

Palandoken Kayak Merkezi: Kent merkezine 4 km uzaklikta. 2000
m’den baslayip, 3176 metreye kadar uzanan Palandokende bulunanpistler-
de 1 teleski, 1 gondol lift, 10 telesiyej, , 2 baby lift, hizmet vermektedir.
Palandokenkayak merkezi’nde; 7 adet kolay, 8 adet orta, profesyonel (zor)
ve 4 adet dogal pist vardir. Pistlerde ayn1 anda 12 bin kisi kayak yapabil-
mektedir. Ayrica Palandoken Kayak Merkezi; Snowboard ve Alp disiplini
icin olduk¢a uygun pistleri bulunmaktadir. Kayak disinda, dagcilik, yamag
parasiitii, paintball, snowtube gibi farkli turizm imkanlar1 da sunmaktadir
(Url-4).

Kandilli Kayak Merkezi: Erzurum sehir merkezinden 36 kilometre
uzakliktadir. Kayakli kosu ve Biathlon miisabakalari 1600 dekar arazi
iizerinde kurulu olan Kandilli kayak merkezinde yapilmaktadir. Pistlerin
yiiksekligi 1713-1767m arasinda degismektedir. Kayakli kosu spor tesisi,
iki sprint pisti, kirmizi pisti, yarisma sevk ve idare binasi, kayakli kosu
stadyumu, seyirci alani, her bir takim i¢in kabinler, 1sinma alani, kayak test
alani, VIP ¢adir1 gibi birimleri icermektedir (Url-5).

Konakh Kayak Merkezi: Erzurum kente 17 km mesafededir. 2200-
3185 m rakimlari arasindadir. Konakli kayak merkezi kapsaminda bayan-
lar slalom, bayanlar biiyiik slalom, erkekler slalom ve erkekler biiyiik
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slalom se¢eneklerine sahip toplam 16 alan yer alir. 300 hektarlik bi alana
sahip olan kayak merkezinde ziyaretgiler: kayak kiralayabilirler. Ayrica
restorant, kafe gibi hizmetlerden yararlanabilmektedirler. (Url-6).

Ayrica Erzurum’da kis sporlarina yonelik farkli tesisler vardir. Bu te-
sisler:

Curling Arena: 2011 yilinda yapilan Diinya Universiteler Kis Oyun-
lar1 i¢in 2010 yilinda yapilmistir. Tesiste 5 curling miisabaka salonu ve
1000 kisilik seyirci kapasitesine sahiptir.

Buz Hokey Salonlari: Cemal Giirsel spor kompleksi igerisinde er-
kekler ve kadinlar i¢in yapilan 2 adet salondan olugsmaktadir Erkekler i¢in
yapilan buz hokey salonu 3000 kisilik seyircilidir. Kadinlar i¢in yapilan
buz hokey salonu ise 500 kisilik seyirci tirblinii bulunmaktadir. Her iki
salon biiyiikliigii de 60m x 30m o6lgiilerindedir.

Buz Pateni Salonu: Palanddken ilgesi yenisehir bolgesinde bulunan
ve toplam 6000 m? {izerine insa edilmistir. Salonun 2000 izleyici tirbiinii
vardir. 2009 tarihinde kullanima acilmis ve dinlenme odalari, medikal oda,
soyunma odalari, goérevli odalari, doping kontrol odast, jiiri ve teknik panel
odalar1 bulunmaktadir (Url-7).

Short Track Salonu: Palandéken ilgesi Hact Ahmet baba mahalle-
si’nde bulunan salon 2009 yilinda hizmete agilmistir. Salonda 500 seyirci
kapasitesiteli tribiin bulunmaktadir. Saha 6lgiileri 30 m x 60 m’dir. Do-
ping kontrol odasi, pist soyunma odalari, gorevli odasi, medikal oda, , din-
lenme odalart, , jiiri ve teknik panel odalar1 bulunmaktadir (Url-5).

Kayakla Atlama Kuleleri; Erzurum-Cat karayolu iizerinde Kiremit-
liktepe’de yer alanKayakla atlama kuleleri hilal seklindeki goriintiisii ve
125 metrelik uzunlugu ile 2011 Diinya Universiteleraras: Kis Oyunlari’nin
sembol tesisleri olmustur. Kulelerin iist kisminda bir adet kafeterya bulun-
maktadir. Ayrica K95 ve K125yarigmalari i¢in 2 adet atlama kulesi, 2 adet
atlama rampasi, 3 adet K20, K40 ve K65 antrenman rampalar1 bulunmak-
tadir. Atlama rampalarinin tepe noktalar1 deniz seviyesine gore 1995 m, en
alt noktasi ise 1902 m yiiksekliktedir (Url-8).

Caligmanin ana materyalini kentte bulunan {iniversite 6grencileri olus-
turmaktadir. Erzurum ilinde iki adet tiniversite bulunmaktadir. 7 Haziran
1957 tarihinde kentin ilk iiniversitesi olan Atatiirk Universitesi kurulmus-
tur. Kampiis alan1 kentin merkezi sayilacak bir konumdadir. Gliniimiizde
23 fakdilte, 2 yiiksekokul ve konservatuar, 12 meslek yiiksekokulu ve 8
enstitiide toplam 64465 6grenci 6grenim gérmektedir.
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Yontem:

Caligma yontemimiz 4 asamada olusturulmustur. 4 agamadan olus-
maktadir. 1. asamada Atatiirk Universitesinde egitim 6gretimine devam
eden Ogrenciler ve Kis turizm merkez ve tesisleri hakkinda detayl bilgi-
ler toplanmistir. 2. asamada ise kig turizmi hakkinda ve mevcut tesislere
yonelik bilgi ve ilgilerinin belirlenmesine yonelik tiniversite 6grencilerine
anket uygulanmistir.3. Asamada uygulanan anketlerin sonuglar istatistiki
olarak analiz edilmis ve 4. asamasinda ise iiniversite 6grencilerinin kis tu-
rizm merkezinden optimum yararlanmasi i¢in tavsiyelerde bulunulmustur.

Calismanin ilk kisminda kis turizm merkezleri ile ilgili literatiir ¢a-
lismasi yapilmistir. Bu béliimde ayrica Atatiirk Universitesi’'nde kayitl
olan ve Erzurum’da ikameti olan dgrencilerin sayilart Ogrenci isleri Daire
Baskanligi’ndan alinmistir. Erzurum’da ikameti olan 6grenci sayisi 28.125
kisi olup bunun 12.443°1 kadin, 15.6831 erkektir.

2. asamada 6grencilerle yiiz yilize gériismeler ile anketler yapilmistir,
96 adet uygulanan anket sayisi belirlenirken evren birim sayist 10.000’in
lizerinde oldugu zaman uygulanan formiil kullanilmigtir. Calismanin evre-
nini 28.125 dgrenci olusturmaktadir. Orneklem hata payma gére (+-0.10)
belli bir degerden sonra ele alinan 6érneklem biiyiikliigliniin artmasinin so-
nuca etki etmedigi gorildiigiinden, 25.000-50.000 kisi arasindaki evren
icin uygulanmasi gereken sayinin en az 96 olmasi gerektigi tespit edilmis-
tir. (Yazicioglu ve Erdogan, 2004: s.49-50) Anketin saglikli olmasi i¢in
okuyan 6grencilerin tiim siniflar1 ve lisansiistii 6grencileri ve sayilar diisii-
niilerek oransal yapilmistir. Anket 23 sorudan olugmaktadir. Bu sorularin
ilk 3ii kisiyi tanimlayan sorulardir. 4-9 arasindaki 6 soru Erzurum kenti ve
kis spor merkezleri ile ilgi diisiimcelerini alan sorulardir. 10-21 arasinda-
ki 12 soru kig sporlarina ve tesislere bakisi igeren sorulardir. Ayrica son
gruptaki Likert yontemiyle sorulan sorulara 1 ile 5 arasinda puan vermeleri
istenmis, 22. soru ise acik uglu olarak kis spor faaliyetlerinden optimum
faydalanmalari i¢in neler yapilmasina yonelik ve 23. son soru dgrencilerin
kis sporlarinda yararlanmama nedenlerinin belirlenmesi i¢in sorulmustur.

3. asamasinda ise istatiksel olarak degerlendirmeye alinmistir. Yapilan
anket verilerinin analizinde, SPSS (Statistical Package for Social Science)
20.0 istatistik programinda cinsiyet ve yasa bagli degiskenlerin arasindaki
iligkiyi analiz etmek i¢in crosstabs analizi yapilmistir.

4. son agsamada anketlerle Erzurum kentinde ikameti olan 6grencilerin
kis merkezlerinin farkindaliginin belirlenmesi sonucunda bu merkezlerden
yararlanma durumlar1 incelenmistir. Sonugta daha 6grencilerin daha iyi
bir sekilde yararlanmalari igin tavsiyelerde bulunulmustur.
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2. Bulgular

Erzurum Atatiirk Universitesinde lisans ve lisansiistii grenimine de-
vam eden Erzurum’lu 6grencilerin kis spor tesisleri ve kis merkezleri hak-
kinda diisiincelerini 6lgmek i¢in anket ¢calismasi yapilmigtir. Calisma 45°si
Kadin, 51’u Erkek olmak tizere toplam 96 6grenci lizerinde uygulanmistir.
Anket uygulamasinda 44 kisi (%47,3) 20-22 yas araliginda, 32 kisi (%33)
17-19 yas araliginda, 10 kisi (9%9,9) 23-25 yas araliginda ve 10 kisi (%9,9)
26-28 yas araliginda bulunan 6grencilerden olugmaktadir (Sekil 1).

Anket Uygulanan Grencilerin Yas Dagilim Oranlan

Sekil 1. Anket uygulanan ogrencilerin yas dagilimlarinin oranlar

Ankete katilanlarm “Kag yildir Erzurum’da yastyorsunuz?” sorusuna
%91,2 oraninda “5 yil ve listii” oldugunu belirtmislerdir. Anket sonuglari-
na gore Erzurum denince ilk diistindiikleri sorulmus, verilen cevaplar pu-
anlandirildiginda 395 puanla “Kis Kenti”, 355 puanla “Cag Kebap”, 230
puanla “Kis Sporlar1”, 223 puanla “Kadayif Dolmas1” ve 162 puanla “Tor-
tum Selalesi” belirtilmistir (Sekil 2).

Erzurum Denince Ogrencilerin Aklina Gelen ilk ifadeler
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Sekil 2. Erzurum denince ogrencilerin aklina gelen ilk ifadeler
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Ogrencilerin, Spor yapip yapmadiklaria yonelik soruda %47,3’ii evet
cevabini vermis olup, %52,7’si ise hayir spor yapmiyorum segenegini ter-
cih etmistir. Evet cevabini verenler igerisinde erkeklerin oran1 %65,3, ka-
dinlar igerisinde bu oran %26,2 olarak belirlenmistir. “Daha 6nce kis sporu
yaptiniz m1?”” sorusuna dgrencilerin %54,9°u evet cevabi verirken %45,1°1
ise hayir olarak tercih etmistir. Bu soruda ise erkekler %59,2, kadinlar da
%50 oraninda evet cevabini vermislerdir.

Atatiirk liniversitesinin tercih edilmesinde etkili olan kriterler tizerine
sorulmus olan soruda 96 6grencinin %70,3’l ailesinin Erzurum’da yagama-
siin tniversite tercihinde etkili oldugunu gostermistir (Sekil 3). Kis sporu
yaptiklari icin Erzurum’u tercih edenlerin sayist 96 kisi igerisinden sadece 5
kisidir. Erzurum’un kis sporlari merkezi olmasindan dolay1 Atatiirk {iniversi-
tesini tercih eden 6grencilerin orani %20,9 olarak belirlenmistir.

Erzurum Atatiirk Universitesinin Tercih Edilmesindeki Etmenler
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Allemin Erzurumda  Kig Sporu Yapryor Gére Ek ki Olan

Yajamasi Olmam Kazanabilecegim Sevgim
Yer

Sekil 3. Ogrencilerin Atatiirk iiniversitesini tercih etmelerindeki etmenler

Kis sporlart hakkindaki bilgi diizeylerinin belirlenmesi tizerine sorulan soru-
da Universiteye baslamadan 6nce bilgilerinin oldugunu secenegini isaretleyenler
%86,8, “Universiteye basladiktan sonra bilgi sahibi oldum” ve “Heniiz bilgi sahibi
degilim” diyenlerin oranlar1 ise %6,6 olarak tespit edilmistir (Sekil 4).

Ogrencilerin Kis Sporlari Hakkinda Genel Bilgi Diizeyleri

Unitversiteye
Bajladiktan Sonra
Bllgi Sahibi Oldim

K66

Sekil 4. Ogrencilerin kis sporlart hakkindaki genel bilgi diizeyleri
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Kis spor branglart hakkindaki bilgilerinin 6lgiilmesi iizerine sorulan
soruda Kayak %60,4’le ilk sirada, Kizak %47,3 ve Buz pateni %45,1 oran-
la en ¢ok bilinen spor branslar1 olarak belirlenmistir (Sekil 5).

Kis Spor Branglarindan En Gok Bilinenler
%70

60,4
%60
%50 51 47,3
%40
30,8
%30
209 22,0 20,9
%20 15,4
%0 L7
. 33 33 33
%0 | | |
Alp Disiplini  Biathlon Buz Hokeyi BuzPateni  Curling Kayak Kayakla KayakliKosu  Kizak Kuzey  Snowboard Siirat Pateni

Atlama Kombine

Sekil 5. Kis spor branslart hakkindaki bilgi diizeylerinin él¢iilmesi sonucunda en
cok bilinenler

Kis spor branglarma ilgi seviyelerinin dl¢iilmesi {izerine sorulan so-
rularda Kayak %47,3’le ilk sirada, Buz pateni %46,2, Snowboard %30,8
oranla en fazla ilgi duyulan spor branslari olarak belirlenmistir (Sekil 6).

Kis Spor Branslarindan En Cok ilgi Duyulanlar

%60
%50 46,2 47,3
%40
30,8
%30 26,4
0 154
12,1 11,0 121
%10
00 0,0 L 0,0
%o 4 ) m 4
Alp Disiplini  Biathlon Buz Hokeyi BuzPateni  Curling Kayak Kayakla Kayakli Kizak Kuzey  Snowhboard Siirat Pateni

Atlama Kogu Kombine

Sekil 6. Kis spor branslart hakkindaki ilgi diizeylerinin 6l¢iilmesi sonucunda en
cok ildi duyulanlar

Erzurum’da bulunan kis spor tesislerinden hangisinden faydalandiniz
sorusuna en yiiksek: Buz pateni salonu %74,7 oraniyla 1.sirada olmak tize-
re, Palandoken kayak merkezi %69,2, Buz hokeyi ve Curling salonlar1 ise
%31,9 oranla siralanmaktadir (Sekil 7).
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Kig Spor Tesislerinden Faydalanma Durumu

%80 74,7
69,2
%70
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Salonu)

Sekil 7. Ogrencileri kis spor tesislerini kullanma oranlari

Kis sporlarindan yararlanmama sebeplerinin belirlenmesi iizerine so-
rulan soruya 1-7 puan arasinda degerlendirme yapilmistir. Ulagim sikintisi
toplamda 466 puan, zaman yetersizligi 457 puan, ekonomik nedenler 392
puan, kis spor ¢esitliliklerini bilmemek tanimamak 368 puan, sakatlanma
korkusu 331 puan, yeteneksiz oldugunu diisiinmek 280 puan ve ilgi duy-
mamak 254 puan almistir (Sekil 8).

Ki5 Sporlanndan Yararlanmama Sebepleri
ligi uymuyorum I 254
Yotenefim Yok I 280
Sakatanmaktan Korkuyorum [ 331
Kig Sporu Cesitlerini Bilmiyorurn I 368
Zamanim Yetersiz [ 457
Ulagim Sikintis I 466

Ekonomik Nedenler - G 352

o 50 100 150 200 250 300 350 a00 asa 500

Sekil 8. Ogrencilerin Kis sporlarini yapma nedenleri

Erzurum Atatiirk tiniversitesi 0grencilerine uygulanan ankette yas
gruplart ve cinsiyetler arasindaki istatistiksel olarak: spor yapma durumla-
11, tesislerin yeterliligi ve ulagim sikintist ¢ok dnemli bulunanlardan bazi-
laridir (Tablo 2,3).
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Tablo 2. Cinsiyete gore katilimcilarin verdikleri cevaplardan énemli bulunan
Chi-Square test sonug¢lari

Chi-Square Analiz Tablosu
N df grelf;zesi

Spor Yapma Durumu g:lkd; 11(1 gi 1 0,000%*
g;ievgirlsig;:nin Kis Spor Faaliyetleri gralilr(l :i 4 10.009%*
Universitenin Kis Spor imkanlarini Bilmek E:;;E gi 4 0.023*
K1s Sporlart Dersinin Varligi g?li:ltcl gi 3 [0.001**
Ulasim Sikintisi E:lfelllz :i 4 10,007**
Zaman Yetersizligi g:lfel II: :i 5  [0,003**

*Onemli (p<0.05), **Cok Onemli (p<0.01)

Tablo 3. Farkli yas gruplarinin cevaplar arasindaki degerlendirmelerde onemli
bulunan Chi-Square test sonuglart

Chi-Square Analiz Tablosu
N ldf Onem .
Derecesi
17-19 yas arast 32
20-22 yas arast 44
Y: D ksk
Spor Yapma Durumu b3-25 yas arasi 10 3 10,000
26-28 yas aras1 10
17-19 yas arast 32
. e . [20-22 yas arasi 44
1 Imkanlardaki Bilgi D 12 0.003**
Sosyal Imkanlardaki Bilgi Diizeyi h3-25 yas arast 10 0.003
26-28 yas arasi 10
17-19 yas arasi 32
L e 20-22 yas arast 44
Tesislerin Yeterlilig 12 0,001%**
esislerin Yeterliligi )3-25 yas arasi 10 ,
26-28 yas arast 10
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17-19 yas arasi 32
Tesislerden Yararlanma 20-22 yas arast N 12 |0.000**
23-25 yas arasi 10
26-28 yas arast 10
17-19 yas aras1 32
. 20-22 yas arasi 44 -
Ulasim Imkani h3-25 yas arast 10 12 10.000
26-28 yas arasi 10
17-19 yas arast 32
Ekonomik Nedenler cO-22yasarast g o
23-25 yas arasi 10
26-28 yas arasi 10
17-19 yas arast 32
20-22 yas arasi 44
1 kint 12 o
(Ulagim Sikintisi h3-25 yas arast 10 0,000
26-28 yas arasi 10
17-19 yas arast 32
o 20-22 yas arast 44
Ilgi D 15 0,013*
e 23-25 yas arasi 10 ’
26-28 yas arasi 10

*Onemli (p<0.05), **Cok Onemli (p<0.01)
3. Tartisma ve Sonucg

Spor, bireyin birlikte ¢aligma, yardimlagmayi, kisisel disiplin saglama,
duygu ve davranislarini dengelemeyi, basarilar1 ve {iziintiiyii paylasmayi,
oyun kurallarima uymay1, baskalariyla birlikteligi, direngliolmayi, dikka-
tini toplamay1 ve saldirganlig1 azaltmay1 gelistiren bir olgudur (Gdde vd.,
1998:5; Demirbolat, 1991:147).

Spora yonelik tutum ve yasam kalitesi arasinda bulunan iligki ele alin-
diginda, elde edilen bulgular sonucunda pozitif yonlii bir bag oldugu belir-
tilmistir. Kisilerin spora karsi duyussal, biligsel ve davranissal olarak bakig
acilari, mevcut yasantilarini tatminkar ve kaliteli bir sekilde slirdiirmeleri
acisindan 6nemli oldugu goriilmektedir (Onal ve ark., 2017:33).

Spor ve turizmi birlestiren faaliyet olan kis turizmi, turizm faaliyetleri
arasinda her gegen giin gelisen ve tercih edilen bir turizm ¢esidini olustur-
maktadir. Kis turizminin gelismesi ilk etapta bulundugu yerdeki potansiye-
lin gelistirilerek arttirilmas1 ve tanitimlarin yapilmasiyla miimkiin olmak-
tadir (Celik 2019:403).

Bu anlamda turizmin en yogun ilgi goren kum, deniz, glines secenek-
lerinin yaninda diger turizm ¢esitlerinin (6rnegin kis ve dag turizmi, geng-
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lik ve ti¢iincii yas turizmi, kiltiir turizmi, vb.) farkinda olunup turizmin
devamliligimin saglanmasinda ve gelistirilmesinde markalasmaya gereken
degerin verilmesi yerinde bir yaklasim olacaktir (Kogak ve Tandogan,
2008).

Kis turizminde marka bir kent haline gelen Erzurum’da iklim sartlari-
na bagli olarak kig turizm faaliyetlerine olanak saglayacak ¢ok sayida tesis
bulunmaktadir. Ancak bu tesisler daha ¢ok ekonomik olarak durumu belirli
bir seviyenin iizerinde olan kisiler tarafindan kullanmaktadir. Ulkemizdeki
onemli ki turizm merkezlerinden olan Palanddken Kayak Merkezi kent
sakinlerinin bir kisminin rekreasyonel taleplerini karsilamaktadir (Yilmaz
ve ark., 2019:74).

Kis sporlar1 kentlerinden birisi olan Erzurum’un énemli bir kesimini
olusturan tiniversite dgrencileri, bu tesislerden yeterince yararlanamamak-
tadir. Caligma, tiniversite 6grencilerinin bu tesisleri ne derece tanidiklari,
ne kadar kullandiklar1 veya niye kullanamadigini belirlemeye yonelik ya-
pilmustir.

Caligma da 6grenciler, Erzurum denince ilk olarak kig kenti akla gel-
digini belirtmis olup, kentin artik kis kenti olarak tanimlandigini goster-
mislerdir.

Ogrencilerin spor yapma durumunu belirlemeye yénelik soru sorul-
dugunda Erkek 6grencilerin 2/3’1 spor yaparken, kadin dgrencilerin ise
3/4°1 spor yapmadigini belirtmislerdir. Erkek ve kadin 6grencilerin ankette
verdikleri cevaplar arasindaki degerlendirmelerde de spor yapma durumu
istatistiksel olarak ¢ok onemli ¢cikmistir (p<0.01). Maalesef kadin 6gren-
cilerin ¢cok azinin spor yaptigini gosteren bu sonug¢ dogrultusunda kizlarin
ozellikle kiiciik yastan itibaren spora yonlendirilmesinin gerektigini gos-
termektedir. Kadinlarin spora tesvikleri i¢in pozitif ayrimcilik yapilmalidir.

Katilimcilari %86,8°1 gibi biiyiik bir kisminin kis sporlarini bilmesi-
ne ragmen sadece %6,6’s1 (yaklasik 20 kisiden sadece biri) gibi ¢ok kiigiik
bir oranin kis sporlar1 yapiyor olmasi, kis sporlarina yonelik ilginin artiril-
masi gerektigini gostermektedir.

Kis sporlaria olan ilgiye bakildiginda ise bilinen ve sevilen kayak
(%47) ile buz pateni (%46) beklendigi gibi ilk sirada ¢ikmustir.
grg

Kayak merkezinden faydalanma durumlar1 soruldugunda, 6grencile-
rin yaklagik 2/3’linden fazlas1 Palanddken Kayak Merkezini ziyaret ettik-
leri gorilmistir. Konakli ve Kandilli kayak merkezlerinden ise 2/3’i ve
3/4’1i gibi biiyiik bir oranin yararlanmadigi ortaya ¢ikmistir.

Erzurum kentindeki sosyal tesislerin yeterliligi soruldugunda katilim-
cilarn yiizde elliden fazlas1 yeterli bulmustur. Bu sonug kentteki tesislerin
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yeterli oldugunu ancak tesislerden yeterince yararlanilmadigi net bir se-
kilde ortaya ¢ikmaktadir. Artik tesislesmeden ¢ok bu tesislerin 6grenciler
tarafindan kullaniminin artirilmasi tizerinde ¢alismalar yapilmalidir. Kig
sporlarindan yararlanmama sebebi olarak ulagim 6n planda ¢ikmistir. Ula-
sim imkanlarinin artirilmasi ve ulagimla ilgili bilgilendirmelerin daha iyi
yapilmasi énemli bir sorunu ortadan kaldiracaktir.

Ulasim sorununu, zaman yetersizligi daha sonra ise ekonomik neden-
ler izlemistir. Kig sporlaria yonelik derslerin agilmasit 6grencilerin ders
kapsaminda bu sporlar1 yapmalar1 hem zaman hem de ekonomik yonden
bir avantaj saglayacaktir. Kis sporlar1 dersinin miifredata konulmasi bu iki
sorunun azaltilmasinda etkin rol oynayacaktir.

Caligma, 6grencilerin daha fazla tesislerden yararlanmasi ve kis spor-
lar1 yapabilmeleri i¢in, iiniversiteden ve kent merkezinden kayak merkez-
lerine ve tesislere hafta i¢i ve hafta sonu daha fazla sayida seferler yapil-
masi1 gerektigini gdstermistir. Atatiirk Universitesi ve Erzurum Biiyiiksehir
Belediyesi, kayak merkezleri ile sosyal tesislere yonelik yapilan seferler
hakkinda daha 1iyi bilgilendirme yapmas1 gerekmektedir.

Kayak merkezlerinde tiniversiteye ait tesisler kurularak, dgrencilere
uygun licretlendirmenin yapilmasi ve 6grencilerin bu tesislerden daha faz-
la yararlanmalar1 saglanmalidir.

Sonug olarak kis kenti ve kis sporlart merkezi olarak taninan kentte
yasayan 70 binden fazla {iniversite 6grencisinin zamanlarini1 daha iyi ve
keyifli gecirmeleri acisindan yeterli imkanlara sahip olan tesislerin kul-
laniminin artirilmast i¢in ulagim imkani arttirilmali ve bilgilendirme ya-
pilmalidir. Ogrencilerin bos zamanlarinda tercih ettikleri spor branslarii;
ozellikle de kayak ve buz pateni sporlarini yaparak gecirmeleri, 6grencile-
rin kot aligkanliklardan uzak tutulmasi, sosyallesmesi, kente uyum sag-
lamasi ve kenti sevmeleri gibi faydalarinin yaninda, sonraki nesillerin de
bu sporlara yonlendirilmeleri agisindan ¢ok dnemlidir. Ayrica 6grencilerin
iniversiteyi bitirdikten sonra kentten pozitif diisiinceler ile ayrilmasina ve
kis sporlart merkezi olarak taninan kentin markalasmasina biiyiik katkilari
olacagi unutulmamalidir.
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1. Giris

Tiirkiye’de ¢agdas cami mimarisine yonelik arayiglar Mimar Bur-
han Arif’in Arkitekt Dergisi’nde 1931 yilinda yayimlanan projesi (Arif,
1931) ile baglamis ve glinlimiizde modern caminin bi¢imsel formuna dair
tartismalar devam etmektedir. 1950’11 yillarda Kocatepe Camii yarigmasi
ile baglayan geleneksel kubbeli cami mimarisinin kopyalanmasi mimarlik
camiasi tarafindan elestirilmistir. Fakat cami mimarisinde Selguklu ve Os-
manli donemlerinde insa edilen camilerin taklitlerine yonelik yapilan agir
elestiriler yok sayilarak, sahte tarihselci camiler hizla insa edilmislerdir.
Glinlimiizde ise cami ibadet ve ibadethane kavramlarindan uzaklasilarak,
kubbe mimarisi anitsallagtirilmaya baglamistir. Cagin gereklilikleri ve tek-
nolojik imkanlar dogrultusunda insa edilen geleneksel camilerin tamami-
nin ya da belirli elemanlarinin oranimin bozularak kopya edilmelerinin insa
edilecekleri zamana gore yeniden yorumlanarak tasarlanmalar1 gerekmek-
tedir. Kuban (1967) 1 “eger bir ¢agin stilini en biiylik stil olarak diigiin-
mek kabil olsaydi, o cagin icinde bir yapida en biiyiik sanat eseri olarak
kabul etmek ve ondan sonra bu biiyiiklerin biiyiigiinii aynen kopya etmek
kafi gelirdi.” ifadesi cami mimarisinin her dénemin sartlari icinde yeniden
diisiiniilerek yeni formlara ve {ist ortiilere sahip olan tasarimlarin olusturul-
dugunu en iyi sekilde yansitmaktadir.

Cami mimarisinde 6zglinliikk sorununun mimarlik meslek hayati i¢in
onemli olmasina ragmen, teorik ile uygulamali egitimin bir arada yiiriitiile-
memesi ve akademisyenlerin uzmanlik alanlar1 dogrultusunda stiidyo egiti-
minde goz ard1 edilmektedir. Cami mimarisinde kimlik sorunu kavraminin
temel nedenlerinden biri olarak goriilen, mimarlarin biling diizeylerindeki
eksikligin temeli olan mimarlik egitimi esnasinda farkindalik kazandirila-
mamasi sorunu ¢aligmanin ana problemini olusturmaktadir. Bu kapsamda
kentlerin monotonlasma ve kimliksizlesme sorunlarini ele alan kuramsal
yaklasimla bir stiidyo egitimi yiiriitiilerek mimarlik 6grencilerine farkinda-
lik olusturulacagi hipotezi 6ne siiriilmektedir. Calismanin amaci ise stiidyo
egitiminde ¢agdas cami mimarisine yonelik arayislart degerlendirmek ve
mimar aday1r mimarlik 6grencilerin ¢agin gerekliliklerine uygun, teknolo-
jinin sundugu imkanlar1 en iyi sekilde degerlendiren ve kimlikli cami ta-
sarimlar1 gerceklestirebilmelerini saglamaktir. Bu kapsamda 6grencilerden
Ozgiin dokusu olan Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde yer alan kentlerde
cagdag cami tasarimi yapilmasi beklenmis ve sonug tiriinler degerlendiril-
mistir. Slire¢ sonucunda 6grencilere verilen egitimin olumlu ve olumsuz
yonleri degerlendirilmistir.

2. Cami Mimarisine Kuramsal Yaklasimlar

Cami tasariminda kuramsal yaklasimlar ile tarihi ¢cevrede yeni yap1
tasarimlarinda kullanilan yaklagimlar ile benzerlik gostermektedir. Tarihi
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kentlerde yeni yap1 uygulamalarinda temel yaklagimlar mevcut yapiy1 yo-
rumlama yaklagimi, mevcut yapiy: taklit etme/kopyalama yaklagimi ve zit
yaklagimlar olmak iizere {i¢ kategoride siniflandirilmaktadir (Aydin, 1998;
Baydarlioglu, 1994; Dogruséz, 1994; Durali, 2007; Diizgiin, 2010; Eng,
2009; Giiler, 2004; Karatosun, 2010; Korumaz ve Ozkaynak, 2019; Og,
Heath, ve Tiesdell, 2010; Turhan Kut, 2017; Velioglu, 1992). Bu baglam-
da; Jahic (2008)’in yaklasimi baz alinarak cami mimarisi geleneksel cami
mimarisi, gelenekselin yorumlandigi cami mimarisi, gelenekselin taklidi
cami mimarisi ve cami mimarisinde zit yaklasimlar olmak iizere dort ka-
tegoride siniflandirilabilir. Emeviler, Abbasiler, Selguklu, Beylikler ve Os-
manli donemlerinde insa edilen camiler birer geleneksel cami 6rnekleridir.
Selguklu Dénemi’nde diiz ¢atili ya da mihrap oniinde yer alan ¢ift cidarh
kubbe ile ortiilii iken, Osmanli Dénemi’nde harim kisminin tamaminin
kubbe ile Ortiilii cami mimarisi ortaya ¢ikmistir. Edirne Selimiye Camii ve
Sultan Ahmet Camii geleneksel cami mimarisine drnektir (Sekil 1).

_— B ~: =5 B et

Sekil 1. Geleneksel Cami Mimarisine Ornekler a) Edirne Selimiye Camii
(Sengiil) b) Sultan Ahmet Camii (Cobanoglu, 2009)

Geleneksel caminin tamaminin ya da belirli 6gelerinin kopyalanarak
ile inga edilen cami mimarisi ise gelenekselin taklidi cami mimarisi olarak
adlandirilmaktadir. Bu cami mimarisinde gelenekselin kubbe, minare, to-
noz ve kemer gibi elemanlar1 giiniimiiz teknolojisi kullanilarak taklit edil-
mektedir. Bu yaklasim1 benimseyen mimarlar Selguklu ve Osmanli Done-
mi cami mimarisinin devam etmesi gerektigini savunarak, eski camilerin
kopyalanmasi gerektigini savunmaktadir. Bu yaklasimin savunuculari Tiir-
kiye’de her kentte yapilan ¢ok sayida drnekleri bulunmasi yoniiyle azim-
sanamayacak derecededir. Gelenekselin kopyalandig1 cami mimarisi diger
yaklagimlar arasinda en fazla karsi ¢ikilan ve zit goriise sahip olan yakla-
simdir. Bu yaklagimi elestirenlerden biri olan Bektas (1991); korunacak
olan geleneksel mimariye yapilacak en biiylik saygisizligin onu kopyala-
mak oldugunu ifade ederek, ¢agin sartlar1 icinde yapilan tarihi binalar gii-
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niimiiz yapim teknikleri ve teknolojileri ile taklit edilmesinin yenilik¢i bir
yaklagim olmadigini ifade etmektedir. (Kazmaoglu ve Tanyeli, 1986) taklit
cami mimarisini, eski tislup ve donemlere 6zgii bigimleri ya pek az degisti-
rerek ya da hi¢ degistirmeden giiniimiiz teknolojisi ile kullanmanin, ¢agdas
yapiya tarihi bir yapiin cephesinin giydirilmekten oteye gidemedigi ile
elestirmistir. (Norberg-Schulz, 2001) yerin ruhu (genius loci) kavramina
sayg1 gostermek amactyla yapilan taklit uygulamalarin yanlis bir yontem
oldugunu belirterek, ¢cagin gereklilikleri dogrultusunda yeni tasarimlarin
yapilmasi gerekliligini ifade etmistir. Jahic (2008) ise cami mimarisinde
tarihselcilik olarak belirttigi bu goriise karsi ¢ikarak; cagdas cami mima-
risinin stirekliligi geleneksel formlan taklit ederek degil, ait oldugu cagi
yansitan yeni tasarimlar arayarak ifade etmesi gerekliligini savunmaktadir.
Ankara’da bulunan Hiisrev Tayla ve Fatin Uluengin tarafindan tasarlanan
Kocatepe Camii ve Istanbul’da insa edilen Hact Mehmet Giiner tarafindan
tasarlanan Camlica Camii gelenekselin taklidi cami mimarisine birer 6rnek
olarak verilebilir (Sekil 2).

N D < N
Sekil 2. Gelenekselin Taklidi Cami Mimarisine Ornekler a) Camlica Camii b)
Kocatepe Camii (URL-1)

Gelenekselin yorumlandigi cami mimarisi tarihi yapilarda kullanilan
kubbe, kemer, eyvan, siitun ve tonoz gibi mimari dgelerin ¢agin gerekli-
likleri, teknolojinin ilerlemesiyle iiretilen malzeme ve kesfedilen yeni tek-
niklerle yeniden tasarlanarak yorumlanmasi yaklagimini ile siirmektedir.
Bu yaklasim tarihsel 6gelerin birebir kopyalanmasi yaklasimimin aksine,
Ogelerin glinlimiize adapte edilmesini savunmaktadir. Serageldin (1996)’in
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adapte edilebilir modern yaklagim olarak adlandirdigi bu yaklagimi, Veli-
oglu (1992) uyum ve yorumlama olarak ifade ederek tarihi yapida egemen
olan elemanlarin, bigimlerin, diizenlerin, ilkelerin analiz edilmesi, deger-
lendirilmesi ve yorumlanmasiyla giiniin malzeme ve teknolojisi ile yeni
tasarimlarda kullanilmasi olarak tanimlamistir. Bu yaklagimin benimsen-
digi camiler incelendiginde; kubbenin formunun piramidal, yarim kubbe,
yerden yiikselen kubbe gibi farkli bicimlerde yorumlandigi goriilmektedir.
(Ozgaki, 2018) cagdas camilerde cati bigimlenislerinde kubbenin kullani-
mint; kubbenin par¢alanmasi, kubbenin yapiy1 igermesi, kubbe formunun
yansitilmasi, kubbenin 6neminin artirilmasi olmak tizere dort tipolojide
siniflandirmistir. Pakistan Islamabad’da bulunan Vedat Dalokay tarafin-
dan tasarlanan Sah Faisal Camii ve Darko Vlahovi¢ ile Branko Vuéinovi¢
tarafindan tasarlanan Hirvatistan’da bulunan Riyeka Camii gelenekselin
yorumlandig1 cami mimarisine ornek olarak verilebilir (Sekil 3).

Sekil 3. Gelenekselin Yorumlandigi Cami Mimarisine Ornekler a) Sah Faisal
Camii, Islamabad, Pakistan (URL-2) b) Riyeka Camisi, Riyeka, Hirvatistan
(URL-3)

Cami mimarisine bir diger yaklasim olan gelenekselin zitt1
modern yaklasimda ise; tarihi bigimlerin reddedilerek, caminin bir
ibadet mekani olarak kabul edilmesi ve temsil ettigi sembolik degerin
kokenine inilerek tasarim yapilmasi gerekliligi 6ne siiriilmektedir. Bu
yaklasimda gelenekselde kullanilan kubbe ve minare gibi 6gelerin ¢agin
teknolojisinin verdigi imkanlar dogrultusunda kullanildig1 benimseyerek,
cami mimarisinin bu ogelerden ayr1 disiiniilemeyecegi diisiincesine



Mimarlik Planlama ve Tasarim Alaninda Arastirma ve Degerlendirmeler * 137

kars1 ¢ikmaktadir. Rasdi (2002), kubbeli cami mimarisini heykellestiren
gelenekselin taklidi uygulamalar1 elestirerek, Islam kiiltiiriiniin bakis acis1
ile yeni tasarimlar yapilmasini savunmustur. (Kuban, 2011) ve (Oz, 1954)
klasik Osmanli kubbe mimarisinin taklit uygulamalarini1 ger¢eklestirenleri
elestirerek; yasasalar Mimar Sinan, Mimar Mehmet Aga ve Mimar Davut
Aga’nin giinimiiz ¢agindaki tasarimlarmin kubbe mimarisinden uzak
olacagini ifade ederek, modern cami mimarisinin tasarimlarina yonelimin
olmasi gerektiginden bahsetmislerdir. Bu yaklagimin benimsendigi cami
tasarimlari incelendiginde; kare, dikdortgen, amorf ya da egrisel formlarin
kullanildig1 6zgiir bicimlenmelerin oldugu goriilmektedir. Tirkiye
Istanbul’da bulunan Emre Arolat tarafindan tasarlanan Sancaklar Camii
(URL-4), Giilzar Haider (Haider, 1980) tarafindan tasarlanan Indiana’da
Kuzey Amerika Islami Ogrenciler Camii ve Tiirkiye Ankara’da bulunan
Behruz ve Can Cinici tarafindan tasarlanan TBMM Camii modern
yaklasimlara birer 6rnektir (Sekil 4).

bt

Sekil 4. Modern Yaklasimda Cami Mimarisine Ornekler a) Sancaklar Camii,
Istanbul, T tirkiye (URL-4) b) Kuzey Amerika Islami Ogrenciler Camii, Indiana,
ABD (URL-5) ¢) TBMM Camii, Ankara, Tiirkiye (URL-6)

3. Stiidyo Deneyimi
3.1. Stiidyonun Amaci, Konusu ve Program

Stiidyo egitiminin temel amact; 6grencilere cami tasariminda cagdas
yaklasimlarin kuramsal yaklasimlar baglaminda farkindaligin kazandi-
rilarak yenilikgi tasarimlar deneyimlemektir. Konya Teknik Universitesi
Stiidyo VIII dersi kapsaminda yazarlar tarafindan yiirtitiilen stiidyo egitimi
ile 6grencilerin profesyonel is hayatina baslamadan 6nce kimlikli kent-
ler/kimlikli yapilar sorununa ¢oziim getirilmesi beklenmis, teorik alt yap1
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olusturularak uygulamali bir egitim verilmistir. Kentlerin kimlik sorunun-
da cami tasarimlari bakimindan ele alinmasi beklenen stiidyo egitiminde,
giinlimiiz cami tasarimlarma ne sekilde yenilikler getirilebilecegi sorun-
sal1 iizerinden tartisma ortami olusturulmustur. Ogrencilerden geleneksel
cami ve kiilliye kavraminin tasarimini yeniden ele almay1 amaglayan ve bir
kompleks olarak diistinerek 21. yy. teknolojisi, diislince yapis1 ve ¢agdas
mimari iislubu ¢ergevesinde tasarim yapmalar1 istenmistir. Ogrencilerden
beklenen geleneksel cami mimarisinin taklidinden ziyade, caminin ifade
ettigi anlamin ve cami mimari dgelerinin yorumlanarak gliniimiize uyarla-
nabilen tasarimlardir.

Bu amag dogrultusunda, stiidyo egitiminde kendine 6zgili dokusu olan
Glineydogu Anadolu Bolgesi’nde yer alan Gaziantep, Sanliurfa, Mardin
ve Diyarbakir kentlerinden birinin segilmesi istenmistir. Ogrencilere proje
konusu olarak secilen kentlerin 6zgiin kimliklerinin analiz edilerek 1000
kisilik cami kompleksi tasarimi verilmistir. Proje kapsaminda segilen ken-
tin tarihi, morfolojik gelisimleri, tarihi kent merkezlerinin ve mimari doku-
sunun analiz edilmesi, anitsal ve sivil mimari yapilarin tipolojilerinin ince-
lenmesi, yoresel yapt malzemelerin arastirilmasi ve verilerin sentezlenerek
projeye yansitilmasi beklenmistir.

Stiidyo egitiminde Stiidyo VIII dersinin bitirme projesi olmasi nede-
niyle, siire¢ teorik bilgilerin tartisilmasi, analiz/sentez galigmalari ve ara
sinavlarin yapilmasi olmak iizere ii¢ asamadan olusmaktadir. ilk asamada
literatiiriin incelenerek kuramsal alt yapinin olusturulmasi ve atolyede ko-
nunun derinlemesine tartigitimasini icermektedir. Ikinci asama Giineydogu
kentlerine diizenlenen teknik geziyle birlikte yerinde yapilan sosyal, kiiltii-
rel ve mimari dokunun analizi ve elde edilen analiz verileri dogrultusunda
olusturulan sentez ¢aligmalarini kapsamaktadir. Bu asamada tasarim ala-
nindaki mevcut problemlerin tespitine yonelik ¢6ziim onerileri gelistirile-
rek, tasarim siirecine girdi saglamasi istenmistir. Slirecin son agsamasinda
ise; yapilan analiz ve sentez ¢aligsmalart dogrultusunda olusturduklart kon-
sept dogrultusunda tasarladiklari projelerini ara sinav ve final jiirilerinde
sunmuslardir. Bitirme projesi siirecinde 6grencilere bireysel masa elestirisi
yerine her hafta grup elestirisi yontemi ile kritik verilmistir. Stiidyoda 6g-
rencilerden dort ara sinav ve bir final sinavi olmak {izere bes jiiriye katil-
malar1 beklenmistir (Tablo 1).
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Tablo 1. Stiidyo Programi

IAsama No

IHafta No

Haftalik Program ve Beklenenler

[. Asama:
Teorik
altyapinin
olusturulmasi

1. Hafta

IProjenin amaci, konusu, programi ve siiregte beklenenlerin
tanitilmasi

2. Hafta

Cami mimarisi hakkinda kuramsal yaklasimlar, teorik alt
yapinin olusturulmasi ve ulusal-uluslararasi literatiir hakkinda
bilgilendirme

3. Hafta

Ogrencilerin proje konusuna dair kavramsal arastirmalar1 ve
sunumlari

e Cami mimarisi kavrami

e Kimlik/kimliksizlik kavrami

e Tarihi cevre ve kent ¢ekirdegi kavrami

® Geleneksel cami kavrami

e Cagdas cami kavrami

Ogrencilerin proje konusuna dair érneklerin incelenmesi
® Geleneksel cami tasarimlari

e Sahte tarihselci tasarimlar

e Cami mimari dgelerini yorumlama

e Cami tasarimlarinda ¢agdas tasarimlar

e Giineydogu Anadolu Bolgesi’ne dair arastirmalar, kentsel
analizler ve doku analizleri

4. Hafta

Proje konusu hakkinda kuramsal tartigmalar ve sunumlarla
desteklenmesi

. Asama:
|Analiz siireci

5. Hafta

Gaziantep, Sanlurfa, Mardin ve Diyarbakir kentlerine
diizenlenen teknik gezi

e Gezi esnasinda alanda analizler, yerin ruhunu anlama, proje
On raporu niteliginde arastirmalar, kente dair analiz ¢aligmalari,
kentin sosyal, kiiltiirel ve mimari dokusunu anlama

6. Hafta

Tasarim alanina ve se¢ilen kente dair analizler, sentezler,
konsept diyagramlar ve ana fikir paftalarinimn hazirlanarak
atolyede tartigilmasi

7. Hafta

Tasarim alanina ve segilen kente dair analizler, sentezler,
konsept diyagramlar ve ana fikir paftalarinin hazirlanarak
atolyede tartigilmasi

[II. Asama:
Uygulama
siireci ve sonug
iirtinlerin
alinmasi

8. Hafta

1. Jiiri

9. Hafta

Bagimsiz Calisma

10. Hafta

2. Jiiri

11. Hafta

Bagimsiz Calisma

12. Hafta

3. Jiiri

13. Hafta

Bagimsiz Caligma

14. Hafta

4. Jiiri

15. Hafta

Bagimsiz Caligma

16. Hafta

IFinal Jiirisi

haftalardir.)

(Bagimsiz ¢alisma 6grencinin bireysel olarak hazirlandigi, fakat kritik almadig:
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3.2. Tasarim Alam ile Tlgili Veriler ve Analizler

Stiidyo egitiminde cami merkezli insa edilen geleneksel kiilliyenin
yeniden yorumlanmasi amaciyla ¢agdas kiilliye tasarimi istenmistir. Cami
merkezli olarak yiiriitiilen atdlyede alanin namaz saatleri disinda cami ve
cevresinin kullanilabilmesi i¢in kiitliphane, cok amagli salon, sergi alanlari
ve cocuk oyun alanlar1 kamusal alanlar tasarima dahil edilmistir. Tasarim
alaninda atdlyeler, seminer odalar1 gibi egitim fonksiyonlari; diikkanlar,
kafeler, restoranlar, kitap satis biirosu gibi ticari alanlar; lojman, sadirvan,
tuvaletler, abdesthaneler, cenaze alan1 ve acik/kapali otoparklar gibi cami
ek fonksiyonlar bulunmaktadir (Tablo 2).

Tablo 2. Stiidyo tasariminda istenen fonksiyonlar

Ibadethane Egitim Ticari Alan Kamusal Alanlar
Cami Atolyeler Diikkanlar Kiitiiphane
Sadirvan Seminer Odalar1  Kafeler Cok amagli salon
Lojman Rehberlik Restoranlar Sergi alanlar1
Tuvaletler Kur’an Kursu Kitap satis biirosu Cocuk oyun alanlari
Abdesthaneler Ofisler Etkinlik alanlar1
Minare Rekreasyon alanlart

Cenaze alami
Otoparklar

Stiidyo siirecinde tasarim alan1 Glineydogu Anadolu Bolgesi’nde
yer alan Gaziantep, Sanlurfa, Mardin ve Diyarbakir kentlerinden birinin
secilmesi istenmis, fakat her 6grenciye ortak bir tasarim alani verilmistir.
Bu uygulama ile 6grencilerin analiz verilerinin farklilasmasiyla, ayni cog-
rafi bolgede yer alan farkli kentlerin jeolojik 6zellikleri, mimari ve kent ge-
lisimleri ile sosyo-kiiltiirel agidan farkliliklara sahip olmasi yoniiyle 6gren-
cilerin proje tasarimlarina girdi saglamasi istenmistir. Stiidyo kapsaminda
Ogrenciler tarafindan yapilan analizlerle kentlerin morfolojik yapilarinin,
mimari dokularmin analiz edilerek, kent yerlesimi, parsel-ada bazinda
yap1 yogunlugu ve sokak dokusu baglaminda kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
ozellikleri belirlenmistir. Kentlerin iklim verileri sonucunda Giineydogu
Anadolu Bolgesi’nde yer almalarindan dolayi1 yazlarin ¢ok sicak ve kurak,
kislarin ise soguk oldugu karasal iklimin etkili oldugu goriilmektedir. Si-
cak iklimin etkili olmasindan dolay1 kentlerin tarihi merkezleri organik dar
sokak dokusuna sahiptirler. Konutlar ve iist katlarinda meydana gelen ¢ik-
malar geleneksel dar sokaklarin gdlge mekanlar haline gelmelerine imkan
tanimaktadir. Tasarim alanlarinin iklim verileri geleneksel sokak dokusu-
nun dar ve sikisik olmasina neden olmustur. Kentlerin jeolojik yapilarinin
analizleri sonucunda, Diyarbakir’da siyah renkli bazalt tasi, Gaziantep’te
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Sanlurfa ve Mardin’de yumusak kalker olan sar1 havara tasi kullanildig:
goriilmektedir. Yerel taglar olarak kullanilan malzemeler kentlerin dokusu-
nu olusturmaktadir.

Ogrenciler tasarim alanlarinin bulunduklar1 kentlerde yer alan
cami tasarimlarini incelemisler ve geleneksel camilerle gelenekselin takli-
di camileri tespit etmislerdir. Kentlerde cagdas cami tasarimlarina ise rast-
lanmamistir. Mevcut camilerde yerinde analizler yapan 6grenciler, cami
cevresini fotograflarla belgelemislerdir. Geleneksel camilerin turistler ta-
rafindan siklikla ziyaret edildigi goriiliirken, diger camilerin namaz vakti
disinda kullanilmadiklar1 gérsel analizlerle tespit edilmistir. Ogrencilerin
tasarimlarina yonelik 6rnek analiz ¢alismalar1 6grencilerin isimleri sansir-
lenip, proje tasarimi numaralandirilarak Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Ogrencilerin Analiz Calismalarindan Ornekler

ik OHIVERBITE %1 BTOOY0 W
Casl TABARIM FaOUEE]

Ogrencilerin yaptiklar1 analizler sonucunda belirli bir yatirrm harca-
nan cami ve ¢evresinin sadece namaz vakitlerinde degil, bu saatler haricin-
de de kamunun hizmetine agilmasi gerekliligi atdlye i¢i tartismalarda vur-
gulanmistir. Bu nedenle kamusal mekanlarin her yas grubuna hitap eden
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evrensel tasarimlarin yapilmasi, farkli kitlelere 6zel etkinlik alanlar olus-
turulmasi ve toplanma merkezi niteligi tasimas1 gerekliligi saptanmistir.
Ogrenciler yaptiklar1 analizlerin ardindan bu tespitlerin tasarima ne sekil-
de girdi saglayacagina dair sentez caligmalar1 yaparak, konsept tasarimlar
tretmislerdir.

3.4. Ciktilar

Projenin son asamasi olan uygulama siirecinde analiz ve sentez galig-
malarinin ardindan tasarimin ana fikri, konsept semalari, vaziyet plani, kat
planlari, kesitleri, goriiniisleri, maketleri ve ti¢ boyutlu model galismalari
hazirlanmigtir. Sonug iirliniin hazirlanmasinda ¢agdas cami mimarisinde
kuramsal yaklagimlar ile alanda yerinde yapilan gézlem ve analizlerden
yola ¢ikarak ana fikir ¢aligmalarinin althgi olusturulmustur. Kavramsal
konsept ¢aligmalariin olusumunda bir ibadet mekani olan caminin anlami
ve camide kullanilan mimari elemanlarin sembolizm degerleri tartigilarak,
ifade ettikleri anlamin kdkenine inilmistir.

Cami tasarimindaki yaklasimlar baglaminda 23 6grencinin katildigi
stiidyo egitimi degerlendirildiginde 6grencilerin proje ¢iktilar1 gelenekse-
lin taklidi, gelenekselin yorumlandigi ve modern tasarimlar olmak iizere
iic kategoride smiflandirilmistir. Bu smiflandirma sonucunda 4 6grenci
gelenekselin taklidi, 11 6grenci gelenekselin yorumlandigi, 8 6grenci ise
cagdas cami mimarisi tasarimini benimsemistir.

Cami mimarisinde gelenekselin taklidi yaklagimini benimseyen 6g-
renciler ana fikir olarak cami bi¢iminin geleneksel goriiniimlii kubbeli ca-
milerle anlasilabilirligini savunarak tasarimlarini gergeklestirmiglerdir. Bu
yaklasim stlidyo yiiriitiiciileri tarafindan elestirilse de bu yaklasimi benim-
seyen 0grenciler siire¢ i¢inde fikrini degistirmemislerdir. Stiidyoda diger
yaklasimlara gore gelenekseli taklit eden yaklasimi benimseyen 6grenci
sayis1 4 kisi ile en az sayida tercih edilmistir. Bu yaklasimi benimseyen 6g-
rencilerin tasarimlarina yonelik paftalar1 6grencilerin isimleri sansiirlenip,
proje tasarimi numaralandirilarak Tablo 4’de verilmistir.
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Tablo 4. Sonu¢ Uriinlerde Gelenekselin Taklidi Tasarimlarina Ornekler

No Vaziyet Plani

Ogrenci
1

Ogrenci
2

e VAZIYET FLANE Ch/500

Cami mimarisinde gelenekselin yorumlanmasi yaklagimini be-
nimseyen dgrenciler ana fikir olarak; caminin ve yapisal 6gelerin glinlimiiz
teknolojisi ile yeniden uyarlanmasi gerekliligini savunmuslardir. Cagin ta-
sarimlarmin yeni yap1 malzemeleri ve yapim teknikleri ile yakalanabile-
cegini savunan bu yaklasimda; 6grenciler geleneksele saygi duyarak cami
mimarisini yeniden yorumlamislardir. Stiidyo dersi kapsaminda sonug
irtiinler yaklasimlara gore siniflandirildiginda bu yaklagimi benimseyen
ogrenci sayist 11 ile diger yaklagimlara gore en ¢ok sayida tercih edilmis-
tir. Bu yaklagimi benimseyen 6grencilerin tasarimlarina yonelik paftalar
ogrencilerin isimleri sansiirlenip, proje tasarimi numaralandirilarak Tablo
5’de verilmistir.
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Tablo 5. Sonu¢ Uriinlerde Yorum Tasarimlara Ornekler

7
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Ogrenci
11

Ogrenci
12

Ogrenci i :
13 = s ’ "

Cami mimarisinde gelenekselin zitt1 modern yaklagimlar: benim-
seyen Ogrenciler ana fikir olarak caminin ifade ettigi sembolik degerin
0z kavramini irdelemislerdir. Caminin bigimsel bir olgudan 6te anlamlar
icerdigi bu yaklasimda, gelenekselde kubbe ile minarenin bir gereklilikten
dolay1 tasarlandig1 konseptiyle, 6grenciler cami mimarisinde 6zgiir bi¢im-
lenislerle ¢agdas mimariyi yakalamak istemislerdir. Cagin teknolojisinin
sundugu imkanlarin tasarimlarda kullanildigi bu yaklasimda, 6grenciler
giincel malzeme ve teknikleri projelerinde kullanmislardir. Cami formu-
nun 0zglir olarak bicimlendigi bu yaklasim 8 6grenci tarafindan benimsen-
mistir. Bu yaklagimi1 benimseyen 6grencilerin tasarimlarina yonelik paf-
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talar1 6grencilerin isimleri sanstirlenip, proje tasarimi numaralandirilarak
Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Sonu¢ Uriinlerde Modern Tasarimlara Ornekler

No Vazivet Plani Modeli

Ogrenci
16

Ogrenci
17

Ogrenci
18

Ogrenci

19
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Ogrenci]|
22

4. Sonuclar ve Oneriler

Giliniimiiz cami mimarisinde geleneksel cami mimarisinin ya da
kubbe, minare, kemer, tonoz ve revak gibi gelerinin oranlarinin bozularak
betonarme malzeme ile kopyalanmasi mimarlik camiasi tarafindan elesti-
rilmektedir. Kentlerin kimlik problemlerinden birini olusturan 6zgiinliik
sorununa cami mimarisi tasarimlari {izerinden ele alindiginda, cagdas ta-
sarimlara yonelik biling eksikligini kentlerimizde yapilan uygulamalardan
anlagilmaktadir. Bu ¢alisma cami mimarisinde kimlik sorununu ele alarak,
kimliksizleseme alternatif bir ¢ozliim liretme amaciyla mimarlik egitimi ele
alinmistir. Calismanin ana hipotezi olan stiidyo egitimi ile 6grencilerin far-
kindaliklariin artirilacagi kanisindan yola gikilarak teorik ve uygulamali
bir atolye ¢alismasi yapilmistir. Bu kapsamda yiiriitlilen stiidyo egitimi sii-
recinde elde edilen sonuglar su sekilde siralanabilir:

+ Ogrencilerin tarihi gevre, yeni yapi tasarimi, kimlikli kentler,
kimliksizlesme sorunu, monotonlagsma gibi kavramlara yonelik kuramsal
alt yapilarinin eksik oldugu veya teorik bilgilerini stiidyo egitimlerine ak-
taramadiklar1 goriilmistiir. Bu nedenle literatiir taramasi ve Diinya’da ve
Tiirkiye’de yer alan 6rnek projeler ile 6grencilerin kuramsal alt yapilari
gelistirilmeye ¢alisilmistir. Teorik bilgi atdlye ici tartigmalarla desteklene-
rek, 6grencilerin zihinlerinde biling olugturmas1 amaglanmastir.

+  Ogrencilere teorik bilgi verilmesine ragmen, uygulamaya akta-
rilirken zorluk yasadiklari ve jiiri kritikleri dogrultusunda projelerini ge-
listirmeye ihtiya¢ duyduklar1 gézlemlenmistir. Fakat teorik bilgilerin 6g-
rencilerin tasarimlarimi olumlu yonde gelistirdigi goriilmiistiir. Ogrenciler
projelerinin ana fikirleri ve sonug iiriinlerini cami mimarisinde kuramsal
yaklasimlara dayandirarak savunmuslardir.
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Ogrencilerin tasarimlari incelendiginde; %17’si gelenekselin tak-
lidi, %48’1 6grenci gelenekselin yorumlandigi, %35°1 ise 6zgiir bigimlenen
cami mimarisini benimsemislerdir. Bu sonuglar dogrultusunda geleneksel
cami mimarisi ve elemanlarin1 yorumlayarak giinlimiize uyarlamay1 se¢en
Ogrenci sayisinin en fazla oldugu goriilmektedir. Ge¢gmis ile baglant1 kur-
may1 saglayan, gecmise saygl duyarak gelistirilen yeni tasarimi yansitan
ve uyum yaklagimi olarak degerlendirilen bu goriis en fazla savunucusu
olan yaklasim olarak goriilmektedir. Ogrencilerin ikinci sirada zit yak-
lasimlar olarak degerlendirilen gelenekselin mimaride bulunan tasarimin
aksine 0zglir bicimlenen farkli formlarda tasarimlara yoneldikleri goriil-
mistiir. Literatiirde elestirilen yaklagim olan taklit yaklagimini ise en az
sayida 0grenci benimsemistir.

» Stiidyo egitimi sonunda 6grencilerin %17’si elestirilmesine rag-
men geleneksel cami mimarisinin taklit ederek tasarimlarini gerceklestir-
mislerdir. Fakat 6grencilerle atdlye ici yapilan tartismalarda, gelenekse-
lin kopyalandig1 cami tasarimlarina egilimleri oldugu goriiliirken, sonug
iirtinlerde teorik bilgilerin farkindalik diizeyini artirdig1 ve taklit tasarim-
lardan kagindiklar1 goriilmiistiir. Ogrencilerin %83 iiniin taklit uygulama-
lardan uzaklasmasi atdlye basarisi olarak goriilmektedir.

*  Bu calisma kapsaminda stiidyo egitiminde verilen teorik alt ya-
pmin olusturulmast gerekliligi ve uygulamali egitim olarak tasarimlarla
desteklenmesinin 6nemi ortaya konulmustur. Mimarlik egitimi esnasinda
konu ile ilgili farkindaligin olusturulmasiyla mimarlik meslek hayatina
yansitilacagi disiiniilmektedir. Cami mimarisinde ve kentsel kimlik so-
runun temel ¢oziimii olarak mimarlik egitiminde verilmesi bu ¢aligma ile
desteklenmistir.
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1. Giris

Morfoloji bir nesnenin dis kontdrlerinin sekil ve bigim yoniinden oku-
nurlugunu tanimlamakta kullanilmaktadir. (URL1). Kelime kokeni olarak
“morphe” ve “logos” koklerinden gelmektedir ve bir¢ok disiplin i¢in bi-
cimsel inceleme yontemi olarak kullanilmistir.

Diizenli kurulan yerlesimler ilk kurulduklari zamandan giiniimiize
bir¢cok adaptasyon ve deformasyon siire¢leri yasamaktadirlar. Bunlar giin-
cel ihtiyaglara cevap vermek adina ¢ogu zaman zorunlu olan degisimler-
dir. Degisim ise hizli1 ya da yavas her bireye ve topluluga etki eden bir
kavramdir. Bu etkinin yerlesim dokular iizerindeki siirecini okumak i¢in
yerlesim yerine morfolojik dinamikler dogrultusunda kronolojik analizler
yapilmaktadir.

Son yillarda artan yerlesim morfolojisi yontemsel analizinde 6rnek
alan olarak ¢ogu calismada kentsel yerlesim dokulart kullanilmaktadir. An-
cak kirsal yerlesim dokular1 da kendi 6znelliklerinde yerlesim kurgusunun
kronolojik adaptasyon ve deformasyon siirecini yansitmaktadirlar.

Analiz siiresince incelenen yapisal birliktelikteki ve degisim siireci
zaman ile dogrudan ilgilidir. Zaman kavrami ise kentlerde kirsal alanlara
gore daha hizli bir degisim egrisi gostermektedir. Bu zamansal hiz farki
ise; demografik, ekonomik, cografi, teknolojik, politik vb. birgok dinamik
dogrultusunda olmaktadir.

Bu ¢alismada yerlesim morfolojisi zaman-mekan kavrami temelinde
kirsal yerlesim dokusu i¢in analiz edilecek ve kirsal yerlesim dokularinin
yerlesim bi¢imlenigindeki farkliliklar1 gruplayarak Sharp’in onerdigi bi-
¢imlenisler analiz edilecektir.

2. Mekan-Zaman Hiz1 ve Yerlesim Dokularinda Goreliligi

Cevizci (1999) mekani eni, boyu belirli olan ve ugsuz bucaksiz bos-
luk igerisinde nitelenen hacim olarak tanimlamaktadir. Newton’un mekan
kavramindan digsal bir nesne ile iliskisi olmaksizin bagimsiz, sorunlu ve
sonsuz oldugunu soyledigini belirten Cevizci (1999), mekan konusunda ti¢
temel yaklagimdan bahsetmektedir;

*  Mekani kap ya da hazne olarak yorumlayan goriis,
* Baglantisal mekan goriis,
*  Cok yonlii mekan goriisii (Cevizei 1999).

Lefebvre (2014), mekani ticlii mekan diyalektigi tizerinden ele almak-
tadir. Bunu pargalanma ve kavramsal yer degistirmelerin ayirt edici 6zel-
liginin ideolojik olmasindan kaynaklandigi belirtir. Lefebvre mekani ilk
anlaminda; bos ortam kavrami ile es tutarak geometrik bir matematik {ist
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baslig1 icinde tanimlamaktadir. Ancak toplumsal mekan olgusuna gelindi-
ginde bu oklitci, izotrop ve sonsuz mekan kavramlariin genel bir kavram
olarak tanimlamakta yetersiz kaldigimi vurgulamaktadir (Lefebvre 2014).

Mekan olusumu hakkinda bir ¢ok disiplinin farkli yaklasimlar1 bu-
lunmaktadir. Temelde sinirlar1 belirlenmis ve bir boslukla tanimlanabilen
nesnel gerceklik olarak adlandirilan mekan dinamik bir siirecin parcasidir.
Toplumsal mekan ise birden fazla bireyin bir arada niteledigi sinirliliklar-
dan meydana gelmektedir. Bireyleri dogrudan etkileyen zaman kavrami
mekan iizerinde de dogrudan ve dolayli kinetik rol oynamaktadir.

Bir mekani tanimlarken kullanilan sinirliliklar belirli bir hareketin de
sinirliliklaridir. Zaman ise bu siirliliklara ulagilan siireyi tanimlamaktadir.
Lefebvre (2014), zaman kavramini Aristoteles’in hissedilir olgulart adlan-
dirmak ve siniflandirmak olarak niteledigi taniminin Descartes’in statii-
lillerini belirsiz kildigim1 vurgulayarak sonlandirdigindan bahsetmektedir
(Lefebvre 2014).

Zaman kisisel sinirliliklan etkiledigi 6lctide mekansal kurgulari da et-
kilemektedir. Mekanin hangi bosluk icerisinde nasil sinirlar olusturdugu ve
kullanicilarinin soyut ve somut miidahalelerinin mekana nasil yansidigina
gore farklilagsma yasamaktadir. Dolayistyla mekanlar da tipki bireyler gibi
kendi 6znelliklerini kazanir ve olustuklar1 yer ve kullanic1 kisileri dogrul-
tusunda farklilasir. Bu durumda ayni zamanin her mekana ayni etkisi olu-
yor mu? Sorusu agiga gikmaktadir. Oznel maddenin kinetigini olusturan
zamanin mekanlarda olusturdugu degisim hizi ayn1 midir? Bu sorularin
cevabi icin Einstein’in “Mekan ve zaman izafiyeti” teorisine bakilabilir.
Bahsedilen gorelilik teorisinde temel tanimda hiz mesafenin zamana ora-
nina esit olmasima karsin ayni zaman etki etmis uzay-mekanlarda farkli
hizlar hissedilebilir. Matematiksel olarak ifade edilen bu terim bireylerin
bulunduklari mekanin 6znel mesafesi ve buna etki eden dinamiklerin me-
kan1 soyut olarak olusturdugu biiyiikliik ile dogrudan orantilidir.

Degisim tiim yerlesim mekanlari igin kinetik bir olgudur. I¢ ve dis
etmenler fark etmeksizin degisim stireci bireylere ve yerlesim mekanlari-
na dogrudan etki etmektedir. Benzer zaman siirecine yerlesim dokularinin
gecirmis oldugu degisim hiz1 ise farklidir. Bu farklilasmay1 morfolojik kat-
manlagma analizinde okumak miimkiindiir. Ne tekim “geri kalmis tilkeler”
diye tanimlanan s6z 6begi de bu degisim hizinin farkliligini tanimlamak-
tadir. Kirsal ve kentsel yerlesim yerlerindeki dinamiklerin biiyiikliik ve ¢e-
sitlilikleri o yerlesim dokusunun kendi niteliksel hacmini olusturmaktadir.
Bu hacme ayni1 zaman etki etse dahi degisim/doniisiim hizi niteliksel ola-
rak farklilasacaktir. Makro 6l¢ekte iilkeler olarak kiyaslanirken ayni1 kirsal
birime bagli komsu kdylerde dahi farkli hiz degerleri olabilir.

Einstein’in gorelilik teorisindeki zaman hiz1 goreliligini yerlesim me-
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kanlar1 6zelinde nitelendirirsek; ortalama hiz hesabinda: bahsedilen me-
safe: yerlesim dokularinin niteliksel hacmidir. Bu hacim sadece ikamet
edilen/kullanilan toprak m? degil, ona etki eden demografi, teknoloji, ya-
pisal tipoloji, istihdam, politika, sosyo-ekonomi, ulasim aglar1 vb. birgok
dinamigin birlesimi olan soyut hacimdir. Dolayisiyla bu hacim formiildeki
pay Olgegini olusturmaktadir. Bahsedilen bu soyut hacim kent ve kirsal
yerlesim dokulart i¢in farkli olabilecegi gibi her kirsal ya da her kentsel
yerlesim dokusu i¢in de farklilagsmaktadir. Formiildeki payda: zaman ise
tiim bu pay’lara esit etki etmektedir. Ancak ayni formiildeki hiz (zama-
nin) pay/payda oranindan dolay1 degisiklik gostermektedir (Sekil 1). Bu
durum bahsedilen formiil ile maddenin ortalama hiz1 olarak matematikte
temellendirilirken, kirsal mekanlarin kentsel yerlesim mekanlarina gore
ayni zaman dilimi igerisinde katmanlasma hizinin farkliligini tanimlarken
de kullanilabilir.

X

V=
Ortalama hiz hesabu; £ V: Hiz, X: Mesafe, t: Zaman
KIRSAL,
SOSYO-RULTUR
Ay TERROLON FDROLIK YAPT
@ ; ekl
V= t 3 H DCLU-B05 CRAN e

------------------------------- JECLOUK KON YAFADALARI

Sekil 1. Ortalama Hiz Formiiliiniin Yerlesim Dokularinda Zamansal Hiz Tanimi

3. Yerlesim Morfolojisi

Yerlesim dokularinin olusum ve gelisiminde ise morfoloji alaninda
yapilan ¢aligmalar 20. Yy sonlarina dogru artmis ve disiplinler aras1 ¢alig-
malarin sinirhiliklar genislemistir. Cowan morfolojiyi bigim 6lgeginde ele
alip kent bi¢imi olarak yorumlamistir (Cowan 2005). Larkham ve Jones
da benzer sekilde morfolojiyi kentsel bi¢im iizerine olan ¢aligmalar olarak
tanimlamiglardir (Larkham 2006). Moudon; kentlerin insasindan baglayan
siiregle tipk1 canli bir varlik gibi lokal ve genis 6l¢ekte olan doniisiimlerin
sistemsel gelisimi olarak yorumlayarak, kentlere canli benzetmesi ile daha
esnek bir tanimlama sunmustur (Moudon 1997).
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Kropf ve Malfroy(2013) ise; dogal ve yapili cevre arasindaki iligkinin
doniistimii iizerinde durmus ve bu iki temel 6genin ayr basliklarda incele-
nip bir araya geldikleri noktalarda olusan yeni sistemin katmanlagmasina
dikkat cekmistir (Kropf ve Malfroy 2013). Scheer(2016); morfolojinin yal-
nizca bilimsel bir durum tespiti olmay1p ayni zamanda bilgi {ireten stirekli
bir ¢aligma alan1 oldugunu ve bu bilginin lokal bir alanda bigimsel degi-
simlerle kendini glincellemesi olarak tanimlamistir (Scheer 2016).

Whiteland (2001); kentsel morfolojiyi igerdigi tiim farkli aktorlerin
varolugsal uyumuna ve bu uyumun kendilerini siirekli ve yeniden gelistir-
me slirecleri igerisinde yorumlayarak, bunlarin gelecekte tiretilecek olan
kentler i¢in dayanak olusturmasindan ve boylelikle mevcut analizlerin ile-
riye yonelik bilingli degisim ya da doniisiime altlik olabileceginden bahset-
mistir (Whitehand 2001). Kubat ve Topgu, (2009) ise; kent morfolojisini
lokal formlarda ilk olusum ve siiregelen asamalarin degisimi ve doniisiimii
olarak tanimlar ve hatta bu siiregte biitiinliigii olusturan parcalarin da farkl
analiz yontemleri kullanilarak siirece etki ettigini savunmaktadir (Topcu ve
Kubat 2009). Larkham, (2006) ise; kentin fiziksel formunun kendi igeri-
sinde olan farkliliginin kentteki farkli dlgeklere nasil yansidigi olgusunun
incelenmesi olarak yorumlamistir (Larkham 2006).

3.1. Yerlesim Morfolojisi Dinamikleri

Morfoloji ¢aligmalarinin giiniimiize geliserek ulasmasindaki en 6nem-
li etmeler katmanlasma, tarihi doku, morfolojinin maddesel dinamikleri
ve yapi tipolojisi ve kurgusunun morfolojiye yansimalar1 {izerine ¢aligma-
lar yapan ii¢ okuldur. Bunlar; italyan okulu, Ingiliz okulu ve Fransiz oku-
lu’dur. Bu okullarda da yerlesim yerlerinin analizninin yapilabilmesi i¢in
belirli dinamikler olmasi gerektiginden bahsedilmektedir.

Arastirmacilar tarih boyunca belirli bir yerlesim dokusunu analiz eder-
ken pargadan biitiine ya da biitiinden parcaya yontemiyle (tiimevarim-tiim-
dengelim) yerlesim dokusunun pargalar1 lizerinde durmuslardir. Giinliik
hayat1 siirdiirebilmek ve toplumsal siirekliligi saglayabilmek i¢in yerlesim
dokulari1 belirli 6zellikleri olan nesnel parcalarin uyumlu birlikteliginde ol-
malidir. Bu uyum her cografi bolge ve her toplum i¢in farklilasmaktadir.

Yerlesim dokusunun katmanlagmasini saglayan dinamikleri bagh ve
bagimsiz degismenler olarak adlandirmak miimkiindiir. Bagimsiz degis-
menler bolgenin kiiltiir, sosyo-ekonomi ve politika dzelliklerine gore degi-
sim gostermektedir. Benzer bagimsiz degismenler icerisinde dahi olsa kat-
manlagma siirecleri farklilasan yerlesim yerleri de mevcuttur. Bu durum-
da daha detayl1 bir analiz yapilmas1 gerekmektedir. Yerlesim bolgesinin
detayli katmanlasma analizi i¢in bagh degiskenler olan; yapisal tipoloji,
sokak ortintiileri, toplanma alanlari, demografi, ulasim aglar1 vb. yerlesim
morfolojisi dinamiklerinden faydalanilir.
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Bagli ve bagimsiz degiskenler iizerine bir¢ok aragtirmaci tanimlama-
lar yapmustir. Bunlar1 genel olarak soyut ve somut olarak nitelendirmisler-
dir. Moudin (1997), degismenleri soyut ve somut olarak ayirmis ve bina,
cadde, sokak, acik alan, yesil ortii ve parsel ortintiileri gibi dinamikleri so-
mut olarak degerlendirmistir. Ekonomi ve kiiltiir etkilerini ise morfolojide
soyut dinamikler olarak belirtmistir (Moudon 1997).

Smailes (1957); somut dinamikleri sehrin fiziksel unsurlari olarak
gormektedir. Yine kiiltiirel dinamiklerin ise morfolojideki soyut kavram
olarak tanimlamaktadir (Smailes, Arthur E. 1957). Hillier (2001) ve Rossi
(1984) morfolojideki dinamiklerin ayirimini Smailes gibi tanimlamalarina
karsin psikolojik ve tarihsel unsuru da soyut dinamik baslig1 altina almak-
tadir (Hillier 2001; Rossi 1984).

Lynch (1960); Wingo (1969), ise morfolojideki fiziksel analizin sokak
ve meydanlari kapsadigini ve bu kapsamin detayl analizi ile yerlesim mor-
folojisi tanimlanabileceginden bahsetmektedirler (Lynch 1960). Neccar
A.H., (2009)’a gore ise; ekonomik ve sosyo-kiiltiirel olan baglantilarin di-
ger tim dinamiklerle kuvvetli iligkisinden bahsederek soyut dinamiklerin
o6nemini vurgulamistir (Neccar 2009). Conzen (2004), yerlesim morfolo-
jisi dinamiklerinin analizi i¢in ¢esitli yontemler gelistirmis ve bu yontem-
lerde somut dinamikleri temelde; sokak sistemleri, arsa diizenleri ve yap1
bicimleri ile tanimlamistir (Conzen 2004).

Fiziki-somut elemanlarm daha goriiniir olmas1 daha net sonuglara ula-
silabilmesini saglamistir. Fakat sonralar1 soyut dinamik basliklarinin da
yerlesim dokusunun sekillenmesinde dolayli ve/veya dogrudan etkilerinin
olabilecegi ve hatta inceleme dinamikleri igerinde yer alabilecegi goriil-
miistiir. Dolayisiyla somut ve soyut dinamik 6gelerinin bir yerlesim doku-
sunun analizinin yapilabilmesi i¢in esdeger onemdedir.

*BINA
*CADDE
*DOKU

SOMUT | *PARSEL

*YAPI ADASI
*ACIK ALAN

YERLESIM ey
MORFOLOJisi ¢
DINAMIKLER|

*EKONOMIK
#KUOLTUR
SOYUT *PSIKOLOJIK
*TARIHI
*POLITIK

Sekil 2. Yerlesim Morfolojisi Dinamikleri
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4. Kirsal Yerlesim ve Morfolojisi

Kir ve kent iliskisini yine mesafe 6l¢ceginde yakin-orta-uzak olarak de-
gerlendirip bu terimleri ise iki bolge arasinda hizli-tedrici ve yavas etkile-
simli bolgeler olarak siiflandirilir (Geray,2011). Bu kapsamda 6ncelikle
bu planda bahsi gegen uzaklik kavramlarinin 6lgeginin ne olduguna bakar-
sak; TUIK e gore temelde iki farkli tanimdan bahsedilmektedir. Bunlar;

+ 1l ve ilce merkezi disinda kalan tiim alanlarm kirsal tanimma da-
hil oldugundan,

* Niifusu 20 bin altinda olan il ve ilge merkezleri ile beldeler ve
kdylerin kirsal tanimina dahil oldugudur.

Tanimlamalarin bu sekilde olmasina karsin goriilityor ki ister birinci
ister ikinci tanima gore kirsal alanlar tek bir nitelik altinda ve genel 6zellik-
leri ile ele alinmaktadir. Fakat bu tezde temel odak noktasi da ister kentsel
ister kirsal olsun her yerlesim bolgesi genel tanimlar haricinde 6zel nite-
likli kurulusa sahiptir. Yani tiretilen devlet politikalar1 her bolgenin kendi
ozelinden c¢ok, ana iki baglik olan Kir-Kent dlgeginde degerlendirmeler
sunmaktadir (URL 2).

UKKS-II (2014-2020)’de kirsal kalkinmanin merkezini ¢ok aktorlii
ve ¢ok sektorlii kabul etmektedir. Yine ayni stratejiye gore kirsal alanlarin
kalkinma dinamiklerinin ulusal refah diizeyinin gerisinde kaldigindan bah-
sedilmektedir. Buna ¢6ziim bulmak amaciyla ulusal anlamda kirsallarin
ekonomik ve beseri kaynak potansiyelleri temel alinsa da ¢6ziim onerileri
AB kirsal kalkinma politikas1 temeline dayanmaktadir. Her kirsal yerle-
simin 6znel oldugu genel kabuliinde; morfoloji dinamiklerinin ayn1 {ilke
hatta ayn1 bolge icerisinde de mevcut veriler 1s5181nda revize edilmesi gere-
kirken, bir iilke biitiinii kirsal yerlesiminin bagka {ilke-toplum biitiinii refe-
ransinda ve Ust basliklarca incelenmesinin ne derece dogru analiz sundugu
ve ¢oziime ulastirdigi tartigmalidir.

Buna karsin ayn strateji planinda su climle de gegmektedir; “kirsal
alan tanim1 ¢aligmasi1 diginda ihtiyag¢ halinde kirsal alanlar i¢in il veya ilge
diizeyinde genel bir kirsallik endeksi ¢alismasi da yiritiilecektir.” (URL
2).

Tas (2016) yerlesimi; “Insanin yeryiiziinde yasamini ve faaliyetlerini
siirdiirebilmesi i¢in mekana bagli olarak olusturdugu barinma ftiniteleri”
olarak yorumlamaktadir. Bununla birlikte 6zellikle biiyiik sehirlerde ge-
lisen teknoloji ile de birlikte giiniimiizde beseri cografya verilerine bakil-
maksizin yerlesim faaliyetleri gergeklesmektedir. Birebir cografya teme-
linde yerlesimin oldugu ve hatta topografyanin bolge yerlesiminin hem
tipolojisi hem de morfolojisi tizerinde belirleyici rol oynadigi yerlesim
yerleri ise kirsal bolgelerdir (Tas 2016).
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Tanoglu (2010) yerlesme kavramini, mekan dahil oldugundan itibaren
0 bolgenin dinamik bir 6gesi olarak kabul eder ve bu nedenle yerlesimi bir
mesken toplulugundan ibaret goriilmemesi gerekliligini vurgular (Tanoglu
2010).

Geray (2011), kirsal gelismenin ana amaci ve boyutlarini, kirsal alan-
larda yasayan her bireyin farkli ve 6zgiin yerel topluluklar oldugundan ve
iiretilen ¢6ziimiin de bolge morfolojisini, sosyo-kiiltiirel ve 6znel 6zellik-
lerinin dikkate alinarak o bolge i¢in gereksinimlere cevap vermesi gerekti-
gini sdylemektedir. Cogu kirsal bolgelerde halkin tek ge¢im kaynagi olan
tarim ve hayvanciliktan saglanan ekonomisinin yiikselmesi, ki bunu emek
hakkinin tam olarak verilmesi ile iliskilendirir, kirsal bdlgede toplumsal
degisimin saglanabilecegini savunmaktadir (Geray 2011). Keles (1970),
koy ve kent arasinda sosyolojik ve sinifsal ayirimin net olarak yapilamaya-
cagini soyler (Keles 1990).

Aran (2000), yapisal 6zellikleriyle kirsal alanlarin yapay iislup kay-
gist olmaksizin bulundugu cografya ile iliskili organik olusumlar olarak
tanimlamistir. Giivenlik, su ve besin temelinde sekillenen kirsal yerlesim
bolgeleri yerlesime elverisli fiziki kosul ve yap1 kalintilarinin alt yapilarin-
dan faydalanmaktadirlar. Giiniimiizde ¢ogunlukla bagli olduklart il ve ilge
merkezinden daha eski tarihli kuruluma sahip kirsal yerlesimlerin, 6nceki
donemlerde iskan gormiis bolgeleri yerlesim yeri olarak segtikleri goriil-
mektedir (Aran 2000).

Kirsal yerlesim yerlerinin ayni cografya igerisinde dahi zamanla
mekansal farklilagsmalar1 s6z konusudur. Yerlesim dokusunun ilk kuruldu-
gu zaman diliminde ekonomisi tartim ve hayvancilik tizerine kurulu olan
kirsal yerlesimler bu ekonomik dinamige cevap verir nitelikteki bolgelerde
yerlesim olusturmaya baglamiglardir. Elbette ilk kurulum zamanlari i¢in
en 6nemli kriterlerden birisi olan giivenlik sorunu da konuslanilan yer se-
ciminde etkin rol oynamistir. Kent merkezlerinden 6nce kurulumu olan
kirsal alanlarda g¢evre kirsallar ile olan yol akslar1 ana aks olarak kulla-
nilmistir. Tim bu veriler kirsal alanlarin cografi 6zellikleri ile ilgili olup
bu dinamikte ‘zaman kavrami’ arazi kullanim sinirlar1 disinda degisken-
ler vermeyecektir. Cografi 6zellikler; yerlesim dokusu analizinde yerle-
sim tipolojilerinde (kiy1, tepe, dag, akarsu, bolgesel uzakliklar) farkliliklar
gostererek lokal incelemelerde birgok alt dinamigi ile bagl degisken rolii
oynamaktadir.

Yerlesim bolgeleri i¢in topografyanin konumu degilse de o topografya
iizerindeki kurulum bi¢imleri de morfolojik analizde bagli degiskenler ara-
sindadir. Ozellikle kirsal alanlar i¢in kentsel morfolojiden ayr1 olarak ekili
ve bos alanlar, otlak ve meralar, bolgenin hidrolik yapisi, yap1 tipolojileri
vb. dinamiklere bagli olarak morfolojik 6zelliklerde farkliliklar okunur.
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Kentsel yerlesim dokular1 kirsal yerlesim dokularinin daha detayli ve
dinamiklerin daha fazla oldugu revizyonudur. Kentsel morfolojiyi olus-
turan dinamikler basliklar altinda incelenirken kirsal dinamiklerin ¢ok da
farkli olmadigim gorebiliriz. Kentsel morfolojide toplanma alanlar1 dina-
migine karsilik gelen meydanlar koylerde avlular, ¢cesme, camiler, koy ko-
naklar1 ve kdy odalart gibi fiziki karsilik bulmaktadir. Kentsel yerlesim
dokusundaki biiyiik yapisal nirengi noktalari ise koylerde belirli bir kisinin
evi, niteleyici bir sifat1 olan yap1 ya da mezarlik yeri dahi olabilir.

Geray (2011); kirsal yerlesim bolgelerini ekonomisi tarima dayali,
kuvvetli komsuluk iliskileri olan kolektif genis aileler olarak nitelemek-
tedir (Geray 2011). Kirsal ya da kentsel yerlesim dokusu fark etmeksizin
tipomorfolojik analiz yapilirken belirlenmis ana kriterler: dinamikler dog-
rultusunda katmanlasma sonucuna ulasilmaktadir. Zaman kavrami kent ve
kirsal yerlesim dokusu nicin farklilastig1 gibi her bir kirsal ya da her bir
kentsel yerlesim dokusu i¢in de 6zneldir. Bu 6znellik ise yerlesim mekan-
larinda yukarida bahsedilen ortalama hiz metaforunda bahsedilen bagli-ba-
gimsiz degiskenler ile paralel degisim gdsterir. Degiskenler de tipki zaman
kavrami gibi kinetik bir yapidadir ve biitiiniinde her yerlesim dokusu icin
ayr1 “pay” degerlerini nitelemektedirler. Bir yerlesim dokusu morfolojik
katmanlagsma analizi yapilirken Sekil 3’de nitelenen alt dinamiklerden
hepsi ya da bir kismi1 kullanilabilecegi gibi yerlesim dokusuna 6zel yeni alt
dinamikler de katmanlasma analizinde belirleyici olabilir. Bir¢ok disiplin
yerlesim morfolojisine etki eden dinamikleri soyut/somut, bagli/bagimsiz
vb. sekilde yerlesim dokusunu olusturan dinamikleri gruplayarak katego-
rize etmistir (Sekil 3).
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Sekil 3. Katmanlasma Bazinda Incelenen Kirsal Bir Yerlesim Dokusunun Tipo-
Morfolojik Analiz Dinamikleri (Demiroglu 2020)

4.1. Sharp’a Gore Kirsal Alan Yerlesimin Bicimsel Siniflandir-
malari

Kirsal yerlesimler kurgulanmis mekanlar olmasa da kendi iglerinde
kurgusal bir matematige sahip, belirli dinamiklerle olusan, komsu kirsal-
larla ve bagl oldugu il ve ilge merkezleri ile sistematik bag kuran tipomor-
folojik 6zelliktedir.
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Kirsal morfoloji; morfolojinin ilk taniminda oldugu gibi alan bigimini,
dokusunu, dogal ve yapay tiim dinamiklerin birbirleriyle iliskilerini kap-
samaktadir. Oyle ki kentsel yerlesim morfolojisi dinamiklerinde incelenen
boyut, sekil, yapi, yol agi, akslar vb. dinamik basliklar1 da kirsal yerlesim
morfolojisine dahildir(Gallent vd. 2008)

“The Anatomy Of The Village” kitabinda Thomas Sharp kirsal bolge
morfolojisini incelemis ve bu morfolojileri yerlesim dokusu, sekli ve to-
pografya iizerinden degerlendirmistir. Sharp, kdy planlamasinin kolay bir
sanat olmadigindan, dl¢ek ve karakterin bu noktadaki 6neminden bahset-
mektedir. Belirtilen 6zelliklerin olusturdugu siniflandirmalar1 da bu mate-
matiksel bicimlere dayandirir (Sharp 1946).

Koy kelimesinin literatiir karsiligimi tanimlamanin zor oldugundan
bahseden Sharp, 100 ile 150 kisi aralig1 olarak belirleyip ¢aligmalarini bu
ve iistll 0lgeklerde gerceklestirmistir. Kdyler geleneklerin en yogun ve lo-
kal yasatildig1 yerlerdir. Her gelenek giincel dinamiklerin etkisi ile de ge-
lisme devamliligini géstermektedir. Ik kurulumundan bugiine kadar dur-
gun bir havuzdan ziyade cesitli kollardan beslenen bir su kaynagi olarak
tanimlanabilmektedir. Hatta bu ¢esitli kollardan gelen sular ise ana kayna-
gin yoniinii degistirebilecegi gibi sinirlari ile de oynar (Sharp 1946).

Gegmiste bir koyiin kurulumu igin keskin olan ihtiyag listelerinin gii-
niimiizde dnemini kaybettiginden bahseden Sharp, gerekliliklerin degisi-
minin kirsal su kaynag gibi tek bir dinamige bagli olmayacagindan ve eski
belirleyici faktorlerin 6nemini yitireceginden bahsetmektedir. Degisen sii-
rece istinaden; bir kavsak akisinda kurulan kdyiin yerlesim planini yollarin
acisinin belirleyecegini sdyleyen Sharp, ayn1 zamanda da yesil, golet ya da
otlak gibi bir diger etkenin varligi ile planin tekrar degisebilecegini belirt-
mistir (Sharp 1946).

Oyleyse kirsal yerlesim alanlari ilk kurulumdan bugiine de degisim/
doniisiim gecirmis olabilmektedirler. Bu siire¢ dinamik ve giincel gereksi-
nimler dogrultusunda kinetik hizin1 her zaman koruyacak bir siire¢ olmak-
tadir. Fakat kirsal yerlesimlerin olusumunda hatta giincel konumlarinda
siniflandirma yapilacak olursa Sharp’a gore oncelikle iki grupta incelen-
melidir (Sekil 4).
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Sekil 4. Hat Boyu- Kiime Yerlesim Ornegi (Sharp T., 1946)

Sharp yerlesim formunda tip ve seklin farkli tanimlamalar oldugun-
dan bahsetmektedir. Yerlesme tipi o bélgenin niteligini tanimlarken (Kom,
Oba, Yayla, Mezra vb.) Yerlesme Sekli: bolgenin bi¢imi (Plan, Goriinis,
Morfoloji vb.) ile ilgilidir. Sharp’in tanimlilarina gore asagidaki tablo yer-
lesim formunun dinamik ve alt dinamiklerini gostermektedir (Sekil 5).

YERLE$IM FORMU

~ YERLESME yEEE |
TiPi=NITELIK SEKLi=BICIM
(kom, oba, yayla, | (plan, gorins,
mezra._) I mortolop )

. GlZGISEL
KUMELENMI§ (ROWS)
. DUZENL}-
/ DUZENSIZ-
KARMA
A KUME
- RASTGELE - \ et "
—_\ TOPLU- (AGGLOMERATIONS)
4 DAGINIK-
KARMA
DUZENL
HATBOYU

Sekil 5. Sharp in Kirsal Yerlesim Formu Sumiflandirmasi, (SHARP T, 1946 dan,
DEMIROGLU, 2020).
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Yerlesim formunun ilk alt bagligi olan Yerlesme Tipi; kiimelenmis,
rastgele, diizenli, hat boyu olmak {izere dort alt basliktan olusurken tiim bu
alt basliklar ise; Toplu, Dagmik ve bunlarin birlesimi olan Karma yapisal
ozellige sahiptir (Sharp 1946) (Sekil 6).

TOPLU YERLESME KARMA YERLESIM DAGINIK YERLESME

KOMELENRITS RASTGELE obzﬂu HAT BOYU
Sekil 6. Sharp in Kirsal Yerlesim Formu Suniflandirmasi, (SHARP T., 1946 dan
DEMIROGLU, 2020).

Yerlesme tipinin toplu, daginik ve karma &zellikte olmasina mesken-
ler arasindaki mesafe, iskan gruplari arasindaki mesafe, gdzlem sonuglari
ve yerlesim yerine gotiiriilen hizmetler etki etmektedir. Fakat bunlarin han-
gisinin ne kadar rol oynadigini net bir sekilde sdylemek zordur. Uzaklik
birimleri somut ifadelerle tanimlanabilir olsa da ¢ogu gézlem soyut olarak
kalmaktadir. (Sharp 1946).

Ikinci alt baslik olan Yerlesme Sekli ise; Sharp’in ilk olarak bahsettigi
temel yerlesim sekillerinden; ¢izgisel ve kiime yerlesimleridir. Bu iki yerlesim
sekli de diizenli, diizensiz ve karma 6zellige sahipt(ijr (SSI.harp 1946) (Sekil 7).
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A) KUME YERLESIMLER

B) KARE-KAVSAK YERLESIMLER
) IZGARA BICIMLI YERLESIMLER
D) HAT BOYU YERLESIMLER

E) YOL IZI BICIMLI YERLESIM-

F) DAIRESEL PLANLI YERLESIM-

Sekil 7. Sharp in Kirsal Yerlesim Formu Suniflandirmast, (Sharp, 1946 'dan).
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5. Degerlendirme ve Sonuc¢

Mekan kavrami soyut ya da somut fark etmeksizin belirli bir hare-
ket-zaman ile olgunlagsmaktadir. Konut, mahalle, cadde, ilge, il gibi lokla
Olcekten genel dlgege dogru gidildikce mekani tanimlayan daha ¢ok nitel
unsur meydana ¢ikmaktadir. Kentsel alanlar is kirsal yerlesim yerlerine
gore daha biiyiik hacimde morfoloji dinamikleri barindirmaktadir. Bu ise
katmanlasma analizi sonuglarini daha fazla veri ile sunmaya olanak saglar.
Ancak katmanlagsma analizi olarak, kirsal-kentsel yerlesim dokulari i¢in
ayr1 ayri yapildiginda her yerlesim dokusu kendi 6zelinde zaman-mekan
matrisini kurabilecektir.

Calismada deginilen hiz, mekan ve zaman formiilii s6zel olarak di-
siplinler arasi siirekli tekrarlanan ve hatta “kirsal ve kentte zaman farkli
isliyor”, “kdyde zaman duruyor sanki”, “biiyiik sehir kosturmacasindan
zaman nasil geciyor anlamiyoruz.” Gibi glinliilk konusma diline dahi sii-
reklilikle yer eden zaman kavraminin matematiksel anlatimina olanak sun-
mustur.

Zamanin kent ve kir yerlesimlerine farkli hizda etki ettigi gergegiyle,
katmanlagma analizinin bu Ol¢iitler dikkate alinarak yapilmasi gerekmek-
tedir. Gliniimiizde yapilan ¢ogu yerlesim morfolojisi katmanlasma analizi
kent dokulari i¢in uygulanmaktadir. Ancak kirsal yerlesim yerleri de iist
baslikta “kirsal” olarak nitelense dahi hiz vektoriinde sunulan formiilde
oldugu gibi her bir dinamik degerinin degismesi ile farkli sonuglar vere-
cektir. Zamanin hizinin farklilagmasi ise katmanlagsma analizinin matris
degerlerine dogrudan yansiyacaktir.

Kirsal yerlesim yerleri morfolojik analizinde kentsel yerlesim doku-
lar1 i¢in kullanilan morfoloji dinamiklerini kullanmak miimkiindiir. Ancak
kirsal doku dinamikleri kente gore dinamiklerin agiklamasinda farklilik
gosterecektir. Kent planlarmin gridal, 1sinsal vb. tanimlamalariin oldugu
gibi kirsal yerlesim yerlerinin de bagli-bagimsiz dinamiklerin etkileri neti-
cesinde olugmus yerlesim bi¢cimlenisleri mevcuttur. Bu bicimlenmeler yine
zamanin etkisi ile birbirine evirilebilmektedir. Kirsal bir mekanin morfolo-
jik analizi yapilirken yerlesim bi¢imlenisinin degisimini okumak Sharp’in
onerdigi bicim sistematiklerine gore kategorilesip kronolojik degisiminin
saptanmasindan ge¢cmektedir. Bu bigimsel kategorileri saptamakla kat-
manlagma analizinde hangi zaman aralilarinda ne sebepten yerlesim yeri-
nin adaptasyon/deformasyona ugradigini tespit edilebilir. Boylelikle 6zel
ya da devlet tarafindan her bir kirsal yerlesim dokusuna yapilacak miida-
haleler i¢in kilavuz altlig1 olusturulabilir. Kirsal yerlesim yerleri de genel
“kirsal” baghigindan ziyada 6znel kirsal kimlikleri ile nitelenebilirler.

Caligmada vurgulanan zaman-mekan-katmanlagma terimlerinin kir-
sal yerlesim morfolojisi dinamikleri ile olusturacagi her bir detayli analiz
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matrisi, yerlesim dokulariin ¢éziimlenmesinde daha saglikli veriler elde
etmeye olanak sunacak ve yerlesim kimliginin gelecek yillarda korunma-
sina imkan verecektir.
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1. GIRiS
Bu calisma, Usak Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordi-

nasyon Birimince Desteklenen ve Yiiksek Lisans Tezi olarak tamamlanan
2017/TP037 nolu projenin verilerinden yararlanilarak hazirlanmigtir *.

Afet riskine dair akademik yazindaki ¢calismalar koy yerlesimlerinden
ziyade daha ¢ok kentlere yonelmis olmakla birlikte, son yillarda kdy yer-
lesimleri-afet iligkisini ele alan ¢aligmalarin sayisinin arttigi ve artan bir
ilgi alan1 olugturmaya basladigi goriilmektedir. Bu caligmalardan bazilari
sOyle siralanabilir: Orhan ve Gok (2016), “Baraj yapimi nedeniyle yeri
degistirilen yerlesmelere 6rnek: Oruclu ve Zeytinlik Koyleri (Artvin)” adli
caligmasinda, Deriner Baraj1 havzasinda kalan Oruglu ve Zeytinlik Kdyle-
ri’nin yerlerinin degistirilmesi siireci incelenmistir. Calisma; yeni yerlesim
yeri se¢iminin Onemine, yer degisiminin neden oldugu sosyo-ekonomik
sorunlara ve getirilebilecek ¢oziim onerilerine deginmistir (Orhan ve Gok,
2016). Balc1 ve Alpaslan (2016), “Siirt-Pervari-Cobanéren Koyii kuzey-
dogusunda meydana gelen kaya diismesinin miihendislik jeolojisi kapsa-
minda degerlendirilmesi” adl1 caligmasinda; Cobandren Koyii’nde yasanan
kaya diismesi incelenmis, diismenin nedenleri ve etkileri tizerinde durul-
mustur. Egimin fazlaligindan dolay1, yamaglardaki kaya bloklarinin aniden
harekete gegebilecegi tespit edilmis, diismenin meydana geldigi alanda iyi-
lestirme yapilmasi ve gerekli gorildiigiinde kamulastirilarak giivenli hale
getirilmesi ele alimmuistir (Balc1 ve Alpaslan, 2016). Polat, Keskin ve De-
nizli (2016), “kaya diismesi 6nleme yontemlerine bir 6rnek: ¢elik bariyer
uygulamasi (Giiriin-Sarica)”, adli ¢calismasinda Sarica Koyii’'nde gercek-
lesme olasilig1 yiiksek olan kaya diismesi olay1 i¢in alinan 6nlemin yonte-
mini anlatmaktadir (Polat ve digerleri, 2016). Diren (2015), “Tiirkiye’de
kirsal alanlarda yapilan afet konutlarinda kullanici memnuniyeti arastir-
masi: Ankara-Bala-Yeniyapancarsak Koyt ornegi” adli calismasinda dep-
rem sonrasinda, Yeniyapancarsak Koyii’nde yapilan afet konutlar ile ilgili
sorunlar ve {iretilen kalic1 konutlar i¢in afet sonrasi kullanict memnuniyeti
arastirilmis, deprem sonrasinda yapilan konutlarin yérenin kosullarina uy-
gunlugu, yerlesim plani, afetzedelere daha iyi yasam kosullarini saglama
durumu incelenmistir. Kirsal alanlarda afet konutlar1 planlanirken, mimari
tasarimlarda yasam tarzina dikkat edilerek, kullanicilarin isteklerine ce-
vap vermesi gerektigine varilmis, bu konuda ¢oziim onerileri getirilmistir
(Diren, 2015). Polat ve Giiney (2013), “Bagbasi Koyii’'nde (Usak) kaya
diismesi” isimli calismada; koylin dogu yamacindaki catlakli bir yapiya

1 Bu caligma, Proje Yiiriitiiciisii ve Tez Danismani Dr. Ogr. Uyesi Dilsen Onsekiz tarafindan
yiiriitiilen Usak Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimince Desteklenen
2017/TP037 (UBAPO1) numarali proje kapsaminda Usak Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Kentsel Doniisiim Anabilim Dali’nda, Dilek Kumru tarafindan tamamlanan “Afet Riski
Altindaki Muratlar Koyii'nde Yer Degistme/Degistirememe Siirecinin Incelenmesi” adli
Yiiksek Lisans Tezi’nden (Tez No: 558667) hazirlanmistir.
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sahip blokun diisme tehlikesinden bahsetmis, koyliilerin kayalar1 ¢elik
hatlarla baglayarak diismesine ¢6ziim buldugunu, ancak meskenlere zarar
verdigi ve tehlikeli oldugu i¢in duruma yetkililerin el koymas1 gerektigi
ele alimmistir. Sonug olarak, kaya diismesini engellemek i¢in, yerlesim
alanmin duvarlarla cevrilerek kaya bloklarindan korunmasini, yamacin tel
aglarla kaplanmasini, diisme riski tagiyan bloklarin gerekli giivenlik 6n-
lemleriyle kirilmasini ve blok yuvarlanmasini engelleyecek duvarlarmn in-
sasini1 Onermistir (Polat ve Giiney, 2013). Koday (2013), “Yeri degistirilen
koy yerlesmelerine 6mek: Asagi Cat, Yukar1 Cat ve Tasagil Kdyleri” adli
calismasinda, Palandoken Baraji’nin insa edilmesiyle kdy yerlesmeleri-
nin sular altinda kaldigi, baraj kenarina yeni yerlesim yerleri kurularak,
kdy sakinlerinin bu alana tagindigini, eski kdy konutlarinin yerine ¢agdas
betonarme koy meskenlerinin yapildigini ele almistir. Ayrica ¢aligmada;
kdylerin genel cografi 6zellikleri, meskenlerin kurulus yeri ve mesken sek-
linin getirdigi sorunlar lizerinde durarak, yer degistirmeden kaynaklanan
sorunlart ele almigtir (Koday, 2013). Kesici ve Sénmez (2013), “30 Ocak
2010 Tepecik Koyii (Adiyaman) Heyelan1” adli bu ¢alismasinda, heyelan
duyarliligim yiikselten faktorlerin etkinliginin dikkate alinarak, incelenen
Tepecik Koyl heyelani detaylari ile ele alinmis, kdydeki heyelan riskinin
planlamasindaki hatalara deginilmistir (Kesici ve Sonmez, 2013). Yigit-
tepe (2013), “Yenice Bolgesindeki (Karabiik) kiitle hareketlerinin incelen-
mesi” isimli ¢alismasinda; Yenice ilgesindeki, kdy ve mahallelerdeki kiitle
hareketlerinin belirlenerek; jeolojisi, smifi, egimi, yonelimi ve yerlesim
alanlariyla iliskisi degerlendirilerek risk analizi yapilmistir. Arazi calis-
malari, haritalar ve veriler dogrultusunda, yerlesim yerlerindeki heyelanl
bolgeler farkli acilardan degerlendirilerek, yasanan heyelanlar ve heyelan
riski olan alanlar belirlenmistir (Yigittepe, 2013). Literatiirde bu arastir-
manin konusu kapsaminda ve drneklemi 6zelinde yapilmis bir ¢caligmaya
rastlanmamigstir. Yukarida bahsedilen aragtirmalar da dikkate alindiginda,
bu aragtirmaya konu olan Muratlar Koyti’nde yerdegistirme/doniisiim sii-
recinin tamamlanmamasi ve eski kdy ve yeni koy alan1 ayrimi olarak iki
farkli yerlesim alaninda kullanicilarin yasamlarini idame ettirmeye devam
etmeleri 6zelliklerine sahip bir bagka 6rnege rastlanmamigtir. Bu arastir-
manin konusunun kapsami ve 6rneklemi 6zelinde 6zgiin bir ¢aligsmadir.

Afet riski ve kdy yerlesimleri iliskisi acisindan, iilkemizde yasanan
afetler dncelikle kdyleri etkilemekte, bu durum dayaniksiz malzemelerle,
plansiz sekilde insa edilen kdy konutlarinin zarar gérmesine neden olmak-
tadir. Bu ¢aligmaya konu olan Muratlar Kdyii, 1980-90 yillar1 arasinda dnce
heyelan bolgesi olarak goriilmiis, daha sonra kaya diisme riskinin yiiksek
olmasindan dolay1, kdyiin tasinmasina karar verilmistir. Koyl bulundugu
yerin 1 km dogusuna tasimak i¢in proje baslatilarak, yeni yerlesim yeri i¢in
15 adet betonarme konut insa edilmis, ancak kdyiin yer degistirme siireci
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tamamlanamamistir. Bu durum kdy halkinin biiyiik bir kismimin eski kdy-
de, az bir kisminin da yeni koyde yasamasina neden olmustur. Caligmanin
amaci, afet riski altindaki Muratlar Kéyli’nde yer degistirme/degistireme-
me slirecini neden ve belirleyicileriyle inceleyerek, benzer alanlarda ger-
ceklestirilecek kentsel donilisiim ¢alismalart igin, izlenecek yolu ve olasi
¢Ozlim Onerilerini ortaya koymaktir.

2. YONTEM

Caligmada, nitel analiz yontemi ve veri toplama yontemlerinden go-
risme/miilakat (ylizylize) teknigi kullanilmistir. Bunun nedeni goriisme/
miilakat tekniginin; esneklik, yanitlama orani, ortam iizerinde kontrol sag-
lama, soru sayisi, derinlemesine bilgi agisindan, nicel aragtirma anketlerin-
den farkli ve gii¢lii yonlerinin olmasi etkili olmustur (Yildirim ve Simsek,
2016: 239-240). Bu teknigin kullanilmasinda, kdyde yasayanlarin sayisi-
nin az olmasi belirleyici olmustur. Her iki yerlesim biriminde yasayanlar-
la da miilakat yapilmistir. 15’1 eski kdyde, 8’1 yeni kdyde olmak iizere,
yapilan miilakat ¢alismasina 23 kisi katilmistir. Yeni kdyde yasayan kisi
sayisinin az olmasi nedeniyle, yeni yerlesim yerinde sadece 8 kisiyle miila-
kat yapilabilmistir. Katilimcilarmn ilk 15’1 (1-15 arasi) eski kdyde yasayan
katilimcilari, 16 ve sonrasi (16-23 arasi) yeni kdyde yasayan katilimcilar
ifade etmektedir. Katilimcilarla yapilan goriisme siiresi en az 20, dakika en
cok 45 dakika siirmiistiir. Eski kdy ve yeni kdy sakinlerine yonelik, 2 farkli
goriigme/miilakat soru grubu hazirlanmistir. Bu sorular 4 ana baslik altinda
gruplandirilmigtir:

1. Genel Profili Belirlemeye Y 6nelik Sorular (Kisisel Bilgi Sorulart)
2. Yasam(a) Alani ile iliskili Sorular

3. Kentsel Déniisiime Etkisi Olan Siirecle iligkili Sorular

4. Yer Degistirme/Degistirememe Siireci ile Iliskili Sorular

Verilerin analizi ve yorumlanmasi siirecinde betimsel analiz teknigi
kullanilmigtir.  Katilimeilarin goriislerini ¢arpici bir bi¢imde yansitmak
amaciyla dogrudan alintilara siklikla yer verilmistir.

3. MURATLAR KOYU’NUN TANIMLANMASI

Muratlar K&yii Izmir’in, Bergama ilgesine bagl, kiiciik bir dag koyii-
diir. Kdyiin Bergama’ya uzaklig1 35 km, izmir sehir merkezine uzaklig
140 km’dir. Koy dagin eteklerinde kurulmus, sarp ve dik bir yamagta yer
almaktadir. Koyiin yukarisinda dik bir yamag, asagisinda da dere bulun-
maktadir. Koy, gliney yonde %30 egime sahiptir. Koyiin dogusunda Pi-
rahmet, batisinda Yalnizdam, giineyinde Ilgincaber Koyt bulunmaktadir.
Koyliiler bugday, tiitiin tarim1 ve hayvancilikla yasamini siirdiirmektedir.
Koyiin 2000’11 yillarda yerinin degistirilmesine baglanmis, ancak taginma



174 * Dilsen Onsekiz, Dilek Kumru

islemi sonug¢landirilamamistir. Koy sakinlerinin biiytik bir kismi eski koy-
de, az bir kismida yeni yapilmis olan, daha dogrusu tamamlanmak istenen,
ancak tamamlanamayan koyde yasamlarini siirdiirmektedir.

i i .
. Jd |} e/

Sekil 1. Muratlar Koyii eski koy yerlesimi (1/25000)
Sekil 2. Muratlar Koyii yeni koy yerlesimi (1/25000)
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Sekil 3. Muratlar Koyii eski ve yeni kéy yerlesimleri (1/25000)

Koy 45 haneden olugsmaktadir. Bu koytin 39 hanesi eski, 6’s1 yeni kdy-
dedir. Kdyiin niifusu 115 kisidir. Yeni kdyde stirekli olarak yasayan 13 kisi
vardir. Yeni kdyde 12 tane tam hazir yapilmig betonarme konut, 3 tanede
su basmani atilmig konut, ingaat halinde bulunmaktadir. Ayrica 8 tanede
koyliilerin kendi tarlalarina yaptiklari konutlar bulunmaktadir. Yeni kdyde
yasayanlarin tiimiiniin konutlarina, elektrik ve su sebekesi baglatilmistir.
Ancak, eski koyde bulunan hanelerde, elektrik baglanmig olmasina rag-
men, konutlara su verilmemis, eski kdyde yasayanlar suyu halen elle yada
esekle, kdye ait cesmelerden tasimaktadir. Bu bilgiler kdyiin muhtar Idris
Barut’la yapilan goriismeler sonucu elde edilmistir. Eski kdy yerlesimi;
dik, kayalik ve egimli (%30 ve {istii egim) bir alanda yer alirken, yeni ya-
pilan/yapilmakta olan yerlesim yeri, eski kdye gore oldukga diiz (%5-10
egim) bir alanda yer almaktadir. Eski kdydeki konutlarin mevcut halihazir
durumu ve kdyiin alani ile yeni planlanan koyiin parselasyon yapist ve
alan1 yukarida resimlerde goriilmektedir.

3. ARASTIRMA BULGULARI
3.1. Genel Profil Ozellikleri

Koy sakinleri; tiitiin yetistiriciligi, bugday tarimi, zeytin, kiigiikbas ve
biiyiikbas hayvancilikla gecimlerini siirdiirmektedirler. Eski ve yeni koy-
de goriisme yapilan katilimeilarin tamamu ¢iftcilikle ugrasmakta (tarim ve
hayvancilik yapmakta) ve sadece koylerinde ¢aligmaktadir. Egitim durum-
larina bakildiginda; Eski Koyde ikamet eden katilimeilarin 44 okuryazar,
7’s1 ilkokul mezunu iken, 4’ii okuryazar degildir. Yeni Kdyde ikamet eden
katilimcilarm 6°s1 okuryazar, 1°1 kisi ilkokul mezunu iken, 1’1 de okurya-
zar degildir. Tium katilimcilar agisindan bakildiginda katilimcilari 5’te
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1’1 (5kisi) okuma yazma bilmemektedir. Bu kdyde yasayan niifusun yash
niifus olmasiyla iligkilendirilebilir. Eski Kéyde ortalama hanehalki biiyiik-
lugii 2,7 iken, Yeni Kdyde 2,4°tiir. Her 2 kdydeki katilimeilarin biiytik ¢o-
gunlugunu ¢ekirdek aile 6zelligi géstermektedir. Geng niifusun koyii terk
ederek biiyiik yerlesimlerde ¢aligmayi tercih etmis olmasi bunun temel
sebebidir. Katilimeilarin biiyiik bir cogunlugu ya emeklidir ya da 65yas
ayligi ile gecinmektedir. Diisiik gelir diizeyindedir ve y1llik gelirleri 10.000
TL’nin altindadir.

3.2. Yasam(a) Alam Ozellikleri

Eski kdyde yasayan katilimcilarin; yarisindan fazlasi konutlarinin
kendilerine ait oldugunu, diger kismida konutlarinin miras kaldigini ifade
ederken, Yeni Kdyde yasayan katilimcilardan 1 kisi miras kaldigin1 geriye
kalanlarin tamami ise kendilerine ait oldugunu belirtmistir. Eski Koy sa-
kinlerinin bu konudaki goriisleri kendi ifadeleriyle soyledir: Katilimci 1,
“buraay1 biz o zamanlar1 asaga yokari 30 sene evele aldik 700 bin lereye
aldik biz evi o zaman. 700 bin lere emme o 700 bin lereyi biz nasil 6dedik
zor Odedik. 150-200 lere para vedik. Ondan sona on tene goyun vedik,
bi ¢ift 6kiiz vedik Oyle 6dedeydik, o zamanlar insanlar birbirine dutkunu-
du...”; Katilimci 11; “Babamgilin durdugu yer o zaman biz saman goyu-
yoduk buraa ekleme oldu saman deposuydu da ekledik eve ¢evirdik...”

Sekil 4. Eski Koyden Goériiniis (D. Kumru ozel arsivi)
Sekil 5. Eski Koyden Goériiniis (D. Kumru ozel arsivi)

Eski koyde yasayan katilimeilarin tamami yigma konutlarda yasamla-
rini siirdiirmektedirler. Konutlar, tas ve topraktan yapilmistir. Yeni kdyde
“koy yerine” yapilan konutlarin tamamu, tugla, ¢imento, demir kullanilarak
inga edilen betonarme konutlardir ve belli bir plan dahilinde yapilmislardir.
Ancak kredi ¢ikan ve ¢ikmayan bazi kdy sakinleri, konutlarini tarlalari-
nin i¢ine yaptirmayi tercih etmistir. Katilimcilar bu konutlarini kendileri
yaptiklari/yaptirdiklari i¢in yapilarin tamami betonarme degildir. Bazilar
sadece tugla ve toprak kullanilarak insa edilmis, bazilar1 da plan dahilinde
yapilmistir.
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Eski kdyde yasayan katilimeilarin 9’u, konutlarinin 2 oda oldugunu
ve herseylerini bu 2 odaya sigdirdiklarini, katilimeilarin 4’1 konutlarmin
3 oda oldugunu ifade etmiglerdir. Bu katilimcilarin tamamina yakini, tu-
valetin konutlarimin disinda oldugunu, suyu olmadigini ve bu durumdan
dolay1 dertli olduklarini, sik¢a ifade etmislerdir. Yeni koydeki katilimeila-
rin 5’1 konutlariin 4-5 oda oldugunu, diger 3 katilimci ise konutlarinin 2
oda oldugunu ve evlerinde tuvalet, mutfak, banyonun bulundugunu ayrica
eski koydeki konutlarina gore, yeni konutlarini oldukca begendiklerini ifa-
de etmislerdir. Her iki kdye baktigimizda; eski kdydeki katilimcilarin ta-
mami oturduklar1 konutlardan memnun olmadiklarini, esyalariyla birlikte
konutlarma tam olarak sigamadiklarini, yasadiklar1 alanin dar oldugunu,
konutlarmin kullanilabilir olmadigini, bazi1 konutlarda tuvaletin, bazilarin-
da mutfagin olmadigini, 6zellikle de suyun olmamasinin, ¢ok fazla sorun
yasattigini ifade etmislerdir. Yeni kdydeki katilimcilar ise; eski kdydeki
konutlartyla kiyaslandiginda, yeni konutlarini ¢ok begendiklerini, 6zellik-
le konutlarinda suyun ve tuvaletin bulunmasindan dolayr memnun olduk-
larin1 dile getirmislerdir.

3.3. Koydeki Afet Riskli Durum ve Tespiti

Eski koyde yasayan katilimeilarin biiyiik bir ¢ogunlugu, tag diisme ve
heyelan riskinin tam olarak baglangi¢ tarihini bilmemekle birlikte, Kati-
hmer 5, 7, 11, 12 olaym 10-15 yil 6nce, 2000’1 yillarda basladigimni ifade
etmislerdir. Katilimcilart kdye ara ara tas distiigiinii ifade ederek, riskli
durumun devam ettigini ve baska taslarinda diiserek insanlara, konutla-
ra, hayvanlara ya da egyalara zarar verebilecegini dile getirmislerdir. Yeni
kdyde ikamet eden katilimcilarin biiyiikk ¢ogunlugu, afet riskli durumun
2000’11 yillarda bagladigini ifade etmistir. Ayrica koydeki 2 katilimci, tarih
belirterek 1984 yilinda riskli durumun bagladigini ifade etmistir. Yeni kdy-
deki katilimeilarin 3’1, kdydeki afet riskli durumun halen devam ettigini
ve tag diisme olayinin siirekli olmasa da araliklarla gergeklestigini ifade
ederek, bu konuda eski koylin risk altinda oldugunu 6zellikle belirtmis-
lerdir. Katilimcilarin tamami, kaya grubunun kdye diisme ihtimalinin ol-
dugunu ifade etmislerdir. Bu katilimcilardan 3’ kar, yagmur yagdiginda
korktuklarmi, diger katilimeilar ise, ara ara tas diistiigiinii ve riskli duru-
mun devam ettigini, konutlarinda tedirgin olduklarini, gidecek yerlerinin
olmadigini belirtmistir. Katilimcilar siirekli olarak yasadiklari kdyde, duy-
mus olduklar tedirginligi ve korkuyu dile getirmistir. Kaz1/imc1 1’in bu ko-
nudaki goriisleri soyledir: “korkuyoz gine de korkuyoz da bazi riiyama da
giriyo. Boyle giindiiz simdi bdyle andim m1 gece liryama giriyo siir¢liverir
evlerin iistiine das diye dyle bazi1 aniyoz liryamiza giriyo bizim. Korkulma
mi1 canim ne kadar olsa da tehlikeli iist yann1 dag depremde Allah mofaza
sOyle ileri geri sallansa bi kopsa daslar nereye gitcek binalar gider...”
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Riskli durumun nasil tespit edildigine ve taginmaya nasil karar ve-
rildigine iliskin olarak Eski Koyden Katilimci I, tam tarihini bilmedi-
gini, ama tag distiigiinii, kepce cagrildigimi, kepgenin tasi kiramayinca
yola gukur kazip gomdiigiinii; Katilimc: 2, muhtar Erdogan zamaninda
yapildigini, 2000-2001 gibi projenin basladigini; Katilimer 8’de benzer
sekilde 2000’lerde basladigini, daha oncede tas diistiigiini, Katilimct 5,
Bergama’dan miitahitin yaptigim1 20 sene kadar oldugunu; ifade ederken;
Katilimer 9, “hadi o yanna yapilacak dendi kredi verilcek dendi. 30-40
milyar krediyi geri nas1 6deyeceksin a yavrum, bagvurulduydu bizim evin
alt1 atildiydi da bi su basmani atilacaad1 mutahit para veren adamla an-
lasamamis ev iptal oldu...”; Katilimci 11, “zincirleme var burda simdi
3 kisi birbirimize kefil yaptilar mesela her ev i¢in 4 kisi 5 kisiyi birbiri-
ne kefil yaptilar hep...”; Katilimci 14 “Kdy Hizmetleri’ne... O iste para
cikartti Bankadan. Su basamaani atryosun gelip miithendiz bakiyo ondan
sonra sana kredi ¢ikartiyo 5 milyar...” seklinde goriislerini ifade etmistir.
Yeni koyde yasayanlardan 5 katilime1 konu hakkinda tam ve kesin bilgiye
sahip olmadiklarini, diger katilimcilar ise koylin 1982-85 yillar1 arasinda
heyelan bdlgesi olarak goriildiigiinii, Bayindirlik’tan gorevlilerin geldigi-
ni ifade etmiglerdir. Sonrasinda, kdyiin taginmasi i¢in belirlenen yere su
basmanlarinin atildig1, 6-7 tane atildiktan sonra, miitahitin yeterli finansal
destegi saglayamamasi, o donemde yollarin bozuk olmasi ve diger olum-
suz sartlardan dolay1 konutlarin hepsini tamamlayamadigi, sonrasinda ge-
len miitahitlerinde birer, ikiser konut insa ederek gittigini ifade etmislerdir.
Bunun yaninda su basmani attirmayanlara, kredi ¢ikmadigi katilimcilarca
da sikea dile getirilmistir.

3.4. Projenin Baslangic1 ve Isleyis Siireci
3.4.1. Projenin Baslangici

Katilimcilarm ifadelerine gore, kdyiin afet riski altinda olmasi ve yeni
konut yapilacak alanin bulunmamasindan dolayi, kdyiin tasinmasina ka-
rar verilmistir. Bu amagla 1980’lerde tasima islemi i¢in bagvuru yapilmis,
1999 ve sonrasinda ise belirlenen yeni yerlesim alanina, konutlarin insasi-
na baglanmistir. Projenin ne zaman basladigina iliskin katilimcilarin goriis-
leri kendi ifadeleri ile soyledir: Katilimci 14, “Kimi heyelan var dedi kimi
tas diisecekti dedi kimisi de kdy ilerlemiyor tasimirsa ilerleyecek dediler
o yiizden baglad1 94’lerde gelip baktilar. Siire ilkten 25 yildi, sonra dort
seneye dusiirdiiler vade siiresini. Muhtar Hiiseyin Dogan doneminde ilk
bagvuru yapild1”’; Katilimcr 15, “gacacak yer yok diye, dasdan dolay1 das
tehlikesi var dediler bina yapilacak yer yok dediler kdy ilerleemecek diye
oyleliklen baslandi”; Katilimci 19; “Baslayali 20 yil olmusdur herhalde
ama tam bilmiyom...”; Katilimci 23; “1999 da basladi 2010 da durdu...”.
Katilimer 17, 1984°ten itibaren koyiin kaldirilmaya (tasinmaya) ¢aligildi-
g1, koyliilerin uyum saglayamamasimdan dolay1 kdyiin tamamlanamadi-
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gint; Katilimer 23 ise kdylin 1982-85 yillarinda heyelan bolgesi olarak ta-
sinmaya karar verildigini, yeni kdyiin yapimina Hiiseyin Dogan muhtarlig:
zamaninda belirlendigini ifade etmistir.

3.4.2. Proje Siiresince Koyde Afet Yasanma Durumu

Riskli alanin tespiti siirecinde s6z konusu kdyde projenin dncesi ve
sonrasinda herhangi bir heyelan afeti ger¢eklesmis durumu ve yaganan can
ve mal kayiplarina iliskin katilimeilarin goriigleri kendi ifadeleri ile soyle-
dir: Katilimc1 9, “aha de sura yolun iistiine das diistii buyu emme 6yle fazla
iri bi dag degildi insana zarar vermedi yolun {istiine diismiis zat1 millet ke-
nara itivimisti...”; Katilimcr 11, “2000 lerde yolun iistiine biiyiik 40 tonun
iistiinde bir das indi. Gepge giramadi bayaa savasti. Oldugu yere gomdii
ileriye gotiirelim dediler ileriyede gotiiremedi... Bu sene Caber’de diigiin
vard1 diigiine gectiydik urdan geri geldik yol kapanmuis, biiyiik bi kaya yo-
kardan... yere das diismiis bi pargasi gelmis yola diismiis asagida olanla-
ra bile vurabilirdi... Evvel senelerde deprem oldu. 2 senedir ¢ok deprem
olmaa durdu, gecen seneki depremde 6 biiyiikliigiinde deprem oldu bayaa
belediyeden bile aradilar bizim koy heyelanda oldugundan kdyde bi sorun
miiriin var m1 dediler...”; Kdyiin eski muhtarlarindan olan Katilimct 14,
“saten huraa bi dene diistii tist yandan bi kaya kopmus 5 metre bile vardi o
zaman kdy hizmetlerinin en bilylik makinasi vardi giramadi dasi gom de-
dim bende oraa gomdii... 94 deydi o das...”. Katilimci 12, deprem tehlike-
sinin oldugunu tas diisme riskinin oldukga fazla oldugunu dile getirmistir.
Katilimer 13, ¢ok eskiden bir deprem oldugunu 5-10 kisinin 6ldiigiinii,
tam olarak tarihini bilmedigini ifade etmistir. Katilimcilar; daha 6nceden
kdyde tas diismelerinin yasandigini, belirsiz araliklarla kar ve yagmurlarin
fazla yagdigi donemlerde, kayalarin veya taglarin diistiiglini, dile getirmis-
lerdir. Kayalarin yagmur ve kar sulartyla fazla yikanmadan dolay1 altinda
bosluklar olustugunu, kdylin risk altinda oldugunu, bu taslarin siirekli ol-
masa da ara ara diistiigiinii ifade etmislerdir. Ayrica tam tarihini bilmedik-
lerini ifade ederek, katilimeilarin biiyiik bir gogunlugu 15-20 y1l nce yola
biiylik bir kaya diistiigiinii, is makinesiyle par¢alanmaya calisildigini ve
kirilamayinca da is makinesinin tast yola gomdiigiinii dile getirmislerdir.
Tagin o zaman i¢in oldukga biiyiik ve yaklasik 40 ton civarinda oldugunu
ifade etmislerdir. Yukarida anlatilanlar disinda, koyde biiyiik capli bir afet
ve buna benzer bir olayin olmadigini dile getirmislerdir.

3.4.3. Katimcilarin Projeden Haberdar Olma ve Katilim Sagla-
ma Durumlan

Katilimcilarin hepsi, projeden, yapilan konutlardan haberdar oldukla-
rini1 belirtmiglerdir. Katilimeilar séz konusu bu projeye katilmay1 ¢ok iste-
diklerini, ama bazi katilimcilar maddi durumunun yetersizligini, bazilar
da kredi ¢ikmadigi i¢in projeden yararlanamadiklarini ifade etmislerdir.



180 * Dilsen Onsekiz, Dilek Kumru

Katilmeilarin biiyiik bir cogunlugu bunun disinda, diger koyde arsasimin
oldugunu ifade ederek, soruyu yanitlamislardir. Katilimcilarin 3’4 kredi
cikmadigi i¢in konut yaptiramadiklarimi, katilimcilardan 1’1 kredinin ken-
disine ¢iktigini, ancak miitahitin gitmesinden dolay1 konutunu yaptirama-
digini ifade etmistir. Katilimeilarin bu konudaki goriislerin soyledir: Ka-
tilimct 4, ““vardi bizim orda arsa da biz yaptiramadik 66le galividi...”;
Katilimer 5, “2-3 dene miitahite sattik biz bunu... Sonarida 6denekler vere
yokar1 yokart gitti vere yokar1 yokar1 gitti 6denegi nas1 geri 6deyen ben
60-70 milyar1... Benim arsa varda ev yok orda...”; Katilimct 6, “mutahit
5-10 bina yapt1 oraa yarim birakti. O da para istedi sonar1 kredi ¢cikmayinca
yaptiramadik, arsalar orda duruyo. 2 tene arsa vardi. Biri benim {istiime,
biri annemin {istiine unada yapilacaadi lafta, yapilmadi...” seklinde ifade
etmistir. Katilimci 15, projeye katildigimi ancak kredi almayip kendi tarla-
sma kendi imkanlariyla yaptiklarini belirtmistir. Katilimeilarin 5’1 “maddi
imkansizliklardan ve garibanliktan” dolay1 konut yaptiramadiklarini dile
getirmislerdir. Katilimer 12, projeden haberdar oldugunu, “Bayindirligin
Kendin Al Kendin Yap Projesi” oldugunu, katilim saglayamadigini ifade
etmistir. Katilimcilar miitahitlerin konutlarin ingasini tamamlayamamasi,
kredinin ¢ok yiiksek olmasi, krediyi geri 6deyemem korkusu ve maddi ye-
tersizliklerden dolayi, yeni kdyde konut yaptiramadiklarini ifade etmisler-
dir. Katilimeilarin sadece 2’si konut yaptirdiklarini, ancak kredi almadan
kendi imkanlartyla tarlalarina yaptirdiklarini ifade etmislerdir.

3.4.4. Katihmcilarin Yeni Koyde Konut Sahipligi/Varhigi Durumu

Eski Koyde ikamet eden katilimcilarin 13 tanesi Yeni Kdyde konut
sahibi olamadiklarin1 ve 2 tanesi ise konut sahibi oldugunu belirtmistir.
Eski Koydeki katilimcilar projeden yararlanarak yeni kdyde konut sahibi
olma durumlariyla ilgili olarak kendilerini soyle ifade etmistir: Katilimci 1,
“5 kere ev yaptiracam diye sozlesme yaptik miitahitlerlen yaptiralim diye
5-6 kisiylen filan gittik Bergama’larda sdzlesme yaptik noterlikte filan bi
tiirlii olmadi1 6denek ¢ikmadi kredi vemedi devlet paray1 yaptiramadik gal-
di bizim evler...”; Katilimci 3 “3 defa 4 defa ev vedim mutahitlere sozles-
meyi yazili yaptik mesela cayarsa bilmem ben 6deyecem o ddeyecek diye
onlar dahil olmadi yani...”; Katilimct 6, “Benim yok iste arsa vardi yap-
tiracaaz dedik ama yapilmadi kredi ¢ikmadi yarim biraktik...”; Katilimct
13; “yaptirmadim nas1 yaptiraan gudret yok undan 66le galdi ev guvveti
olan yaptirdi guvveti olmayanin 66le galdi... biz oraya nasil gitcez biz
bagis yaptik oraya tarlay1 hi¢c olmasa bu kov kalksa gitse kimse kalmazdi
burda garibaniz zaten neree gitcen” . Eski kdyde yasayan katilimeilarin
biiylik cogunlugu, birkag kez konut igin bagvuru yaptigini, ancak kredinin
¢tkmamasi yada verilmemesinden dolayi, konutunu yaptiramadigini ifade
etmislerdir. Katilimeilar; konut yaptirma imkanlarinin olmadigini, maddi
yetersizliklerinin oldugunu; bazi katilimcilar ise, su basmanlarinin attiril-
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digin1 ancak kredi verilmediginden dolay1 konutlarini yaptiramadiklarimi
ifade etmislerdir.

3.4.5. Proje Sorumlularindan Haberdar Olma Durumu

Kathimcilarin biiylik ¢ogunlugu projenin sorumlularindan haberdar
oldugunu dile getirmis, sadece 2 katilimc1 bilmedigini ifade etmistir. Kati-
limcilarin konu ile ilgili gorisleri soyledir: Karilimer 3, “evet eee seyden
geldiler Izmir’den geldiler Baymdirliktan geldiler onlar cikard: sati kre-
dileri sogra mutahitler, sirketler geldi onlarin 6nderliginnen bayaa bikag
ev baglangici oldu...”; Katilimci 11,Bayindirligin kendin al kendin yap
projesiydi...”; Katilimci 14, “kdy hizmetleri vardi o zaman biz .... Ban-
kasina yatirdik paray1 ya afat igleri vardi kdy hizmetleri vardi o zaman
koy hizmetleri kaldird: bu kévii... izmir’de sey vardi Gaziemir’de 6zel
idare vardi ya hani hiikiimet birlestirdi ya Afet Islerinnen, koy hizmetle-
rinden geldiler... kredi verildi 25 senede 6deneceedi sogra oteki gelende
4 sene dedi Afet Islerinden gelen... Siz kendiniz 6riin dedi ben proje plan
vereceem dedi ona keza”. Katilimeilarin ¢ogunlugu soruya evet yanitini
vermesine ragmen, projeyi kimin yaptigiyla ilgili tam ve net bilgi veren
kisi say1s1 sinirli olmustur. Bunlarin birkagi projenin Bayindirlik tarafindan
yapildigini ifade etmistir. 1990’11 yillarda muhtarlik yapmis olan Katilimc:
14,11 Ozel Idaresince, Koy Hizmetleri ve Afet Isleri tarafindan yapildigini,
miithendislerin gelip tespit ettigini ifade etmistir. Kredilerin ... Bankasi’nca
verildigini, s6zlesmelerin Bergama’da noterlikte yapildigini ifade etmistir.

3.4.6. Projede Katihmcilara Saglanan Olanaklar

Yeni koydeki katilimcilara katilimeilarin 5°1 bu siirecte kredi aldigi-
n1, 2°si kredi almadigini, 1’1 de konutunu devraldigini ifade etmistir. Ka-
tilimer 17, 4.900 ve 13.000 TL’lik 2 kredi aldigin1 ve 2 konut yaptirdigini
bunlardan birini devrettigini, 2 evinin 23.000 TL nin iizerinde miiteahhide
verildigini; Katilimer 21, 30.000 TLyi geri 6deyemeyecegini diisiindiigii
icin kredi almadiklarini, Katilimci 22, krediye bagvurduklarini, ancak kredi
ctkmadigi i¢in alamadiklarini, konutlarini kendi imkanlariyla tarlalarina
insa ettiklerini ifade etmistir. Katilimeilara s6z konusu projede maddi im-
kanlar1 dogrultusunda, konut yapmalari i¢in kredi verilmistir. Katilimcila-
rin ¢ogunlugu kredinin ilk 5 yil 6demesiz, sonraki 20 y1l 6demeli olmak
iizere, toplamda 25 yil vade siiresinin oldugunu ifade etmiglerdir. Kredinin,
projenin baslangi¢ doneminde daha az miktarlarda (5.000-10.000 TL) ve-
rildigini, sonraki yillarda kredi kullananlara ytiksek miktarlarda (15.000-
25.000 TL) kredi ¢iktigini belirtmislerdir. Katilimeilarin biiyiik cogunlugu
konutlarint inga ederken kredi almistir. Kredi almayan 2 katilimcidan biri
kredi ¢ikmadigi icin, digeri de geri 6deyemem diisiincesiyle kredi kullan-
mamis, konutlarini kendi tarlalarina yapmislardir.
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3.4.7. Verilen Maddi Destegin Katilimcilara Gore Yeterliligi

Katilimcilarm biiyiik ¢ogunlugu, verilen kredini yeterli oldugunu ifa-
de etmislerdir. Bu konuda kendi ifadeleri soyledir: Katilimci 16, “para o
zaman i¢in yeterliydi yaliniz halk yaptirmadi cezasini halk ¢ekiyo simdi, o
an c¢ok yeterliydi para, o sartlara gore yeterliydi para. Suan yetmeyebilir o
ayr1 mesele”; Katilimcr 17, “benim evlerde kredi fazla yok mesela emme
sonaki yapilan evlerin 25.000-30.000 kredileri vardi. bi evin ki 4.900 lira
digeri 13.000 lira benim 2 dene evim var yani diisiikken yapildi bizim evler
sonraki yapilanlar 25.000 civarinda, bi de faizi vardi miitahite verildi ev-
ler”; Katilimer 18, “bize kredi verdiler kredilernen evleri anca yapabildik
15 seneden beri ben kredi 6deyip bartyin 10 yilim var sat1 9 milyar kredi
aldik sat1 y1lda birer milyar, 700, 800, 600 lereyi yildan yila yatiripbaay1z”;
Katilimer 19, “ben devraldigim evi ddityom 12.000 lira”. Verilen yanitlar
degerlendirildiginde; katilimcilarin ¢ogunlugu verilen kredinin, o zamanin
sartlar1 bakimindan yeterli oldugunu ve konutlarini kredilerle yaptirdikla-
rin1 ifade etmislerdir. Ancak Katilimcr 20, kredilerin sonraki yillarda artig
gostermesiyle, kredi alma ihtimali olanlarinda vazgectigini, ayrica kredi-
nin geri 6denirken yilda 1 defa 6dendigini, her senenin 1 taksit donemi
oldugunu ifade etmistir.

3.4.8. Katihmeilarin Kredi Odemelerinde Yasadiklar1 Zorluklar

Katilimcilarin 5°1 kredi aldigimi ve dderken zorlanmadiklarini, 2 kati-
limer kredi almadigini diger katilimc1 da konutu devraldigini ifade etmistir.
Katilimcilarin bu konudaki ifadeleri soyledir: Katilimcr 18, “9.000 TL’lik
kredi aldim”, Katilimer 17, <4.900 ve 13.000 TL’lik 2 farkli kredi aldim,
Oderken ¢ok zorlanmadim, faizi fazla yoktu krediler bizim aldigimizda dii-
stiktil, sanirim faizi %2 olmasi lazim para yeterliydi. Bi de bi evimi dayima
devrettim simdi o 6diiyo”; Katilimcr 21, “kredi almadik gizim gomsular-
dan bile yardim aldikta hani devletten ¢ekmedik, gonum gomsudan aldik-
ta devletten kredi ¢ekmedik... Tabi o zamanlar ¢ocuklar ufakti, zorlandik
zorlanmama mi1 gonu gomsudan borc aldik 66le yaptik™; Katilimer 22, <
hayir hayir kendi imkanlarimla yaptim. Kredi alsaydim zat1 kdy yerine ya-
pardim yani ayr1 ev yapmazdim. Kendi yerime degil kdy yerine yapardim
3-4 defa ev vedim mutahitlere”; Katilimci 23, “ben 13-15.000 kadar kredi
aldim iste, 15.000 lere aldim...”. Kredi alan katilimeilardan ¢ogunlugu (1
kisi hari¢) 6derken zorlanmadigini ifade etmistir. Ayrica konutunu tarlasi-
na yapan ve kredi almayan 2 katilimci ise, konutlarini insa ederken zorlan-
diklarini, komsularindan borg aldiklarini belirtmislerdir.

3.4.9. Katiimcilarin Ek Ucret Odeme Durumu

Yeni yapilan konutlar i¢in ek {icret 6deme durumuyla ilgili olarak kati-
limcilarin 471 ek ticret 6dedigini, 4’1 6demedigini, yeni yapilacak yerlesim
yeri i¢in 5 kisinin tarlalarin1 bagisladigini ve bu alana yeni kdy yerlesimi
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icin konutlarin insa edildigini ifade etmislerdir. Katilimcilarin birkagi ko-
nut yeri igin harg tcreti olarak bir miktar para 6dedigini, bunun disinda
kendilerinin ek ticret 6demediklerini, digerleri ise hi¢ iicret 6demedigini
ifade etmislerdir.

3.4.10. Yeni Koydeki Konutlar i¢in Tahsis Edilen Yer

Katilimcilarin ¢ogunlugu konut yerleri i¢in birkag kisinin tarlalarini
bagisladigini ve o alana yeni yerlesim yeri i¢in konutlarin insa edildigini,
bunun disinda 3 katilime1, konutlarini kendi tarlalari i¢ine yaptigini/yaptir-
digini, bu katilimeilardan 1 tanesi krediden yararlanarak konutunu kendi
tarlasina yaptirdigini, 2’si krediden yararlanmadan tarlasina yaptirdigini
belirtmistir. Bu konuda katilimeilarin kendi ifadeleri sdyledir: Katilimci
16, “Simdi oras1 benim kendime aitti, dedemin tarlastydi, ben oray1 bagis
yaptim. 3 kisi biz bagis yaptik oray1 hiikiimet parselledi evleri o sekilde
oldu”; Katilimct 22, “Bagis yapilan tarlalarin {izerine yapildi. Ama ben tar-
lamin igine yaptim. 3-4 kere bagvuru yaptim. Kredi verilmedi”; Katilimci
23 “bu kdydeki vatandaslar kdy tasinsin diye oray1 bagista bulunmus tarla-
larini, 4-5 kisi oraya bagis yapti”.

3.4.11. Yeni Koyde Yasayan Katihmcilarin Memnuniyet Diizeyi

Yeni Koyde yasayan katilimcilar genel olarak eski kdydeki konutla-
rina kiyasla su an oturduklar1 konutlarindan memnundur. Konutlarinin ol-
dukca konforlu oldugunu ve rahat ettiklerini belirtmislerdir. Bunun disinda
2 katilimei her iki kdydede yasadiklarini, bu durumun kendileri i¢in zor
olmadigini, gayet memnun olduklarini ifade etmislerdir. Katilimct 16, ko-
nutunun sadece koku yaptigini, bunun disinda yeni kdydeki konutundan
gayet memnun oldugunu; Katilimci 18 ise konutunun bahgesinde esya ko-
yacak yer olmamasini sorunlar olarak dile getirmislerdir. Katilimecilarin bu
konudaki goriisleri soyledir: Katilimcr 16, “tabi canim suan ¢ocuklar bile
¢ok memnun valla benim gidesim bile gelmiyor”’; Katilimci 18, “eyi olma-
mi1 gizim ¢ok gdzel bizim iciin eyi. Bizim eski evler pek mi eyi sanipbaan
sen. Burdada messela mekan dar neden dar bi ilesber kdviinde mesela hinci
adamin bi inegi var saman baglaacak yeri var bunun neresine yapipta odu-
nunu atacak buraa yaaa”; Katilimct 19, “burasi eyi burasi eyi simdi bene
gore suyu icinde elektirigi icinde burasi eyi simdi buraa altyapida yapildi
kanalizasyonu da var evler ¢ok giizel... Eski kdydeki evde dag m1 diisecek
diye uyuyamiyosun sati gormiisiintizdiir evler hep catlak™; Katilimci 21
“ev tarlamizin i¢inde burda 1ratimiz yerinde kendi kdpeemiz kendimize
Oriy bizim onun i¢in burasi eyi geliy bize... yok zor oldugu yok her iki
koyde yagsamak zor olmuyo bize, taranin aygiti1 orda duruyo buranin ki de
burda duruyo”.
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3.5. Yer Degistirme/ Degistirememe Siireci
3.5.1. Katihmecilara Saglanan Olanaklarin Yeterliligi

Katilimcilar; kredinin 6zellikle su basmani attirildiktan sonra veril-
digi i¢in zorlandiklarini ve krediyi alamadiklarini, ayni sekilde insa sii-
recinde kredi i¢in katilimcilarin bazilar1 3-4 kez, bazilarinin 5 kez konut
icin bagvuru yaptigini, ancak bir tiirlii kredilerin ¢ikmadigini ve kredilerin
(6deneklerin) siirekli arttigini ifade etmislerdir. Yani projenin basladig ilk
yillarda verilen kredilere gore, sonraki yillarda verilen kredilerin siirekli
yiikseldigini, bu nedenle katilimcilar geri 6deyememe korkusuyla, kredi
almadiklarimi ifade etmislerdir. Ayrica katilimcilar, hayvancilik ve tiitiin-
den ¢ok fazla gelir elde edemedikleri i¢in, konut yaptiracak finansal destek
bulamadiklarini da sikca dile getirmislerdir.

Bazi katilimeilar; kdyliilerin birbirine bu konuda destek olmadigini,
aksam yaptirmak istedigini, sabah vazgectigini dile getirmislerdir. Ayrica
katilimeilarm biiyiik bir ¢cogunlugu; koyde calisma sartlariin zorlugun-
dan dolay1, ¢alismalarin ¢ok fazla yiiriitilemedigini, 6zellikle o donemde
yollarda asfalt olmadig icin iglerin geri kaldigini, bu nedenle de miite-
ahhitlerin daha fazla konut insa ettiremedigini dile getirmislerdir. Bunun
disinda vade siiresinin projenin baslangicinda 25 yil iken, sonrasinda vade
stiresinin 4-5 yila diigiiriilmesi katilimcilarin konutlarimi yaptirmaktan vaz-
gegmesine neden olmustur.

Katilimcilarin bu konudaki goriislerini kendi ifadeleriyle soyle dile
getirmistir: Katilimcr 1, “bize kredi verilmedi biz alamadik alsaadik evi
yaptiracaadik yook almadik vemediler ki bize yav yaptiramayanlara veril-
medi yaptiranlara vediler, krediyi baslattirip yaptiranlara verildi. Ben bes
sefer verdim evi gizimiz... Devlet 6denek ¢ikattirmadi nasi yaptiran ben
evi 50-60 milyara. Bi de ev devletin plan1 altinda yapilacak rastgele kendi-
ne gore yaptiramazsin ki devletin gézetiminde evi gelip kontrol edicekler
evi su kadar demir gonacak bu kadar ¢imento dyle yapilacak dediler bize
yaptiramayiz unu... sonradan da vemediler bize paray1 ne olduysa oldu
garistirdilar isi vemediler galdi kov bu sefer miithendisde geldi tutanak tut-
tu adam 40 giin icinde yaptirirsaniz yaptirirsiniz yaptiramazsaniz kendili-
ginden iptal olacaktir diye tutanak tutturdu muhtarada bi miihiirletti ondan
sogra cekti gitti kapandi”; Katilimct 2, “ben de gazdirdim burda temellerini
kredi ¢ikmadi. Kredi ¢ikmayinca biraagividik”; Katilimcr 3, “her imkanlar
elverisliydi her imkan o sartlarda eyiydi ama bi sebep oldu ne olduysa
olmad iste kredi ¢ikt1 herkese kredi ¢ikt1 ama mutahitlerden olan bisey bu
mutahitler geldi mesela sene 3 ev yapt1 birakt1 gitti sonra birakt: gitti eee
sonra komsular arkadaslar ev yaptiramadi eee ondan sonra geldi evi niye
yaptirmiyosun eee ben yapamiyom ki evi normal ustay1 kabul etmiyolar
ille plan proje iizerinde ben yapamiyom ki”’; Katilimci 6, “adam krediyi ve-
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ripbaa emme i§ yapildiktan sonra veriyo o zamanda neylen alacak adam”;
Katilimer 5, “gizimiz 6denekler yiikseldi 6denek yiikselince okula ¢ocuk
gidecek gizanlar1 okutacak gelip gitmeye imkan yok asam sabah araba bi
giin geliyo bi hava bozuldu mu sona bi giin gelemiyo”; Katilimct 14, “para
verildi para, kredi verildi 25 senede ddeneceedi sona dteki gelende 4 sene
dedi afat islerinden gelen miithendis”.

3.5.2. Kendi imkanlariyla Konut Yapanlarin Durumu

Yeni kdyde yasayan katilimcilar aralarinda kendi imkaniyla konut ya-
panlarin oldugunu ve bu kisilerin konutlarini kendi tarlalarina yaptiklarini
ifade etmislerdir. Katilimcr 23; bu sekilde konut yaptiranlara, elektrik ve
suyun baglatildigini ifade etmistir. Katilimcilar soruya kredi almadan konut
yaptiranlarin ¢ok az oldugunu, bu sekilde konutlarini yapanlarin zorlandi-
gin1 dile getirmislerdir. Ayrica bu sekilde konut yaptiran Katilimcr 21 ve 22
konutlarmi yaparken zorlandiklarini, komsularindan, akrabalarindan borg
aldiklarini ifade etmiglerdir. Bu 2 katilimci, her iki kdyde de konutu oldugu
icin yilin birkag ayini yeni kdyde gecirdigini, ki aylarinda da eski kdyde
yasadiklarini ifade etmislerdir. Katilimcilarin bu konudaki kendi ifadeleri
sOyledir: Katilimcr 21, “kredi almadik gonum gomsudan aldik devletten
¢ekmedik... O zaman g¢ocuklarim da kii¢iiktii zorlandik emme gatlandik
gonum gomsudan aldik, surdan burdan aldik, sununu bununu ihtiyaglarini
aldik evin”; Katilimcr 22, “ben kredi almadim kredi alsaydim kdy yerine
yapardim yani evimi tarla evi yapmazdim, yani bize sira gelmedi ilk dnce
basladi mesela sene bagladi, senin evi yapti benim eve gelince birakti gitti.
Yeri bile gazilik hazir yani su basmani attirsan attirabilisin gepceylen gaz-
dilar hazirladilar sonra ne olduysa bi garigiklik oldu kaldi”; Katilimci 23,
“Evet oldu. Tarlasiin i¢inde olanlar var orda tarlasinin i¢ine yaptirdi oraa
biz ceraan da g¢ektirdik ceraan su verildi orda oturuyo adam”.

3.4.4.3. Eski Koydekilere Gore Tasinamama Nedenleri

Katilimcilarin biiylik cogunlugu kendilerine kredi ¢ikmadigini, kredi-
nin konutlar i¢in su basmani attirilip daha sonra verildigini, maddi olanak-
larinin konut yaptirmak icin yetersiz oldugundan dolay1 taginamadiklarini
ifade etmislerdir. Katilimci 2, “mutahit 5-10 bina yapt1 oraa yarim birak-
t1... kreedi ¢ikmaaginca yaptiramadik arsalar orda duruyoo”; Katilimci 10,
“diigtindiik emme biitce... firsat olmadi millet daginamadi parasizliktan
biitce bahali geldi”; Katilimci 14, “devlet bize kredi vereen dedi kody hiz-
metlerinden 25 senelik, 25 senede 6deneceedi... On ton demir gideceek
deyipbaa. Sonra insanlar biraagividi. Su basamagini kendimiz atacaaz on-
dan sonra kredi veriliyordu... parasizliktan olmadi para ossa ¢ikilacaadi 5
milyarlik su basamaani atiyosun gelip miithendis bakiyo ondan sonra veri-
liyo para, kredi ¢ikariliyo” seklinde goriislerini belirtmislerdir.
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Katilimcilarin 5’1 krediye bagvurdugunu kendilerine kredi ¢ikmadigi
icin, konut yaptiramadiklarin1 ve maddi olanaklarinin yeterli olmadigim
ifade etmislerdir. Katilimeilarin 2’si, her iki kdyde de konutu oldugunu,
ikisinde de yasadiklarini dile getirmistir. Katilimcilarin 1 tanesi kredilerin
cok yiiksek oldugunu, “geri 6deyemem” diye kredi almadigini, onun yeri-
ne Gocbeyli’den konut aldigini ifade etmistir. Katilimci 12, insanlarin bir-
birine destek olmak istemedigini dile getirmis ve su sekilde soruya cevap
vermistir: “toprak kayma ihtimali var emme yerin yurdun burda napacan
bu gis giiniinde nere gidecek adam... Dam gibi bir odali bir ev normalde
depo olarak kullanilan bir yeri biz ev olarak kullaniyoz”.

Eski koydeki katilimcilar; maddi yetersizlikler, kredini ¢ikmamasi,
ayrica kredinin su basmani atanlara verilmesinden dolay1, bu siiregte konut
yapma ihtimali olan kisilerinde vazge¢mesine neden oldugunu ifade et-
mislerdir. Bu durum eski kdyde yasayanlar agisindan oldukga zorlayict bir
siire¢ olmus; konutunun insasina baslayan, ancak tamamlayamayan koy
sakinlerinin, eski kdyde yasamaya devam etmelerine, yeni kdye tasina-
mamalarina ve yeni kOylin yer degistirme slirecinin tamamlanamamasina
neden olmustur. Kdyiin bir kisminin yeni kodyde, geri kalan biiyiik bir kis-
minin da eski kdyde yasamasi, kdye hizmet gelmemesine ve bazi hizmet-
lerden eksik yararlanmalarina sebep olmustur.

Ayrica kdyiin tasinamamasi, eski kdyde yasayanlarin rahat bir sekilde
su kullanmalarina da engel olmustur. Su ihtiyac1 halen biri koyiin girisinde,
digeri de ortasinda olmak iizere 2 ¢esmeden saglanmaktadir. Katilimcilar
kullanacaklari suyu elle ya da esekle, plastik bidonlar ile tagidiklarini, eski
kdyde sebeke suyunun bulunmadigint ve yazlari ¢esmelerden biri kuru-
dugu i¢in onu da kullanamadiklarini ifade etmiglerdir. Eski koydeki kati-
limcilarin hemen hepsi durumdan oldukg¢a dertli olduklarini, gériismeler
esnasinda sikca dile getirmislerdir.

3.5.4. Yeni Koyde Konutu Olanlarin Tasinamama Nedenleri

Yeni koyde evi olup ta tasinmayan ve hala eski kdyde yasamaya de-
vam eden katilimcilar tasinmama nedenlerini kendi ifadeleriyle soyle dile
getirmislerdir: Katilimcr 16, “valla bilmiyom ki insanlar buraa alisamadi
yanda bi odanin iginde 5 kisi yatryo adam dekmeliyo iistiinden orda yatiyo
burda ayr1 ayr1 odalarda yatamiyo iste ben anlamiyom o konuda”; Kati-
limct 17, “Cocuk okutacan diye kdyden gitti. Gitti vardi gizan okutacan
diye”; Katilimer 18, “simdi bizim ordaki vatandas buraa gelecek ev yapil-
sa yani para bagka seyeedecez diye baska parada vemediler. Sonarida bu
kove kag denesi yapacaan dedi iste ka¢ danasi ev vedi kag dana insan vedi
yaliniz gelip yapmadilar para ucuz geldi anlayirimin devletin vedii para.
Mutahitler buraa geldi gardes ne yapalim eee sen de para veremecen yap-
tiramadilar”; Katilimci 20, “milletin elinde avcunda para yoktu ondan da-
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sinamadi, hani yapilmayinca 66le duruyo. Oraya yapanda 6deyemedi uda
60le duruyo hinci dogrusunu gonusalim unlar yaptiramamis yaptiranda
O0deyememis”; Katilimct 21, “3-4 oglan olanlar yaptirdiydi oglanlarda ise
gitti galdi. Eski kdyde millet... imkan1 olmadigi i¢in koyliide yaptiramadi,
hani imkani olan var olamayan var hana anladigin onun i¢in yaptiramadilar
gizim. Hana hala taha 6deyemedi abamgil. Seyide hasta oluvidi, gocasida
hala bak taha evi 6deyemediler. Nas1 yaptirsin Stente giivensinde... Su
yanda mesela Kasim kendisi 6ldii oglanlarina 2 ogluna ev yaptirdiydi biri-
ni gayimgisina verividi hadi sen dde parasini devlete eee biri galdi evinin,
O0deemeence nere ev yaptiracan”; Katilimcr 22, “Hi¢ durmadilar. Kdyde
duran 3-4 kisi var iste yaptiranlarda durmadi girmedi ki adam... Koyliiler
elektrik yok suy baglantilar1 olmadi diye kimse sey yapmadi”.

Katilimcilarin 2’si koyliilerin, yeni koye alisamadiklari i¢in tasin-
madigini, bazi kdy sakinleri konutlarda elektrik, su yok diye tasinmak-
tan vazgectiklerini, birka¢ katilimci ¢ocuklart biiylidiigii icin ¢ocuklarini
okutmak amaciyla kdyden gittigini, diger katilimcilar ise kdyde is imkan-
larinin kisith olmasindan dolayi, kdydeki genglerin bagka yerlere is bul-
mak ve calismak amaciyla gittiklerini, bazilarinin da Gogbeyli’ye ya da
Bergama’ya tagindigini, bu nedenle de konutlarini yaptirmalarina ragmen
buraya gelemediklerini dile getirmislerdir.

3.5.5. Yeni Koyiin Bosalmasi ihtimaline Kars1 Katihmeilarin Go-
riisleri

Katilimcilarm biiyiik bir cogunlugu, koyliilerin kdyii terk edecegi dii-
stincesinde degildirler. Kdyde, tarlalarinin ve bdlgede zeytin agaclariin
oldugunu, ayrica kdyliilerin konutlarini birakabilecegini diistinmediklerini
ifade etmislerdir. Bunun yaninda tam aksini diisinen diger katilimcilar,
bdyle bir durumun gerceklesmesi halinde; eski koye tasiabileceklerini
yada bagka yerlere gidebileceklerini ifade etmislerdir. Ancak suan icin
kdyden tasinmay1 ve koyii terketmeyi diisiinmediklerini ifade etmislerdir.
Konuyla ilgili katilimeilarin kendi ifadeleri soyledir: Katilimer 16, “yok
yok ben burda hepsi milletin gitse tek bagima gine durarim o konuda sikin-
t1 yok”; Katilimci 17, “bullarda gari kimse galmadi, gizan okutacan diye
gidenler oldu”; Katilimct 2,; “Anaam bos galir m1 bu kdv madenciler hep
buraa gelipbaa taha gizim buraa yeni 250 aga¢ zeytin diktik o gadan goca
dal var ben gelmesem torun gelir gelen olmami gizim buraa sabaha gadan
taksi cekilipbaa”; Katilimcr 23, “Gyle bi durum olursa bizde o zaman ya
buraya geliriz ya da baska yere ¢eker gideriz galir o zaman burasi1”.

3.5.6. Eski Koydeki Katilmcilara Gore Koyiin Tasinamama Ne-
denleri

Katilimcilar ¢ogunlukla maddi imkanlarinin yetersizliginden dola-
y1, bu durumun taginmalarina engel oldugu ve su basmani attirmayanlara
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kredi verilmedigi i¢in yaptirma ihtimali olanlarinda vazgectigini ifade et-
mislerdir. Katilimcilarin birkagi, insanlarin aralarinda birlik olmadigindan
dolay1 tagimmilamadigini, bunun diginda miiteahhitlerin siirekli gelip gittigi
ve ikiger licer konutun ancak yapilabildigini ifade etmistir.

Katilimcilar kdyiin taginsaydi iyi olacagini, projenin tamamlanamadi-
g1 i¢in koylin yarisinin eski kdyde, yarisinin yeni koyde yasadigini, koyle-
rin dagilmasini istemediklerini sik¢a dile getirmislerdir. Koytin yapilsaydi
giizel olacagini, en azindan kdye yardimlarin gelebilecegini ifade etmisler-
dir. Kdyde yasayanlarin ¢ok fazla gelir elde edemeyisi ve konut yaptirma
olanaklariin olmayisi, yeni yapilan yerlesim yerine tasinamamalarina,
onlarin halen eski kdyde zor yasam kosullarryla ugrasmalarina neden ol-
maktadir.

Katilimcilarin bu konudaki kendi ifadeleri soyledir: Katilimer 3,
“Insanlara kredi ¢ikt1 ama miitahitler geldi ikiser {icer er ev yapt1 gitti. O
giiniin sartlarinda kimi suyu yok elektrigi bahane etti. Bir seyler sebep
oldu bu nedenle olmadi. Sona gomsular arkadaglar ev yaptiramadi eee niye
yaptirmiyosun e ben yapamiyom ki evi bi normal ustayida gabul etmiyular
ille plan proje iizerinde belge iizerinde olacaamis... bayaa sebepler oldu
ondan dolay1 olmadi yani sogra yaptirmayacaaniz mi dedi yaptirmaacaz
eee yapacak durum galmadi git gel git gel git gel sonra herkesten imza top-
ladilar o giiniin sartlarinda olmadi kimi suyu yok kimi elektrik yok kaynak
yapamiyoz dedi”; Katilimct 4, “20 sene 6demeliydi millet 6deyemeye-
cegini anlayinca yaptirmaktan vazgecti. Biitceler kisa geldi durumlari iyi
olsa yaparlardi belki ama kizan okutuyorlardi o yiizden yaptiramadilar”;
Katilimer 7, “Imkansizlikdan desen olur yav. Adam krediyi veripbaa emme
is yapildiktan sonra veripbaa sonra demirini neylen alacak adam”; Kati/im-
c1 10, “Cok para istediler edemedi millet eve yazildi herkes. Yaptiraciiidi
millet herkesin tapusu vardi iptal ettiler. Kimse yapilmadi galdi... Parasi
olan ev yaptirdi, olmayan yaptiramadi. Yarisi yaptirdi yaris1 yaptiramadi,
kdyiin yarisi orda yarisi burada ne yapalim”; Katilimct 11, “Koyde yillik
5 milyar parayla geginen insanlar var kdyde hani ¢oluguna ¢cocuguna anca
yetiriyor nasi yapsin”; Katilimct 12, “oraya dagimilamamasinin sebebi dev-
let degil millet. Birbirine destek olmadi kdstek oldu millet birbirini ayartti
yapmayin diye yapariz evi diye galdi kov devlet destegi yapti gene bu kove
suyunu getti yolunu getti altyapisini yapti bizim agalar 4 diregin iizerine
evi yapariz ya ne olacak dediklerinden olmadi”.

3.4.4.8. Yeni Koydeki Katilhmeilara Gore Koyiin Tasinamama Ne-
denleri

Yeni koyde yasayan katilimeilar 2’si, insanlarin arasinda birlik olma-
masint, 4’1 insanlarin maddi yetersizliklerini, 1’1 miiteahhitlerden kaynak-
landigint ve diger katilimer da projenin takip edilmemesinden dolayi siire-
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cin diizgilin ilerleyememesini tasinamama nedenleri olarak belirtmislerdir.
Yapilan ¢alismalarin devamliliginin olmamasi ve takip edilmemesi kdyiin
taginma igleminin tam olarak gerceklesememesinde dnemli bir etken ola-
rak belirlenmistir.

3.4.4.9.Yeni Koydeki Katimcilarin Koyiin Tamamlanamamasi
Hakkinda Diisiinceleri

Katilimcilar kdyiin tasinma siirecinin tamamlanmasini istediklerini,
kdyiin yer degistirme siirecinin tamamlandiginda daha fazla rahat ede-
ceklerini, en azindan kdye yardimlarin gelebilecegini diisiinmektedirler.
Diger kdy sakinlerinin halen suyu olmayan ve kaya diisme riski bulunan
eski koyde, ¢ok zor sartlar altinda yasadiklarini ifade etmislerdir. Bazi
katilimcilar kdyiin tagimamamasinda 6zellikle insanlarin birbirine destek
olmamasinin, kdyiin yer degistirme siirecinin tamamlanamamasindaki en
onemli neden oldugunu ifade etmiglerdir. Katilimcilarin bu konudaki ifa-
deleri soyledir: Katilimcr 16, “yav halkta var bi sorun genelde 2-3 kisinin
sorunundan galdi... Adamlar gelmek istemiy buraa hiikiimet arsay1 vedii
ben kendi talam1 bak bagis yaptik hibaa ettik 150 aga¢ zeytin varidi hepsi
gitti adam gelmiyi Allah Allah zorla mi1 getiriceen adam1 gelmiyo”; Kati-
himcr 18 “Miitahitler buraa geldi sozlesme yapalim diye adamlar. Sendede
gii¢ yok para veremeecesin adama yaptiramadi, krediyi vermediler anladin
yani verebilirlerse kredi, bizim koye gelecek adam ¢ok abii”; Katilimcr 19,
“valla ni deyen ben simdi parasi olan gelecek para mi1 var ni geleceen. Her-
kes imkansizliktan gelemiyoo, imkansizlik imkan yok adam valla imkan1
yok imkanimiz ossa ben taha saraylara ¢gikacaan”; Katilimct 23, “Bu koy
yapilmis olsaydi ¢ok giizel olacakti. Yarin mesela burda bir heyelan olupta
misal 2 komsu zarar goriip act gekmeeceni, Allah korusun suradan bu kig
das diigse, belki birinin evinin igine girse. Belki birini 6ldiirecek, birimizin
gbzyas1 akacak tabi Allah biiyiik tek Oyle bir sey olmasinda bu evler sati
hep topraktan ¢amurdan, gamur yapimi1”.

4. SONUC VE ONERILER

Kentsel doniisiim projeleri; kentsel alandaki yapilarin dontistimii ve
tyilestirilmesi hedeflenerek, kent ve kentin ¢evresindeki alanlarda uygu-
lanmasi, hizla biiyiiyen kentlerin yarattig1 sorunlara, hizlica miidahale edil-
mesi agisindan olduk¢a dnemli bir yere sahiptir. Ancak kirsal alandaki yer-
lesimlerin konut sorunlarinin, kentsel doniisiim uygulamalar1 kapsaminda
ele alinmamasi; bu konutlarin, planlama ve yapim asamasinda siirli ve
diisiik seviyelerde kalmasina, kirsal yerlesimlerdeki konutlarin kullanigh
olarak insa edilememesine, Muratlar Koyl 6rneginde oldugu gibi tamam-
lanamayan koylere sebep olmaktadir.
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Caligmada katilimcilar; projenin yapildig: tarihlerde maddi olanakla-
rin yetersiz olmasi, miitahitlerin tam olarak isi tamamlayamamasi ve sii-
rekli degismesi, projenin takip edilmemesi gibi nedenlerden dolayi, kdyiin
yer degistirme siirecinin tamamlanamadigini ifade etmislerdir. Koy sakin-
leri taginmak istedikleri halde konutlarm yapiminin durmasi ve yiiksek
miktarlardaki kredileri 6demede zorlanacaklarini diisiindiikleri i¢in kredi
alamamalar1, kdyiin yer degistirme siirecinin tamamlanamamasinda etkili
olmustur. Ozellikle projenin baslangicinda su basmani atilmasi igin 5.000
TL taleb edilmesi, ¢ogunlugu yillik 5.000-10.000 TL ile geginen kdy sa-
kinlerini ¢ok zorlamistir. Bu nedenle de birgok kisi geri 6deyemeyecegi
korkusuyla, riske girmemek i¢in kredi almamis, eski koyde ikamet etmeye
ve zorlayici sartlar altinda yasamaya devam etmistir.

Ozellikle Muratlar Koyii’ndeki s6z konusu bu yer degistirme siireci-
nin tamamlanamamasi durumu “koy yerlesimlerindeki konut sorunlarinin,
kentsel doniistim alanlarindaki konut sorunlarina goére daha az ilgilenildi-
ginin” bir gostergesidir. Tarimsal {iretim ve hayvancilikla geginen bu yer-
lesim alaninda; yolu, sebeke suyu dahi olmayan ve eseklerle su tasiyan bir
koyde gerceklestirilemeyen kdy tagima stireci, sehirlerde gergeklestirilen
kentsel doniistimiin yenileme, sagliklastirma ve canlandirma gibi uygula-
malarina oldukca uzaktir. Kdyiin yer degistirme siirecinin tamamlanama-
masina dair temel ¢ikarimlar Tablo 1.’de sunulmaktadir.

Tablo 1. Koyiin yer degistirme/degistirememe siirecinde belirleyici etkenler

Mekansal e Eski koy ve eski koye ait konutlar yasamaya elverisli degildir.
Etkenler e Yeni kOyiin ingasinda, konut yerleri i¢in tarla bagis1 yapilmis,
bu durum yeni konutlarin insasina zemin olusturmustur.

e Bagislanan tarlalar parsellenerek, kdy sakinlerine kurayla
dagitilarak yer se¢imi yapilmistir.

e Yeni Koyde yapilasma tamamlanmamustir.

e Proje kapsaminda kdyde, 1982-85 yillar1 arasinda heyelan ve
'Yasal Etkenler |kaya diismesi riskleri goriilmiis. Koy 1999 yili ve sonrasinda
taginmaya baslamistir.

o ik konutlarin ingasinda zorlanan miiteahhit projeyi birakmus,
sonrasinda gelen miiteahhitlerde 1-2 tane konut insa edip
gitmislerdir.

o Koydeki yer degistirme islemi 2510 say1li iskan Kanunu’na
gore “kendi evini yapana yardim” sdzlesmeleri kapsaminda
yapilmaya baslanmistir.

e Konutlarin yapilmasi igin bir¢ok farkli planin hazirlanmasi ve
uygulamalarin siirekli olmayis1 projenin tamamlanamamasinda
etkili olmustur.
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e Koy sakinlerinin maddi yetersizliklerden dolayi, projenin
[Finansal siireclerine katilamadiklari, konutlarini tamamlayamadiklari,
Etkenler bu nedenle koyliin yer degistirme siirecinin tamamlanamadigt
tespit edilmistir.

e KOy halkinin konutlarini insa edememesinde, kdy
sakinlerinin kredi alamamasi temel etkendir.

e Kredinin su basmani attiranlara ¢ikmasi, diger kdy
sakinlerinin konutlarin1 baslamadan birakmalarina sebep
olmustur.

e Konutlarin yapiminda ve projenin her asamasinda ayri ayr1
lkredi verilmesi ve su basmant i¢in 5000 TL istenmesi kdy
sakinleri i¢in sorun olugturmustur.

o Katilimcilara kredilerin kullandirilmasi ve geri 6denmesi
stirecinde; vade siiresinin ilk 5 yili 6demesiz, geri kalan 20 y1l1
o0demeli, toplamda 25 y1l geri 6deme siiresi verilmistir.

e Kredilerin vade siiresinin her gegen yil azalmasi ve 6zellikle
projenin ilk 10 yilinda 4-5.000 TL olarak verilen kredilerin,
sonraki yillarda 20-25.000 TL’ye yiikselmesi katilimcilarin
kredi almalarina engel olmustur.

e Katilimcilar kaya diismelerinden rahatsizdirlar.

Sosyal Etkenler |e Eski koydeki katilimcilar, kdyiin sebeke suyunun olmamasi
ve altyapi yetersizligi nedeniyle, yeni yerlesim yerine
taginilmasini istemektedirler.

e KOy sakinleri arasinda taginma siireci/projenin
gerceklestirilmesi konusunda birlik saglanmamustir.

e Egitim ve calisma amacl koyt terk eden konut sahiplerinin
olmasi konut yapma ve tasinma siireglerini olumsuz
etkilemistir.

Siirec igerisinde; katilimcilara 6deyebilecekleri miktarlarda kredi ve-
rilerek, kaya diisme riskiyle kars1 karsiya olan ve her an korkuyla yasayan
bu insanlar i¢in, konut yapiminda kolayliklar saglanarak, projenin takibini
yapabilecek kisilerle bu sorunun kolayca ¢oziilebilecegi diigiiniilmektedir.
Boylelikle herhangi bir can ve mal kayb1 yaganmadan kdy tamamlanip di-
ger koye tasinarak en azindan koy sakinlerinin rahat edebilecekleri gliven-
li, suyu, tuvaleti bulunan konutlarda ikamet etmeleri saglanmalidir.

Bu gibi projelerde, devlet veya 6zel sektor kurum ve kuruluslari, Mu-
ratlar Koyii 6rnegindeki gibi tamamlanamayan kdy ya da kirsal alanlarda
devreye girerek, yer degistirme islemini tamamlamali, yerlesim yerindeki
halki bu konuda desteklemelidir. Krediler, halkin geri 6deyebilecegi, ma-
kul bir duruma getirilerek, yerlesim alanlarinin ingas1 ve taginma siireci
tamamlanmalidir. Gerektiginde bu alanlarda uygulanmasi igin, yasal dii-
zenlemelere gidilmelidir. Projelerin uygulanmasi agamasinda, kdy halki-
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nin katilimi da saglanarak proje hizlica bitirilmeli, kdy sakinlerini magdur
etmeden, hem maddi kayiplara hem de zaman kaybia firsat vermeden
projeler bitirilmeli, buna benzer projelerde magdur olan kdy sakinleri bu
yiikten kurtarilmalidir,

Ozellikle afet riski tasiyan ve zarar gorme potansiyeli yiiksek olan kdy
yerlesimleri, bu konuda en fazla 6ncelik verilen alanlardan olmalidir. Kent-
lerdeki dontisiim projelerindeki gibi biiyiik kapsamli uygulamalara gore,
daha makul projelerle kdylerdeki; kohnelesmis, harabelesmis, yikik, zarar
gbérmiis veya kullanim 6mrii dolmus yapilar doniistiiriilebilmelidir. Bu ya-
pilar 6zellikle afet aninda, verebilecegi zararlardan dolay risk tasimak-
tadir. Kentlerdeki afet riskli konutlarin planlanmasinda, insa edilmesinde
ve kentsel donilisiim projelerinde kullanilan iyilestirme, saglilastirma ve
canlandirma uygulamalaria kdylerde de gidilmeli ve bunun i¢in gerekli
diizenlemeler yapilmalidir. Koy konutlarinda da kullanict memnuniyetinin
saglamasi i¢in, koylerde de kentsel doniisiim projeleri uygulanmalidir. Bu
nedenle, biiyiik capli yapilamasa bile en azindan kdy halkinin ihtiyaglarini
karsilayacak ve memnuniyet verecek ol¢iide bu gibi uygulamalara gidil-
melidir.
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